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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Odevzdana prace odpovida schvalenym tezim. Autorka ptistoupila po konzultaci s vedouci k nékterym tpravam,
které vysvétlila hned v avodu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

>(>|\w|w| >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické ¢asti autorka za pomoci relevantni odborné literatury piedstavuje klicové pojmy a koncepty.
Poklada tak dobry zaklad svému vyzkumu, pro ktery zvolila smiSené metody sbéru a analyzy dat. Prace je

V ramci oboru originalni, a navic vhodné navazuje na realizované éeské i zahraniéni studie. Autorka prokazala,
7e je schopna samostatného vyzkumu, ktery ptinasi dulezité oborové poznatky.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveért

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funk¢nost, uroven, pfimétrenost poznamkového aparatu

> m(>|m

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 [Jazykova a stylistickd Groven prace (pokud je opakované porusovana platna B




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace ma dobfe zvolenou struktura a autorka prokazala, Ze rozumi oborové terminologii. Podafilo se
ji veelku uspésné kriticky analyzovat sesbirana data a propojit je s teoretickymi poznatky. Prace je na solidni
stylistické a jazykové urovni, i kdyZz se autorka nevyhnula drobnym pochybenim. Graficka uprava prace je
standardni, pouze kvalita grafi pokulhava. Autorka dobfte a logicky argumentuje a zavéry jejich analyz jsou tedy

dostatecné podlozeny.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)

Piedkladana diplomova prace se zaméfuje na ¢eské sportovni novinaii generace Y. Nabizi reflexi jejich kariéry
se zaméfenim na profesni spokojenost a motivaci. Téma je to velmi aktualni a atraktivni. Vysledky vyzkumu
rozhodné prispivaji k rozvoji oboru. Diplomantka zvolila zajimavou kombinaci kvalitativni interpretativni
fenomenologie a dotaznikového Setieni, jejichZ propojeni piinasi pestry obrazek sportovnich novinait a
novinaiek. Autorka vychazi z vlastnich zkuSenosti v rdmci sportovni zurnalistiky, coZ se pozitivné podepsalo na
jejim vhledu a schopnosti vést zasvécené rozhovory s informanty a informantkami. Navic v analytické ¢asti
prokazala, Ze je schopna sesbirané informace dobie uchopit a interpretovat. Diplomantka odvedla v prubéhu
sbéru dat i jejich zpracovani velky kus poctivé prace a neustale se vyzkumné rozvijela.

Diplomova prace [lony Hobzové splituje vSechny pozadavky kladené na tento typ textu a navrhuji ji hodnotit
znamkou B - velmi dobfe.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1
5.2
5.3
5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
6.1 | Shoda odpovida vyuzitym citacim a parafrazim.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s uréitymi chybami)
dobfte (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TMOO >
OOOOXIE

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 14.6.2023 Podpis: c.ooviii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.







