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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 — 4):
Zddvodnéni relevance tématu vzhledem k programu Studia obcanské spolecnosti 1
Je téma relevantni vzhledem k programu? Je dobre zddvodnéno?

Strucné slovni hodnoceni: Zvolené téma je soucasti tematického jadra programu a jeho vyznam Casem roste.
Vybér tématu je v textu reflektovan.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2
Nakolik je obsah rémce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovand
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicni literatura?

Strucné slovni hodnoceni: Teoreticky background tématu je zpracovan prehledné s velkym rozhledem a Sitkou
zabéru. Kriticky pohled chybi, jedna se spiSe o snahu predstavit ¢tenafi co nejsirsi spektrum teoretickych

konceptd a pFistup@. Textu by prospéla dikladnéjsi selekce teoretickych konceptd vzhledem ke zvolenému
dominantnimu tématu, kterym bezpochyby jsou “ptinosy dobrovolnictvi®.

Formulace cilli, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 3
Jsou dostatecné  konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu préce a jejimu
teoretickémuy/konceptuainimu ramci?

Strucné slovni hodnoceni: Hlavni cil prace je prezentovan velmi rozostrené jako ,explorace", pficemz dominantni
téma textu (vnimani pfinost dobrovolnictvi* je v jeho formulaci postaveno na roven tématu ,prozivani
dobrovolnictvi*, které ale teoreticka Cast prace vibec nereflektuje. Teoretické kryti postrada i vedlejsi vyzkumna
otazka ¢. 2. zamérena na vyznamy dobrovolnictvi. Vyzkumné cile a otdzky nejsou logicky zcela kompatibilni.
Druha vyzkumna otdzka se netyka vnimani ani prozivani dobrovolnictvi a jeji formulace neni dostatecné
konkrétni.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 1
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zdivodnény a realizovany v rémci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otazkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni: Vzhledem ke hlavnimu zaméreni prace je vybér kvalitativniho vyzkumného designu
zvolen adekvatné. Popis zvolené metodiky analyzy je korektni a jeji limity jsou reflektovany.

Kvalita zavérd prace 1
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovézeny vyzkumné otazky prace? Jak
byla formulovéna praktickd doporuceni, pokud byla cilem prdace?

Strucné slovni hodnoceni: Prace skutené poskytuje Ctendfi plasticky obraz vnimani pfinosti a prozivani
dobrovolnictvi ve vybrané Clenské organizaci, ktery je v zavérecném shrnuti konfrontovan s nékterym zavéry
relevantni literatury. Vyzkumné otazky byly zodpovézeny. Prakticka doporuceni jsou dosti stfidma, nicméné
vychazi z vysledk{ provedené analyzy.

Prace se zdroji 1
Je v prdci dodrZen jednotny standard odkazi na literaturu a prameny? Byly v prdci pouZity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramend?

Strucné slovni hodnoceni: Prace se zdroji je standardni.

Struktura prace, formulacni a gramaticka aroven, graficka aprava 1
Je prdce vhodné strukturovand? Odpovida formulacni i gramaticka uroveri magisterské
praci?
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Strucné slovni hodnoceni: Struktura prace je celkové v poradku, i kdyZz napf. teoretické kapitoly obsahuji i ¢asti
textu, které pak v analyze autorka nevyuziva. K formalini Upravé prace nemam vyhrady.

Celkova znamka pred obhajobou:

Praci celkové hodnotim znamkou 2.

Otazky k obhajobé:

- Autorka by mohla stru¢né shrnout, jaky pfinos méla jeji analyza pfinosu
dobrovolnictvi pro akademické zkoumani daného tématu?

- Dali by se Ucastnici FG kategorizovat podle toho, jaké pfinosy dobrovolnictvi povazuji
za dominantni? A pfipadné jak?

- Jak ¢lenstvi a dobrovolnictvi ve zkoumané OOS pfispiva konkrétné k rozvoji
demokracie?

Celkové vyjadieni/komentaF oponenta prace:

V praci se kloubi pracovni zapal, metodologicka poctivost i teoreticka erudice autorky ve vztahu ke zkoumani
zvoleného tématu. Rozostfenost hlavniho cile vSak prispiva k ¢astecné kaleidoskopickému vyznéni prace.
Sevienéjsi teoreticky ramec by autorce jisté prospél v jeji snaze vice proniknout do hloubky predmétu jejiho
zkoumani.

V Praze dne 2. 6. 2023

Podpis oponenta prace.



