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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body

Abstrakt Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodu).

Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ci diskutovanych poznatkd (1-2).

zité metody, hlavni vysledky a jejich . - . Ly . . o . ‘

.pOUZ.I © metody, hiavni vysiedky a Jejic Velmi dobra droven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba,

implikace)? . .. , 5/max.5
je prilis dlouhy, je matouci (3-4).

Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , . . o . . s L
Vyborna uroverii — kvalitné zpracovany struény souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).

Ma abstrakt pfiméreny h? T s . N o oxl . ,

a abstrakt primereny rozsa Abstrakt v ceské i anglické podobé obsahuje vsechny klicové Ccdsti, zcela koresponduje

s obsahem prdce a je pfiméreny.

Odlivodnéni a reSer3e odborné literatury Nedostate¢na uroveri — odlvodnéni nebo reSerSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,

T s le D nepo.s'kytujev gdpovidajici oporu pro t\frzeni au’Eo.ra, chi/.bl'vvaeh’Ied predeslych vyzkumud a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor( je nepfimérena (0-4).

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . Y s , , . . -

e . At 1 J ,J 1z Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrdana adekvatni odborna literatura.

vzhledem k tématu dostatecény/uplny? , . i e o, L. v

V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bdzi. Byla provedena reserse 17/ max. 20

Je zvolena literatura aktualni?
Je poufZita literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovdna
standardnim zpUsobem?

predeslych vyzkum( (ale jenom nebo v prevainé mire cCeskych), na néZ je v praci spravné
referovano (5-10).

Velmi dobrda uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zdkladnich pramen( nebo teoretického rdmce je na standardni dobré drovni a
zohledriuje i prace zahraniénich autord (11-15).




Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobre popsan véetné prace zahrani¢nich autor(i a v praci diskutovan. Je
predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkum, ktery odpovidajicim zplUsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouzita v praci mdze byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Zdivodnéni volby tématu prdce je logické a vhodné podloZené dostupnou literaturou, kterd je
volena celistvé a zahrnuje i zahranicni zdroje. PouZitd literatura je Fadné citovana. Dosavadni
vyzkum byl podroben kritice a porovndni, autorka s jeho vysledky pracuje ve své diskuzi.

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice casti prace,
zvolené metody neodpovidaji ciliim, otazkam ¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostatec¢né Urovni a umoznuji porozumét
pouZitym metodam a postuptm (5-10).

Velmi dobrd uroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji souc¢asné védecké praxi (11-15).

18 / max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobfe a | Vyborna uroven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
podrobné popsany, umoZiiuje popis replikaci? naroky na védeckou prdci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovéna pozornost reliaibilité a validité Cile prdce jsou jasné definovdny, metody jsou popsané podrobné a sprdavné. Prace md logickou
dat? strukturu, dobre drzi pohromadé. Reliabilita dat je oSetrFena, pfipadné komentovdna.
M3 préce logickou strukturu? Pro pfipadné zvyseni urovné kvality by bylo moziné zkusit vysledky jednotlivych otdzek a
propojit a vytvofit jejich vztahy a korelace.
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkd (0-8).
oznatku - . L . sy . . nx . . o
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitiné konzistentni. Nékteré interpretace vysledku
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky? |Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
Interpretace vysledkd jsou primérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcéetné 28 / max. 30

Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého

implikaci pro interpretace poznatk(l. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatreni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim mozZnych alternativnich vysvétleni.




vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace vcéetné implikaci pro interpretace poznatki. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum0 a zdGraziiuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postup(l). Jsou uc¢inéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).

Vysledky jsou prezentovdny prehledné, srozumitelné a pusobi jako uceleny soubor informaci
nejen pro vedeni PMS. Slabé stranky i silné stranky jsou diskutovdny, spolu s ndvrhem na
zlepseni. Studentka bere v potaz alternativni vysvétleni, diskuze je na vysoké urovni. Opatieni
pro ndsledujici vyzkum jsou navrZena.

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Gvahu etické otazky?
Nedoslo k ohrozeni zajm0 Ucastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich udaju nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetrena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a osetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Velmi dobra droven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Ucastnik vyzkumu (6-8).

Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich (dajl jsou dostate¢né osetfeny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).

Etické otdzky byly vzaty v uvahu, autorka méla ve vyzkumu roli insidera, coZ reflektuje a
osetfuje. K ohroZeni zdjmi respondentii nedoslo, vyzkum je zcela anonymni, vysledky neni
moZné pdrovat s osobami do studie zapojenymi.

9/ max. 10

Odborny a spolecensky prinos a celkova uroven
prace.

Pojedndva prace aktualni/prakticky problém?
Je prace prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Nedostatecna uroven — prace se nezabyva spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem
nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napf. chybi néktera z jejich
klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem poZzadavkdm ¢i je nelogicky usporadana (0-3).

Dobra uroven — price pojedndva alespon ¢astecné aktualni nebo prakticky problém v kontextu
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Uplnd a ma
jasnou strukturu (4-7).

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné c¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna uroven — prace je origindlni a pfinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym

13 / max. 15




spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické Urovni (12-15).

Prdce se vénuje dileZitému tématu propojeni oboru adiktologie s trestni justici a praci
probacnich pracovnikii, kteri se s klienty z fad uZivatelti NL dennodenné setkdvaji a mohou
vyznamnym zptisobem ovlivnit jejich motivaci k lécbé zdvislosti. Samotné vedeni PMS projevilo
o vysledky autorcina vyzkumu zdjem, prdce tedy reflektuje potiebnost v praxi a bude redlné
ddle vyuiZita.

Prdce obsahuje vsechny klicové cdsti, ma pfiméreny rozsah, je logicky a vhodné strukturovdna a
z formadlniho hlediska bez chyb.




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Prace autorky odrdzZi jeji vysoky zajem nejen o adiktologii, ale také o jeji propojeni s fungovanim
Probacni a mediacni sluzby, kde je sama zaméstndna. Je zfetelnd chut ke zvySovani kvality prace
s klienty z fad osob uzivajicich ndvykové latky.

Cilem bakalarské prace bylo identifikovat potfeby dalsiho vzdélavani pracovnik(i PMS Praha v oblasti
adiktologie, spolu se zmapovanim jejich vlastniho hodnoceni svych konkrétnich znalosti a
dovednosti. Prace je teoreticky dobfe ukotvena, je logicky strukturovana a ptinasi podrobny vhled
do fungovani PMS a restorativni justice. Metodologie je popsana presné, autorka reflektuje slabé
stranky svého vyzkumu, ale dokaZze pojmenovat i benefity, otevira tim prostor pro opakovani studie
v $irS§im méfitku celé PMS v ramci CR.

Vysledky jsou prezentovdny srozumitelné a prehledné a velmi kvalitnim zplsobem diskutovany. Jako
velmi prinosny vnimam ndavrh doporuceni v zavéru préce, jak praci probacnich pracovnik(i s osobami
uZivajicimi NL, ktefi sou€asné pachaji trestnou Cinnost, vhodné nastavit a zkvalitnit, a jak zefektivnit
vzdélavani v této oblasti.

Celkové praci hodnotim jako pfinosnou a uzite¢nou pro praxi, a doporucuiji ji ke zverejnéni v podobé
odborného ¢lanku.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. V ¢em vidite hlavni devizu své prace oproti dfive provedenému vyzkumu Stanka (2020)?
2. Bylo by v ramci fungovani PMS mozné vyuZit institut supervize pro pracovniky? Vnimala
byste to jako uzZite€ny ndstroj a pokud ano, za jakych podminek?

Body celkem

90 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni

Datum

3. kvétna 2023

Jméno a prijmeni, podpis

Amalie Lososova




