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Kriteria hodnoceni: Hodnoceni (1 — 4):
Zdtvodnéni relevance tématu vzhledem k oboru Studia obéanského sektoru 1-2

Je téma relevantni vzhledem k oboru? Je dobre zdivodnéno?

Strucné slovni hodnoceni:
Prace se vénuje roli OOS pfi uplatnéni osob se zdravotnim postizenim na trhu prace.
Téma jako takové je dobre zdlivodnéno jako relevantni pro studium OS.

Kvalita teoretického/konceptualniho ramce prace 2-
Nakolik je obsah ramce relevantni vzhledem k tématu prace? Do jaké miry byla studovand
literatura predstavena prehledné a kriticky? Byla pouZita zahranicn/ literatura?

Strucné slovni hodnoceni:

Teoreticky ramec je velmi obsahly. Autor velmi podrobné zpracovava téma osob se socialnim znevyhodnénim, na
prikladu osob se zdravotnim postizenim (OZP). Téma jako takové zpracovava velmi rozsahle a z velmi rliznych
perspektiv. Vénuje se jak otazce historického vyvoje, legislativy, trhu prace a OZP, tak i tématu nezaméstnanosti
a jejich dopadi na jedince. Tim jesté podtrhuje vyznam vzniku prace a vyznam cinnosti, ktera se vénuje podpore
OZP pri zaclenéni na trh prace (i diky OOS).

Autor pracuje s Sirokou Skalou zdrojd ¢esky, i zahranicnich, ale misty uvadi i vypisky z vyuky (s.40), coz by jisté
Slo ozdrojovat i na zakladé vydanych publikaci.

Misty neni jasné, proc voli nékteré obsahové ¢asti — naptiklad, pro¢ definuje déti v kontextu socialniho
znevyhodnéni (s.8,9), kdyz jich se prace jako takova netyka.

Autor predstavuje také teorii selhani OS, avsak jeho vazba na empirickou ¢ast by mohla byt rozsahlejsi.
Vénuije se i tématu financovani sluzeb pro O0S, ale napriklad toto téma, pak v samotnych zavérech nenachazi
dostate¢nou pozornost.

Autor v teoretické ¢asti smésuje teoretické pojeti tématu i se svymi vlastnimi dojmy (s. 31, 32), poznatky a
zkusenostmi. Tyto sice jasné oznacuje, nicméné, by méli mit misto spiSe v Uvodu, nebo v empirické Casti.

Nékteré pojmy nedefinuje, napiiklad, co rozumi angazovanosti OOS.

Formulace cilii, vyzkumnych otazek ¢i hypotéz 1-2
Jsou dostatecné  konkrétni a jasné? Odpovidaji tématu préce a jejiimu
teoretickému/konceptudinimu rémci?

Struc¢né slovni hodnoceni:

Cile prace jsou v zdsadé konsekventni v celé praci:

»Cilem préce je zjisténi, jak velky podil maji organizace obcanské spole¢nosti na podpore osob se
zdravotnim postiZzenim za pomoci projektl v ramci Operacniho programu Zaméstnanost a zda je
podpora v Ceské republice rovhomérné rozlozena a jak velkou roli v této podpore maji organizace
obcanské spolecnosti.” S. 5 — stejné pak i strana 7, 89

Nékdy se lehce variuji

,,Cilem je zjisténi, jakou roli mély organizace obc¢anské spolecnosti v ramci OP Zaméstnanosti, a
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priblizit také vefejnosti, jak projekty byly rozlozené v Ceské republice v rdmci OP Zaméstnanost,“
s.61, 62

Objevuje se také tvrzeni, Ze cilem je ,,zjiSténi miry angaZovanosti organizaci ob¢anské spole¢nosti v
ramci Operacéniho programu Zaméstnanost” s.61., tématu angaZovanost se ale autor nevénuje,
predpokladam, Zze mélo jit o synonymum role OOS.

Vyzkum mam mit i informacni charakter pro OOS a OZP
»a tyto informace zpracovat do dat, ze kterych mohou vychazet jak organizace obcanské spolec¢nosti,
tak i osoby z cilové skupiny, a predevsim potvrdit dlleZitost organizaci ob¢anské spolec¢nosti dle miry
angazovanosti na zakladé realizovanych projektd.” S.62

Tohoto cile se autor drzi.

Vyzkumné otdzky autor definuje na str. 63 a také je analyze i zavérech odpovida.

Metody ziskavani a analyzy dat a jejich pouziti 2
Je vhodné zvolen, zddvodnén a v pribéhu vyzkumu realizovan design vyzkumu/vyzkumny
ramec? Jsou vyuZité techniky sbéru dat, vzorek a metody analyzy dat dobre popsany,
zddvodnény a realizovany vramci vyzkumu vzhledem k vyzkumnym otdzkam? Jsou
diskutovany limity vyzkumu a jeho etické aspekty?

Strucné slovni hodnoceni:

Autor jasné popisuje ziskani dat z programu OP zaméstnanost od MPSV a zplisob prace s nimi.
Popisuje kvalitativni metodologii, kterou zvolil pro analyzu realizator(l v ramci vyzvy OP zaméstnanost.

Analyza je velmi podrobnd a poctiva, velmi detailné popsana, autor se snazi Cisla davat do rliznych souvislosti s
- Pocty OZP
- Pocty O0S v krajich
- Mira nezaméstnanosti v jednotlivych krajich

S na zakladé toto je interpretovat ve vztahu k vyzkumnym otdzkam.

Misty ale autor naznacuje kvalitativni rozdily ve zplisobu prace OOS a ostatnich sloZek, i v zavérech, nebo i
vlastni pozorovani, Cili by se v tomto ohledu mozna hodila i néjaky mix s metodami kvalitativnimi, coz ale autor
nedéla.

Kvalita zavéri prace 2
Byly napinény praktické nebo teoretické cile a zodpovezeny vyzkumné otdzky prace? Jak
byla formulovéna prakticka doporuceni, pokud byla cilem prace?

Strucné slovni hodnoceni:

Autor v zavérech piehledné na zakladé dat odpovida na vyzkumné otazky, své zdlvodnéni u vétsiny ptipadd
vysvétluje dopodrobna, a vychazi pfi zdlvodnéni z nasbiranych dat, skromnéjsi je ale vazba na predstavenou
teorii.

Neni naptiklad jasné, jak si operacionalizoval angaZovanost OOS a jak dospél v tomto ohledu ke svym zavériim.
Také tvrzeni stran filantropického amaterismu a paternalismu v zavérech by si zaslouzilo mnohem podrobnéjsi
vysvétleni.

V zavéru se misi i vlastni poznatky autora s. 95 a interpretaci nasbiranych dat. Toto se tyka pfedevsim
angazovanosti 00S, nebo k roli Uradd prace v projektu. Autor pfitom priibézné v textu naznacCuje, Ze ma néjaké
poznatky kvalitativniho charakteru, napf. ziCastnéné pozorovani, ty ale nijak systematiky do prace nezaclenuije.
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Podnétné jsou z mého pohledu otazky pro dalsi vyzkum, které autor v zavérech formuluje, tykajici se pravé
dobrovolnosti Ucasti v projektech, roli UP a také angazovanosti OOS.

Prace se zdroji 1-2
Je v praci dodrZen jednotny standard odkazij na literaturu a prameny? Byly v praci pouzity
zdroje uvedené na seznamu pouZité literatury a pramend?

Strucné slovni hodnoceni:

Prace s zdroje je v poradku, az na neukotvené vyroku o vlastni zkusenosti nebo pozorovani.

Struktura prace, formulacni a gramaticka uroven, graficka uprava 1
Je prdce vhodné strukturovand? Odpovidd formulacni i gramatickd uroveri magisterské
praci?

Struéné slovni hodnoceni:

Formalni a graficka stranka prace je v poradku, avSak prace by ma jesté rezervy z hlediska struktury a poméru
rozsahu jednotlivych Casti prace.

Celkova znamka pred obhajobou: 2

pozn.: Lze udélovat znamky od 1 do 4. V pripade, Ze bude jedna cast prace hodnocena znamkou 4, je treba praci
nedoporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
(Je nutno vypinit, aby se student mohl pripravit na obhajobu; pocet témat a pripominek upravte podie Vasi

potreby
- Jak autor v kontextu svého vyzkumu rozumi pojmu ,angazovanost OOS"?

- Pro¢ se autor v projektu rozhodl zamé&fit na pocty projektd nikoliv na pocty
podpofenych osob?

- Rozvinte prosim své zavéry k tématu filantropického paternalismu a amatérismu.

- Do jaké miry ma EU vliv na konkrétni podminky vyzev operacnich programl a do
jaké miry je to role Ridiciho organu? (viz. str. 96 - EU diktuje podminky) Je
v tomto pripadé teze o filantropickém paternalismu legitimni?

Celkové vyjadreni/komentar oponenta prace:
(Neni povinné.)

Autor se od prvni verze diplomové prace velmi kvalitativné posunul. Propracoval vyznam
tématu pro studium OS, |épe strukturoval teoretickou Cast, velmi rozsahle rozvinul
empirickou Cast prace. Opravdu zapracoval podnéty, které v predchozi verzi prace dostal
a pripravil z mého pohledu velmi dobrou praci k obhajobé.

V Praze dne 8.6.

Podpis oponenta prace.



