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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Velmi dobra uroven —abstrakt obsahuje vSsechny polozky podstatné informace — cilem je porovnat
. . v rovadéni case managementu ve dvou typech sluzeb na zakladé rozhovoru s osmi pracovniky ze
Obsahuje abstrakt vSechny kli¢ové casti Fv) VV I, , vg . uv . vou typ u.z ,Z i VZ voru 'P \f ! ylz
, . , , (s .. , ctyt konkrétnich sluzeb (vidy dvéma) : Dvou adiktologickych sluzeb a dvou center dusevniho
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, , L, , . 1 . .
iz .. - zdravi. Kvalitativni analyzou obsahu odpovédi v polostrukturovanych rozhovorech dospiva
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich P . . . , , L . L “p s 4 / max. 5
- autorka k zavérim, Ze prace obsahuje rozdily, které se objevuji v adiktologickych sluzbach :
’ v porovnani s centry dusevniho zdravi. Tyto rozdily popisuje.
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Oddvodnéni a reserse odborné literatury Velmi dobra uroven — byla zvolena a je diskutovdna tradi¢ni domaci a zahranicni odborna
. . _y literatura k tématu. Popis zakladnich prameni nebo teoretického ramce je na standardni dobré
Je zdlivodnéni prace logické? . .
drovni.
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér
v . i J ,J J Autorka cituje autority bez kritického pohledu, s respektem k jejich autorité. Popis zakladnich
vzhledem k tématu dostateény/dplny? .. , . . . s ,
¢innosti case managementu dle SAMSHA se stdvd potfebnym operaciondlnim vztahovym
Je zvolenad literatura aktudlni? ramcem, ve kterém lze porovnat praktické provadéni tohoto postupu v porovndvanych typech 15 / max. 20

Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

sluzeb (tedy tradi¢nich adiktologickych a v tradi¢nich sluzbach ,pro péci o duSevni zdravi“).
Soucasné je Ctenafi patrné, Ze struktura takto poskytnutd popisem jednotlivych Cinnosti je
nezbytna, abychom vibec mohli uvazovat o tom, o ¢em mluvime.




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Velmi dobra droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji soucasné védecké praxi.

Autorka si klade zdkladni otazky. Jak pracovnici uvedenych typ( sluzeb zakladni ¢innosti provadéji
a jakymi teoretickymi a praktickymi vychodisky a principy se fidi (pfi praci s lidmi s tzv. dudlni
diagndzou). Srozumitelné popisuje postup Setrfeni, ktery nevykazuje hrubd opomenuti nebo
mezery v logickém ramci. Eticka dilemata jsou osetiena.

15/ max. 20
Jsou viechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoZiuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra droven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany po jednotlivych zakladnich
poznatkt ¢innostech case managementu dle SAMSHA a v jejich ramci po zakladnich kategoriich. Obsah
(o . . . odpovédi je ilustrovan mnoZstvim citaci z rozhovor(. Autorka si vS§ima a konstatuje shody a rozdily
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? e
v ramci typa sluzeb.
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
P 4 y P Y V zavéru jsou uvedeny otazky na vychodiska prace sklienty. Je zfejmé, Ze jsou preferovany
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? poznatky z praxe a zkusenost kolegd.
Jsou zavéry korektni? V diskusi a zavérech prace autorka shrnuje shody a rozdily. Autorka diskutuje limity své prace a 23/ max. 30
By ety el e el e svUj v'yzklulm defanJevJako nahled do problematiky. Svou praci velmi skrlorr?ne F)ovaZIUJ(e, z§ vhc?dny
prakticky uvod pro nékoho, kdo se setkal s case managementem a praci s lidmi s dudlni diagndzou
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého pouze na bazalni teoretické Urovni (s ¢imZ rozhodné souhlasim).
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu.
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? 8/ max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajm( Gcastnikd vyzkumu?




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova uroven
prace.

Pojedndva préce aktualni/prakticky problém?
Je préce prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je préace z formdlniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktualni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré Urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny vsechny zasady logické
i formalni strukturace textu.

11/ max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové

Velmi dobra (doslova velmi dobra) skromna prakticka prace, jejiz autorka ji pevné zakotvila
shrnujici hodnoceni, poznamky)

v respektu k odbornym autoritam a v praktickém postupu v praci s klienty. V nadchdzejicim obdobi
opousténi dosavadniho diagnostického paradigmatu v souvislosti s MKN 11 dojde jisté k redefinici
mnohych tradi¢nich pohled( na tzv. dualni diagndzy, autorcina zjisténi vsak budou mit stale
praktickou platnost.

Doplfiujici otézky k obhajobé 1. Co bylo hlavnim prinosem prace pro Vas profesni rist?

2.
Body celkem 76 / max. 100 bodd
Navrhované hodnoceni
Datum 9.6.2023
Jméno a prijmeni, podpis PhDr. Jiti Libra




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pripominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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