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Abstrakt

Literarni recenze se v soucasné tekuté dob¢ znacné€ promenily a stale se méni. Diivodem
jsou nova média, a predevSim socidlni sité, kde se recenzentem muze stat kdokoliv
a profesionalita a znalosti z literdrni védy jiz nejsou potfeba tak, jako tomu bylo dfive.
Diplomova prace proto pojednava o proméné literarni recenze v dob¢ socialnich sitich, a to tak,
ze zkoumd podobu, shody a rozdily profesionalnich recenzi v kulturnich a spolecenskych
periodikach a instagramovych pfispevcich obsahujicich knizni hodnoceni. Cilem prace bylo
zjistit, jaké podoby ¢i odliSnosti jsou praveé mezi recenzemi psané literarnimi kritiky a kniznimi
piispévky na Instagramu pfidanymi béZnymi uzivateli. Vyhodnoceni probihalo analyzou
n¢kolika profesionalnich recenzi a nékolika kniznich pfispévkil na Instagramu na tfi vybrané
tituly, a to na Ostrov od Biancy Bellové, Mezipristani od Matéje Hotavy a Probudim se na
Sibuji od Anny Cimy a poté na komparaci ziskanych poznatktl. Vyzkumna ¢ast ukazuje, jakym
zpusobem se literarni kritici a uzivatelé na Instagramu ve svych recenzich vyjadtuji, co povazuji
za dilezité sdélit, jakou formou své recenze pisi a zdali je rozdil v jejich kone¢ném hodnoceni.
V zavéru jsou formulovany hlavni poznatky praktické ¢asti, které se zabyvaji i popisem rozdilu
casového hlediska publikace textd ¢i dilezitosti divéry vrecenzenta. Uveden je také
predpoklad, k jaké proméné nyni s nejvétsi pravdépodobnosti v rdmcei kniznich piispévkl na

Instagramu dochazi.

Abstract

Literary reviews have changed considerably in the current fluid era and are still changing.
This is due to new media, and especially social networks, where anyone can become a reviewer
and professionalism and knowledge of literary scholarship is no longer needed as it used to be.
Therefore, this thesis discusses the transformation of literary reviewing in the age of social
media by examining the form, congruence and differences of professional reviews in cultural
and social periodicals and instagram posts containing book reviews. The aim of this thesis was
to find out what similarities or differences there are between reviews written by literary critics
and book reviews posted on Instagram by ordinary users. The evaluation was carried out by
analysing several professional reviews and several book posts on Instagram on three selected

titles, namely Ostrov by Bianca Bell, Mezipristdni by Matej Hotava and Probudim se na Sibuji



by Anna Cima, and then comparing these findings. The research section shows how literary
critics and Instagram users express themselves in their reviews, what they consider important
to convey, what form of review they write, and whether there is a difference in their final rating.
Finally, the final findings of the practical section are formulated, including a description of the
difference in the timing of the publication of texts or the importance of trust in the reviewer. An
assumption is also made as to what transformation is now most likely to occur again within

book posts on Instagram.
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Uvod

V dnesni dobé¢ lze jen tézko odepirat socialnim sitim jejich vyznam na kazdodenni zivot
jedincti. Ovliviiuji mnoho lidskych ¢innosti v riiznych sférach, pticemz jednou z nich je i tvorba
textil na socidlnich sitich, z nichz n€které miizeme povazovat za knizni recenze, které mize psat
a pridavat kazdy bez jakékoliv znalosti z oboru. Jednou z nejrozsifenéjSich socialnich siti, kam
uzivatelé ptidavaji psané knizni recenze je pravé Instagram, kde je mozné najit mnoho
zajmovych skupin, které se vyjadiuji a hodnoti rizné produkty. Postupné se z této socilni sité
stala vykonna marketingova oblast, kde zacali ptisobit influenceti propagujici produkty urcitych

firem, pficemz se tento trend prenesl také na tzv. knizni Instagram neboli bookstagram.

S nartstajici popularitou této platformy se zacal rozSifovat i pocet uzivatelil, kteti na ni
zacali knihy recenzovat, respektive ptidavat krat$i prispévky, kde titul hodnoti. Na druhou
stranu kulturnich rubrik pfedevSim v dennim tisku kvtli nedostatktim financi zacalo ubyvat.
Nékolik znich pfesidlilo na online web, ale mezi mladymi lidmi se obecné zacal spiSe
rozsifovat trend zit se socidlnimi sitémi, a tim padem Cist na nich i uzivatelské recenze o

knihach, tvofit je a hledat dalsi tituly.

,»Pravé na Instagramu taky cCasto hleddm inspiraci na nové ¢teni — at’ uz u dalSich
bookstagramerti a bookstagramerek,' nebo u svych znamych. Mam uz svou ovéfenou skupinku
lidi sloZzenou zejména ze svych kolegyn a kamaradek, na jejichZ literarni vkus se miizu
spolehnout. Kromé toho si diky Instagramu drzim zdkladni ptehled o tom, co se vydava
v zahrani¢i a chytdm si tu inspiraci pro svoje fotky,” fekla pro rozhovor do literarniho
obtydeniku 7var knizni influencerka Jana BeneSova, kterda méa na Instagramu pies 7 500
sledujicich.? (Srbova, 2021) Krom toho ale také v rozhovoru uvedla, Ze to byl pravé Instagram,
ktery ji ptivedl k n€kolika titulim, ke kterym by se sama viibec nedostala. Dodava, ze i diky
kniZznim ptispévkiim a viditelné snaze ostatnich uZivateli ¢ist riizné tituly, ziskava také motivaci

ke Cteni. (tamtéz)

Ve stejném rozhovoru se vyjadrila i Hana Kylidnkova, jejiz instagramové recenze byly
vybrany do analytické ¢asti této prace a které knizni Instagram v jistém ohledu zmeénil takeé
pohled na samotné &teni. ,,Cetla jsem detektivky a thrillery, na jejichz nazvy si dnes uz ani

nevzpomenu, vychvalovala je do nebes a pohorSovala se nad tim, kdyZ je nékdo oznacoval za

! Pojem pro knizniho influencera, tedy ¢lovéka, ktery ma schopnost ovliviiovat jiné uZivatele v oblasti ¢tendistvi.
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brakovou literaturu. [...] Na tomto misté se asi hodi zminit jméno Jakuba Pavlovského
(bookscalling), ktery mel na mé Cteni jeden z rozhodujicich vlivii. Pretavil totiz mou online
zalibu v knihach v nékteré z offline aktivit, které mi pomohly na cesté k poznani literatury ze
zcela jiného thlu. [...] Patii mu tedy velky dik na mé cest¢ k seberozvoji a vzdélavani v oblasti

literatury.” (Srbova, 2021)

Je tedy patrné, Ze bookstagram zaujal v dnesni dob¢€ velmi diilezité misto v zZivoté ctenart
a ovliviiuje je mnoha zpasoby. Nicméné¢ je jasné, ze at’ uz kvuli formé socialni sité nebo také
tomu, Ze na ni mize prispivat kazdy, se knizni piispévky od recenzi literarnich kritiki nejspise
lisi.

Hlavnim cilem této prace je najit shodné a odlisné rysy obou téchto skupin recenzentti
a zjistit, jak své texty pisSi. Prace muze slouzit k pochopeni toho, jak instagramové knizni
recenze funguji a jestli se snazi kopirovat profesionélni recenze. Pfipadné miize byt odrazovym
mustkem pro dal$i diplomové ¢i dizertacni préace, které by se rozvijenim kniznich recenzi na

socialnich sitich chtély dale zabyvat.

Instagramové recenze jsem v zavéru citovala pouze v ramci celych ucth jednotlivych
uZzivateld, a to z divodu, Ze odkazy na jednotlivé ptispévky ne vZdy fungovaly. Zkracené citace

v textu jsou vytvorené v klasickém provedeni na zéklad¢ hlavnich bibliografickych udajt.
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1. Metodologie

V teoretické Casti byly vymezeny pojmy a jevy, které¢ bud’ piimo ¢i velmi uzce souvisi
s kontextem vyzkumu, kterym se bude tato diplomova prace zabyvat. Dulezité proto bylo
definovat ptedevsim literarni kritiku a recenzi, kterd je hlavni vyzkumnou slozkou, ale také
vymezit a popsat fungovani bookstagramu, ktery je uzsi Casti fungujici na socidlni siti

Instagram.

Hlavnim cilem této préce je popsat a zjistit, jak se od sebe odliSuji recenze profesionalnich
recenzentd ¢i kritikii v ¢eskych kulturnich ¢i vSeobecnych periodikach v tisténé, rozhlasové
i onlinové podobé s recenzemi tzv. bookstagramerli na socialni siti Instagram. Cile bude
dosazeno pomoci kvalitativni analyzy jednotlivych recenzi, kdy vysledné poznatky budou mezi

sebou porovnany za pomoci metody komparace.

Autorka diplomové prace k vyzkumu zvolila recenze vénujici se titulim Probudim se na
Sibuji od Anny Cimy, Ostrov od Biancy Bellové a Mezipristani od Mat&je Hofavy. Vsechny tfi
knihy se fadi do soucasné beletrie a diivodem vybéru recenzi pravé téchto knih je dostupnost
recenzi. I pfesto, Ze bookstagram reflektuje v nejvétsi mife young adult literaturu, jde o tituly,
kterym se profesionalni recenzenti zfidkakdy vénuji, proto bylo k jejich porovnani nutné zvolit
pravé takové recenze knih, které se objevuji jak v kulturnich ¢i vSeobecnych periodikach

a zérovein na Instagramu u béznych uzivatell.

Vzhledem k tomu, Ze se jedné o kvalitativni vyzkum, nebylo pfedem mozné urcit pocet
recenzi, které autorka diplomové prace bude zpracovavat — vyzkum tak bude proveden na
zaklad¢ konceptu saturace, tedy teoretického nasyceni. ,,Shromazd’ovani dalSich informaci je
ukonceno po dosaZeni teoretické saturace, coZ znamena, Ze je z hlediska vyzkumnika teorie jiz
vyvinuta a neptedpoklada se, ze dalsi piipady ptfinesou nové poznatky, které¢ by mohly vést
k jeji zméné.“ (Hendl, 2008, s. 149-150)

Do analyzy budou vybrany bookstagramové upoutavky se soustavnéjSim textem a zcela
vynechany budou piispévky, které maji ve svém popisu pouze hashtagova hesla ¢i jednovétné
popisky. Bude také uvedeno, zdali jde v ramci bookstagramu o spolupraci s nakladatelstvim,
coz muize recenzi knihy zna¢né ovlivnit, popifipadé se miize jednat pouze o anotaci.

V analytické casti je nejprve nutné pomoci piimé deskripce popsat hlavni znaky

jednotlivych recenzi. Poté bude provedena komparace, kdy dochéazi k porovnani dvou ¢i vice
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jevt. Pred provedenim této metody Renata Sedldkova uvadi, Ze je nezbytné urcit nasledujici

kritéria: (2014, s. 389)

1. Vymezeni objektu komparace a casového obdobi zkoumani. V ptipad¢ této diplomové
prace se objektem komparace staly recenze na tituly Probudim se na Sibuji, MezipFistani
a Ostrov, které jsou vydany kazda po dvou letech od sebe. Analyzované recenze budou
vybrané z obdobi od vydéani kazdé knihy po konec prosince roku 2022, a to prave
v takovém poctu recenzi, dokud nedojde k teoretickému nasyceni.

2. Stanoveni cile komparace vietné rozhodnuti o volbé synchronniho ¢i diachronniho
pristupu. Vzhledem k cili prace, jimZ je najit mozné shody a rozdily rtiznych forem
kniznich recenzi na Instagramu a v kulturnich ¢i v§eobecnych periodikach ve velmi uzce
omezeném cCasovém useku, nejde ani tak o diachronni pfistup, ale spiSe o pfistup
synchronni, ktery se tak pro tento vyzkum hodi mnohem vice.

3. Urceni kritérii komparace. Jako kritéria pro vyslednou komparaci jsem zvolila

nasledujici body:

a) Splnéni parametrii odborného pristupu pro recenzi ¢i kritiku, jak pro
profesionalni recenze, tak pro bookstagramové texty. V tomto piipad¢ bude
sledovéno, zdali se recenzenti drzi alespoii povrchniho teoretického definovani
recenze, kterd byla v teoretické ¢asti vymezena odbornou literaturou. Muze se
totiZ stat, Ze nepljde o recenzi, ale o pouhou anotaci.

b) Témata, ktefi jednotlivi recenzenti hodnoti. Nazory recenzentli se mohou na
dané tituly znacné liSit a odliSna mohou byt 1 témata, ktera hodnoti. Proto budu
porovnavat mezi texty amatérskymi a profesionalnimi, pficemz je
pravdépodobné, ze diky znalostem z oboru se budou profesionalni recenzenti
vyjadfovat mnohem konkrétnéji a budou uvadet terminy a literdrni postupy
(napf. z oboru naratologie), které je zaujaly. Muze se stat, Ze celd recenze bude
popsana vagné, a tim padem bez jakéhokoliv ndznaku hodnoceni. Jako vagni
recenze bude povazovana i ta, ktera bude zminovat urc€ita vyjadieni hodnoceni,

ale bez vysvétleni typu: ,,styl psani autora je pekny.*

12



2. Teoreticka ¢ast

2.1 Kriticka reflexe literarniho dila

Ackoliv se s prichodem internetu, rozsifenim videi, audia a postupné neochoté¢ mladsi
generace Cist dlouhé texty kviili nedostatku casu a vynakladani pfilisSného tsili, mluvi
o postupné analfabetizaci lidstva, stale dochézi k vydavani ¢im dél tim vétsiho poc¢tu riznych
titulti a nasledné jejich koupi. Napiiklad Ceska republika je na svétové $picce Stenafstvi, co se
poétu vlastnénych knih tyée. Podle studie publikované v Social Science Research je CR
s prumérem 204 knih na domdécnost hned ¢tvrtou zemi, kde se nejvice ve svété Cte, po
Estonsku,? Norsku* a Svédsku.” (Sikora, 2018, s. 11) Knihy tedy viibec nezmizely a jsou naopak
velkym trendem a konickem pro mnoho ¢tendit. I ti si ovS§em nemusi védét rady s vybérem
knihy, kdyz bézné& vyjde za rok né€kolik tisic novych tituli. Z tohoto ditvodu hraji stale velkou
roli literarni kritiky €i recenze, a ackoliv se role recenzentl silné zmocnili influencefi na
socidlnich sitich, role profesiondlnich kritiki a recenzenti mé v literarné zamétenych

casopisech a jejich webovych odnozich stale své misto.

Pravé kvili roz8ifeni internetu si musely literarni magaziny zalozit svoje vlastni webové
stranky. Diivodem nebyla pouze konkurenceschopnost samotnému internetu, ale také drzeni se
novych trendii. Webové stranky ma tak 1 dobfe zndmy Casopis Host, ktery vede dvé stranky.
Jednou je casopishost.cz, kde je mozné vyhledavat starsi Cisla v archivu a zakoupit si nové Cislo
a poté také h7o.cz, ktery vede Spolek pratel vydavani ¢asopisu Host a na kterém jsou uz riizné
literarni zpravy, recenze, rozhovory, portréty apod. Stejné tak plsobi i Tvar a dalsi literarni
magaziny. Piesto je ale jejich hlavni piisobeni v tisténé formé, kde literarni profesionalové radi,
které knihy stoji za pfecteni a proc€.

ProtoZe se tato diplomova prace bude vé€novat pifedevsim tomu, jak se literarni recenze

proménily s pfichodem internetu a bude porovnavat recenze literarnich kritikli s amatérskymi

recenzenty, respektive influencery na socidlnich sitich, je nutné si vymezit, co to literarni

3 Disponuje primérem 218 tituly na domécnost.
4 Disponuje primérem 212 tituly na doméacnost.

3 Disponuje primérem 210 tituly na domécnost.
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recenze Ci kritika je, jak by podle odborné literatury méla vypadat, ale také to, co by méla

hodnotit.

2.1.1 Vymezeni pojmu literarni kritika a recenze

V pribéehu historie doslo k n€kolika proménam o smysleni a formé literarni kritiky, diky
c¢emuz doslo i ke zméné role samotného kritika. ,,Z cetnych promén a posund, jez literarni
diskurz v nésledujicich letech postihly, budiz zdiiraznén piedevsim jeden zvlast' ptiznacny:
odklon od principu nad€asové platnosti a ptiklon ke konceptu, ktery uptfednostituje to, co je
v bezprostiedni soucasné diskusi prave to aktualni a nové,“ upozoriiuje Lexikon teorie literatury
a kultury (Simonis, Travnicek, 2006, s. 456). Vime tedy, ze se literarni kritika n¢kolikrat
proménila. Podle Thomase C. Fostera jsou ale vyznamna 70. 1éta minulého stoleti, kdy se do
popiedi dostal samotny piijemce, literarni scénu ovladl pragmaticky pfistup a literarni védci se
na umélecké texty zacali divat jako na dialog mezi autorem a ¢tenafem (2016, s. 18). V tomto
obdobi pfichézi literarni védci s tim, ze vyznéni knihy nemusi byt ovlivnéno pouze autorovym
zamérem, nybrz mize jit o ¢teni textu, se kterym piijde ¢tenat sdm a takovych druht vlastni
interpretace muze byt nespocet. Umberto Eco v mnoha svych pracich rozviji myslenku
neomezené nebo také nekonecné semiodzy, se kterou poprvé prisel Charles S. Peirce. (Miiller,
2012, s. 347-348) Podle Eca ale pojem nekonecné semiozy nevede k tomu, Ze by interpretace
nemeéla mit Zadna kritéria (2011, s. 36). Eco fika, Ze v ramci teorie interpretace, i piesto, Ze
mohou byt texty cteny mnoha zplsoby, musi existovat jista shoda, a to v pifipadé€, kdyz ne ve

vyznamech, které jsou do textu vloZeny, tak ve vyznamech, které v ném nejsou (2005, s. 54).

Pojeti literarni kritiky se Eco vénoval ve své publikaci O literature, kterou zasvétil nejen
literarni kritice, ale riznym problematikdm tykajici se literatury jako je naptiklad jeji funkce.
Uvadi zde, ze literarni kritika jako ,.kriticky zanr,* 1ze v ramci diskurzu rozlisit ttemi zptsoby,
a to na recenzi, literarni historii a kritiku textu, pfiCemz u vSech tifi mize dochéazet k jejich
prolinani (Eco, 2004, s. 155).

Jako prvni zmifniuje Eco recenzi, kterd ve své podstaté miize nabyvat podobu dalSich dvou
na ,,bezprostiednost, na kratkou dobu, kterd ubéhne mezi vydanim dila, jeho ptectenim
a napsanim hodnoceni® (2004, s. 155). Recenze ma podle zndmého sémiologa piedevSim
informativni funkci a je diagnosticko-divérna, coz znamena, Ze Ctendi recenzentovi a jeho
nazoru na dany titul véfi. ,,Recenze se v nejlepSim piipadé mlize omezit na to, zZe poskytne
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¢tenafiim povSechnou ptedstavu o dile, které dosud necetli, a pak jim vnutit soud kritika (jeho
vkusu),” mini ve své publikaci Eco. (tamtéz, s. 155-156) Hoffmannova podobn¢ uvadi, ze
recenze muze mit informativni funkeci a vice explicitné hovoti také o funkci persvazivni, pokud
recenzent piipusti emocionalni vyjadieni a nedrzi se vécné argumentace. Casto se v piipadé
recenze podle Hoffmannoveé totiz stava, Ze recenzenti ve své praci uvadi, zdali knihu ctenarim

doporucuji nebo nedoporucuji. (Hoffmannova, 2016, s. 289)

Slovnik Zurnalistiky uvadi, ze v pfipadé recenze jde o naro¢nou cinnost, kterd je
»zpravidla prvotnim soudem hodnoceného dila, ktery se pak stava materidlem pro dalsi studie.
Kvalitni recenze by se také méla vyslovit k zasadnimu smyslu dila* (Cefikova, 2017, s. 198).
Mimo to se z n¢j ale dozvime, ze dnes uz takovéto recenze jen tézko najdeme, jelikoz jich
znaén¢ ubyva, a to v disledku probihajici digitalni doby, se kterou spolecné ptislo obrovské
mnozstvi anotaci a PR recenzi, v dennim tisku, kde jde pfedev§im o marketing a ziskovost pro
nakladatelstvi (tamtéz). S tim také souvisi to, ze v pritbéhu let doslo v oboru Zurnalistiky ke
znaénému sniZeni financi a jak uvedl pro Cesky rozhlas kulturni publicista Milo§ Hroch, jako
jedny z prvnich to pocitily kulturni rubriky, kde se zpocatku ze dvou stran stala jedna, poté se
zruSila i ta a kulturni rubriky se objevovaly pouze ve vikendovych ptilohach, které po Case také
zmizely (Petiik, 2023). A pravé proto se do bézné¢ho mainstreamového tisku dostaly vyse
zminéné PR recenze, protoZe pravé z nich maji noviny finance, a ty opravdu kvalitni, které
mohou mit rozsah i kritické studie, popfipad¢ eseje, se dnes objevuji z vEétsi Casti uz jen

v periodikach specificky zaméfenych na kulturu ¢i pfimo literaturu.

Jako druhy diskurz literarni kritiky uvadi Eco literarni historii, v niz kritik hovofi o dilech,
které¢ by mél Ctenar znat, a proto jsou dané texty pred Ctendiem pouze zmin€ny ¢i shrnuty.
,Kritik, [bud’] spiSe nez ze by nam dilo vysvétloval, poskytuje nam denik svych vlastnich emoci
prozitych béhem ¢teni, nevédomky v mistrovstvi snazi prekonat pfedmét, kterému se pokorné
vénuje, obfas se mu to podafi (...)* (2004, s. 156). Anebo se také miize v ramci urcitych
kategorii a kritérii hodnoceni snazit ctenaiim ukazat, pro€ je dany text krasny. ,,Kritik v ptipadé

literarni historie musi nezbytné udrzet svlij rozbor na povinné trovni povsechnosti. (Eco,

2004, s. 156-157)

V piipadé tretiho, a tudiZ posledniho diskurzu, ktery Eco pojmenovava jako kritiku textu,
musi kritik naopak u ¢tenare predpokladat absolutni neznalost textu a teprve s jeho vykladem
bude dilo poznavat. Ctenatovi je predkladano, jak je text udélan, pro¢ je dobie &i $patné, Ze je
vystavén prave takto, pro¢ nemohl byt napsany jinym zpiisobem apod. Kritik v tomto piipadé

predstavuje dany text krok za krokem a ¢tenarim tim ukazuje, jak dilo funguje a pro¢ tak
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funguje. Hlavnim principem je tedy pochopit dany text a nasledn€ ho ¢tenaitim vylozit, coz lze
podle Eca udélat mnoha zptisoby. ,,At uz se ony zpusoby ¢leni jakkoliv, tato kritika nemtize byt
ni¢im jinym nez sémiotickou analyzou textu.” (tamtéz, s. 157) Je to tedy jediny zptisob ze vSech
tii, ktery disponuje sémiotickym ¢tenim textu, jenz, jak Eco uvadi, je ,,vlastnost opravdové
kritiky* (tamtéZz). Dtivodem pro takovyto soud je dle néj prave to, Ze recenzni kritika predklada
nazor kritika, literarni historie naopak prezentuje to, jakych odezev se dany titul dockal, ale
pouze sémiotické ¢teni umoziluje samostatny pozitek z textu s jeho divodnym vysvétlenim

(tamtéz, s. 157-158).

Northrop Frye ve své publikaci Anatomie kritiky: CtyFi eseje pohlizi zv1asté i na roli
kritika, ktera se béhem let promén vnimani literarni kritiky taktéz zménila. Frye uvazuje nad
tim, ze pokud je pfedmétem zkouméni literarni kritiky uméni a samotné uméni je ve své
podstaté také kritikou, tak v tom ptipad¢€ je ,kritika parazitni formou literarniho vyjadieni,
umeénim vychazejicim z jiz existujiciho uméni a druhotnou imitaci tviiréi energie.* (2003, s. 18-
19) Na zéakladé tohoto uvazovani by podle Fryeho byli kritici lidé se smyslem pro literarni vkus,
ale bez uméleckého nadani. ,Kritici tvofi tfidu jakychsi kulturnich prostfednikt, ktefi
zprostiedkovavaji umeéni spolecnosti ve svlij vlastni prospéch, pricemz umélce jen vyuzivaji,
¢imz drézdi jeho pfiznivee. (tamtéz, s. 19) Autor dava do poptedi, ze ma mit literarni kritik
znalosti ze svého oboru, ktery ma neustale induktivné zkoumat, pficemz pojem ,induktivni
podle n¢j inklinuje k védeckosti, ktera podle né&j ,literarni kritiku odliSuje od literarniho

parazitismu a od vné&jsiho kritického ptistupu* (tamtéz, s. 22-23).

RozliSovani literarni kritiky a recenze je v zasad¢ odlisné podle toho, kdo je definuje.
Slovnik zurnalistiky ovSem uvadi, Ze v publicistice se pojem kritika pouziva pro ,,kritiku bohaté
Skaly riznych zanrti uméni (literatury, filmu, hudby aj.) a zanrt stojicich na pomezi umélecké
tvorby a publicistiky (kriticka esej aj.)* (Cefikova, 2017, s. 136). Na druhou stranu uz vyse
zminovana recenze je zde vymezena jako ,kriticky zaméteny druh publicistiky nebo odborného
textu, ktery predstavuje nové dilo umeéleckého charakteru (...). Dilo recenzent zafazuje do
kontextu autorovy tvorby a posléze 1 do pfisluSného narodniho i svétového uméleckého nebo

publicistického kontextu.“ (Cenikova, 2017, s. 198)

Recenze jako takova miiZze byt zaménéna i s anotaci. Podle Akademického slovniku cizich
slov je anotace ,,stru¢nd charakteristika slovesného dila s udaji o obsahu, zaméteni, vyznamu,
autorovi, Uprave, urceni aj* (Petrackova, 2001, s. 55). Anotace mohou byt ve své zasad¢ dvojiho
druhu, s nimiZ se Ctenaii setkavaji pfedevsim, a to anotace v odborném casopise a anotace

nakladatelska (Sanderova, 2005, s. 43-44). Anotace v odborném ¢asopise ma &tenafe upozornit
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na novou knihu, jez vysla a fict o ni par struénych informaci. Anotace nakladatelska ma jesté
jiny Ggel, a to piimét potencionalni Gtenafe, aby si ji zakoupil. Casto se objevuje
v nakladatelskych katalozich nebo jako reklama v jiném periodickém tisku. (tamtéz) ,,Anotace
na rozdil od recenze neobsahuje hodnoceni knihy a obvykle v ni neni ani prostor pro
piedstaveni autora“ (tamtéz). Anotace diky své strucnosti a jednoduchosti miize redakce vydat

anasledné vytvorit hodnotici text, takze oproti anotaci vychazi se znaénym zpozdénim (tamtéz).

V dusledku toho, Ze si jsou pojmy literarni kritika a recenze velmi podobné a v dnesni
dobé lze jejich pouziti jen tézko rozliSit na ,zjednoduSenou‘ recenzi a ,komplexnéji
propracovanéjsi‘ kritiku, nebude tato prace v analytické ¢asti brat zietel na jejich striktni
oddélovani. Presto ale bude autorka této prace rozliSovat mezi recenzi a pouhou anotaci
v zavislosti na stale Cast¢j$i spoluprace riznych nakladatelstvi s uzivateli na Instagramu, ktefi

tam knihy hodnoti.

2.1.2 Interpretace

Pokud piSe kritik o néjakém textu v zasad€ se téméf nevyhne jeho interpretaci. Chrz
s Cermakem publikovali v asopise Teorie védy lanek Interpretace v narativnim pristupu, kde
interpretaci definovali jako ,,explikaci implicitni slozky procest utvafeni vyznamu* (2011,

s. 417 [online]).

Lexikon teorie literatury a kultury vymezuje interpretaci vice podrobnéji a v n€kolika
stupnich. V tom uZ8im je zde interpretace popsana jako ,,metodicky reflektovany vyklad
pisemnych (teologickych, pravnich, historickych, literarnich) dél, ktery je védecky
disciplinovany, nikoli pouze naivni, fidi se méfitky hermeneutiky jakoZto ,uméni rozumét,*
dodrzuje zékladni pravidlo hermeneutického kruhu, takZze postupuje po spirale od ¢asti k celku
a zp&t.”“ Posledni nejuzsi stupen definuje interpretaci jako vyklad uméleckych dél. (Hiebel,

20006, s. 347)

Literarn¢ védna interpretace je zde rozliSena na dvé sekce, a to na Cisté filologickou
interpretacni vypovéd’, kterd zavisi na vysvétleni, tedy na sémantickém a gramatickém
objasnéni soucasnych, ale i starSich textl, které jsou pro nds neznamé, a pak na vypoveéd

estetickou (tamtéz).
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V publikaci Meze interpretace Umberto Eco ptichazi s rozliSenim dvoji interpretace, a to
na sémantickou a kritickou. ,,Sémanticka interpretace je vysledkem procesu, v némz adresat
stoji pied linearni manifestaci textu a vypliluje ji uréitym vyznamem,* pficemz kazdy text, ktery
je orientovany na ¢tenafe si musi prvné poradit praveé s timto piistupem interpretace. (2005,
s. 63-64) ,,Oproti tomu kritickd interpretace je metajazykovou aktivitou, sémiotickym
ptistupem, ktery si klade za cil popsat a vysvétlit, z jakych formalnich divodi urcity text
produkuje danou reakci (a v tomto smyslu mize rovnéz nabyvat podobu estetické analyzy),*
uvadi Eco zasadni rozdil mezi nim vymezenymi druhy interpretace, pfiCemz je mozné, aby byl
kazdy text interpretovan obéma vySe uvedenymi zpusoby, ale ne kazdy text oba druhy védomé

predpovida (tamtéz).

Kazdy text se snazi si vytvofit tzv. modelové ¢tenare, tedy Ctenare, kterému je dilo uréeno,
a tim padem jsou v textu zvolené 1 jednotlivé prvky, kterym autor na modelového ¢tendie cili.
Podle Eca existuje nevyslovny pocet textil, které si snazi navrhnout takovéto dva ¢tenaie — ,,Na
prvni neboli naivni roving jde o to porozumét, co text fika sémanticky, a na druhé neboli kritické

roving jde o to ocenit zplsob, jakym to text fika.* (Eco, 2005, s. 64)

Blazi¢ek ve své publikaci Kritika a interpretace pise, ze ,,neexistuje zadny ,metr,‘ jehoz
pfiloZenim k dilu bychom ziskali miru jeho hodnoty, stejn¢ jako neexistuje metoda zkoumani
umeéleckého dila, kterad by badateli bez estetického citu mohla byt sebemensi oporou pro urceni
hodnoty dila* (2002, s. 92). Tim autor dochéazi k tomu, ze neni mozné dojit k hodnoceni
jakéhokoliv uméleckého dila bez urcitého kritéria, které casto nemusi byt ani védomé (BlaZicek,

5. 92-93).

Nejrozsifenéj§im kritériem hodnoty uméleckého dila je podle Blazicka autenticita
samotného dila. Kritériem této hodnoty vSak podle autora miize byt jen tehdy, je-li jeho
prakticka sd€lovaci funkce upozadéna, jelikoz kdyby nebyla, text by byl neosobni, a tim padem
neautenticky. (tamtéz, s. §9-90)

Interpretace dila je podle né&j vSak velmi proménlivd a kazdé dilo neni pevné danym
textem, ale textem, ktery vznika znovu a znovu ve chvilich jeho ¢etby na zaklad€ ctenarské
tvarci aktivity. ,,Praveé v této aktivité je tfeba hledat poslani kazdého dila, pfi¢emZ mira jeho
hodnoty, jeho estetického tc¢inku zavisi na mife napéti mezi pfedpoklady danymi textem a onim
vzdy nové vytvofenym ,svétem,* jimz je umélecké dilo.* (tamtéz, s. 96-97)

S velmi podobnou teorii ptichazi 1 Jonathan Culler, ktery uvadi, ze ,,interpretovat n¢jakeé
dilo znamena vypravét piibéh* (2015, s. 74). Tim odkazuje k tomu, stejné jako psal Blazicek,
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ze umélecké dilo, v nasem pripadé¢ literarni dilo, je interpretovano samotnymi ¢tenafi v prabéhu
jejich Cteni, poptipadé ve chvili, kdy o knize s nékym diskutuji. Tento ptipad Culler povazuje
za tzv. neformdlni interpretaci. (Culler, 2015, s. 74-75) Formalni intepretaci uz piisuzuje lidem
z oboru, tedy literarnim kritikim a védctim, u kterych predpoklada znalost z dané problematiky,
a o jeji platnosti presveédcit Ctenafstvo, protoze jinak ji ostatni nepfijmou (tamtéz). U obou forem
interpretace dochazi k jedné zasadni otazce, a to ,0 ¢em toto dilo skutecné je?‘ Dulezity ptitom
v interpretaci neni kone¢ny verdikt a jasna odpoveéd’, ale samotny proces, kterym se kritik ¢i

ctenat k zavéru dostavaji. (Culler, 2015, s. 74-75)

Interpretaci je nutné brat jako spolecenskou praxi a z hlediska lepsiho pochopeni dila je
pro ni velmi diilezity historicky a spolecensky kontext. Culler poukazuje v tomto ptipad¢ na to,
7e to, jak Cte Ctenaf dany text, zavisi na ,horizontu ocekdvani,’ na jehoz zéklad¢ dochazi
k nasledné interpretaci. ,,Ctenaf devadesatych let dvacatého stoleti bude k Hamletovi
pfistupovat s jinymi ocekavanimi nez Shakespeartiv soucasnik.* (Culler, 2015, s. 74) Horizont
oCekéavani Ctenafi mize vSak ovliviiovat mnoho ruznych faktort, pficemz z historického
hlediska lze zminit naptiklad Zensky pohled na text napsany v 18. stoleti a ktery dnes bude jesté

vyznamné jiny, a to pfedevsim z pohledu feministické teorie (tamtéz).

2.2 Socialni sité

Socialni sit€ jsou jednou z forem novych médii, jez jsou velmi t€zko definovatelné, ale
mezi jednu jejich charakteristiku z mnoha patii také interaktivita, kterou uzivatelé velice vitaji,
a to je také jeden z diivodi, pro€ jsou nova média, a prave také socidlni sité v dnesni spolecnosti

tak vyznamné.

Socidlni sit’ bychom mohli definovat jako sluZzbu, kterd vyuziva digitalni prostiedi
internetu, ke kterému je mozné se ptipojit pomoci pocitace, notebooku, chytrého telefonu, ¢i
tabletu. Pohybuje se na ni komunita jednotlivct, ktefi spolu mohou navzijem komunikovat,
posilat si zpravy, predavat rizné informace ¢i dokonce spolupracovat na spole¢nych aktivitach.
(Ray, nedatovano [online]) V tomto piipadé se muze jednat o rizné oteviené ¢i uzaviené
skupiny na Facebooku, skupiny na WhatsAppu, Instagramu ¢i jinych socidlnich sitich. David
Knoke a Song Yang definuji ve své knize Social Network Analysis socialni sité jako ,,strukturu
tvofenou souborem aktérd, z nichz nékteti clenové jsou propojeni souborem jednoho nebo vice
vztaht.” (Knoke, 2008, s. 8) Pficemz uvadi, ze tyto dvé zdkladni slozky jsou spole¢né pro
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vétsinu definic socialnich siti, kdy zminuji Wellmanovu a Berkowitzovu definici, ktera fika, ze
,»socialni struktury lze reprezentovat jako sit¢ — mnoziny uzlli (nebo ¢leny socialniho systému)

e
1

a mnoziny vazeb zndzoriujici jejich vzajemné propojeni.” (tamtéz) Praveé uzly a vazby pak
Knoke a Yang povazuji za nezbytné slozky kterékoliv socidlni sité, jez zde predstavuji jejich
aktéry a vztahy mezi nimi samotnymi (Knoke, 2008, s. 6). Jak ale autofi také uvadi ,,rizné typy
vazeb identifikuji rizné sité, i kdyz se pozorovani omezuji na stejny soubor faktori* (Knoke,

2008, s. 8).

Dnesni spolecnost si bez nich uz jen tézko dokaze ptredstavit existenci svych zivott. To
ve své podstaté popisuje 1 v celé své publikaci Media Life Mark Deuze, podle kterého Zijeme
zcela pln€ ve svété médii a ktera naSimi zivoty natolik prostupuji, Ze je jen tézko uvazovat nad

existenci médii vné nas vlastni zivot (Deuze, 2016).

Ptikladem muze byt uz jen takovy smartphone, ktery vlastni znacna cast lidi a ktery je
propojeny s internetem, tudiz miizeme byt na ném, a tim padem i na socialnich sitich viceméné
neustale (Deuze, 2016, s. 8). Nové vyzkumy AMI Digital pfiSly s tim, ze hlavnim trendem
v Ceské republice je ptipojovani na socialni sité pravé pies chytré telefony. Tento trend zacal
nastupovat v roce 2016, pfi¢emz od stejného roku upada Cetnost pfipojovani na sité pies stolni
pocitac i notebook. (AMI Digital, 2022 [online]) Ov§em navstévovani socialnich siti diky tomu
neklesd, nybrz naopak. To nicméné dokazuje, ze diky mobilité malého zafizeni uz nejsou
uzivatelé zavisli tzv. na zidli u stolu, ale pokud se cht&ji ptipojit na svoji socialni sit’, mohou to

délat i za chiize do prace apod.

V Ceské republice se na socialni sité kazdy den pfipojuje téméF 80 % uzivatel
a prumérn€ na nich travi dvé a tfictvrt¢ hodiny denné. Nartist byl zaznamenany pocatkem
covidové pandemie, ovSem ani letos tato priimérna doba neklesla. (AMI Digital, 2022 [online])
Predpoklad, Ze socialni sité vyuziva nejvice mlada generace a seniofi k ni nemaji téméf zadny
vztah, se stava zastaralym nazorem. V CR podle priizkumu jsou sice socialni sité nejvice
vyuzivany mladsi generaci od 15 do 29 let, ovSem s pfibyvajicim v€kem se procento drzi stale
nad 50 %, a to i v pfipad¢ lidi nad 60 let, jez 57 % travi nejméné jednu hodinu pravé na
socialnich sitich. (tamtéz)

Socidlni sit¢ zacaly vznikat spolu se vznikem a néaslednym rozvojem novych médii,
ackoliv je tento pojem znam uz od roku 1954, pficemz s nim pfisel profesor londynské

ekonomické univerzity John A. Barnes. V jeho pojeti ale jesté neSlo o spojeni s internetem

anovymi médii. Barnes zkoumal socidlni vazby mezi rybafi a na zaklad¢ pozorovani dosel
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k zavéru, ze spolecnost tvoii tzv. socidlni sit’, ve které jde o skupinu lidi, jez poji rodinné vazby,
vztahy v praci ¢i rizné konicky. (Pfouts, Safier, 1981 [online]) Jednou z Gplné prvnich
socialnich siti, ktera vyuzivala uz Web 2.0, byla sixDegrees.com. Tato sit’ byla spusténa uz
v roce 1997 a jejim cilem bylo dovolovat piihlaSenym uzivatelim vytvaiet si vlastni profily,
hledat své pratele a moznost komunikovat s nimi. Kvili financni netinosnosti ale musela byt

sit’ roku 2001 odpojena. (Ray, nedatovano [online])

Po ni vSak pfichazi ve svét¢ uz mnohem zndméjsi MySpace.com. Prvni verze tohoto
serveru byla spusténa roku 2003, a to po deseti dnech jejiho vyvoje. Na pocatku tisicileti byla
tato socidlni sit’ naprostym fenoménem a jeji schopnost dokazuje i to, Zze funguje dodnes.
Nicméné po roce 2008 jeji obliba zacind upadat s rozvojem Facebooku, ktery je dodnes na
prvnich pti¢kach nejpouzivanéjsich socialnich siti. (tamtéz)

Facebook, ktery roku 2004 zalozil Mark Zuckerberg spolu s Dustinem Moskovitzem, se
zacal od jeho pocatkl velmi rozvijet a aby se vznikem a vyvojem novych siti udrzel krok, musel
sledovat vyvijejici se trendy a podle nich pfidavat nové funkce. Podle nejnovéjsich prizkumit
AMI Digital Index za rok 2022 je Facebook stale nejuzivangjsi siti mezi uzivateli v CR s tim,
Ze je na ném nyni vétsi procento starsi populace od 30 let a vySe. (AMI Digital, 2022 [online])
Po Facebooku patii mezi dalsi oblibené sité naptiklad Youtube, WhatsApp nebo Instagram,
(Statista.com, 2022 [online]) pficemz dvé posledni zminéné jsou pod stejnou spolecnosti jako
Facebook. Kazd4 ztéchto socidlnich siti ma sva vlastni specifika. Naptiklad na Youtube
uzivatelé chodi sledovat videa vytvarenad jinymi uZivateli ¢i je tam chodi sami tvofit. WhatsApp
na druhou stranu slouZi spiSe k chatovani s ptateli nebo k videohovorim. Na druhou stranu
nekteré socialni sité, aby byly konkurenceschopné, se snazi vytvaiet nové funkce. NejnoveéjSim
trendem se stala kratka videa, ktera mohou byt pouze zabavna, ale také informativni. Tento
trend zacal stoupat se vznikem TikToku, coZ je socidlni sit’ vytvofend ¢inskou spole¢nosti
ByteDance a slouzi predevs§im k ptidavani kratkych videi (TikTok, 2023 [online]). S tim zacaly
pracovat 1 jiné socidlni sité, a tak na Instagramu vznikly tzv. Instagram Reels, které chtély
TikToku konkurovat. (Cernovsky, 2021 [online]) Dnes, i kdy? je stale mezi uZivateli na prvnich
prickach Facebook a Youtube, které siln¢ dohédni Instagram, se do poptedi dostava prave TikTok
a postupné i dfive zapomenuty Snapchat, jeZ podle AMI Digital hodné ovliviiuji obsahové

trendy a do budoucna by mohly nabrat vyznamny pocet uzivateltl. (AMI Digital, 2022 [online])

Lidé si zprvu chodili na sociélni sit€¢ chatovat a komunikovat s pfateli. S postupnym
rozvojem novych funkci se samoziejmé zacaly objevovat i nové naplné socidlnich siti, pfiCemz

jednou z nich byla funkce informativni, ale kontakt s pfateli dlouhodobé zlstaval na prvnich
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prickach. V minulém roce i s pfispénim informacni obezity kontakt s prateli ale poprvé

nahradila zadbavni slozka (AMI Digital, 2022 [online]).

2.2.1 Instagram

Socialni sit’ Instagram je na prednich ptickach nejpouzivanéjsich siti mezi uzivateli po
celém svéte, coz mimo jiné dokazuji statistiky, podle kterych Instagram mési¢né navstivi na
6 miliard osob. (Bianchi, 2023 [online]) Pro tuto préci je nezbytné jej charakterizovat, jelikoz
autorka promeénu literarni recenze bude demonstrovat pravé na ném, a to nejen z divodu jeho

popularity mezi uzivateli a zvIasté ¢tenafi, ale také diky vzniklému fenoménu bookstagram.

Instagram se od svého vzniku nékolikrat proménil a ze zakladniho principu sdileni
fotografii vzesla obrovska sit’, kterou vyuzivaji firmy pro svoji propagaci, propagaci svych
produktt ale 1 sluzeb. Zpocatku se jednalo pouze o mobilni aplikaci, se kterou v roce 2010 pfisli
ameri¢ti vyvojari Kevin Systrom a Mike Krieger a kterd nabizela svym registrovanym
uzivatelim sdilet jejich fotografie (Blystone, 2022 [online]). Do aplikace se béhem prvniho dne
jejiho spusténi zaregistrovalo 25 000 lidi (Instagram, 2010 [online]) a na konci prvniho tydne
si jich aplikaci stahlo sto tisic. Do dvou mésicli Instagram zaznamenal na dva miliony uZivatela

(Blystone, 2022 [online]).

wevr

Pivodni nazev Instagramu byl Burbn, ale oproti své pozdé¢jsi pfejmenované verzi byl
zahlceny funkcemi. Thned se ukézalo, Ze aplikace nebude mit vétsi Sanci uspét, jelikoz byla
prili§ slozitd, a proto byly vSechny funkce, aZ na pfidavani fotografii, jejich komentovani
a lajkovani, odstranény (Blystone, 2022 [online]). V této chvili se tvlrci rozhodli dat aplikaci
jiny nazev, ktery vznikl slozeninou slov instant (camera) a telegram. Vyvojati se poté zacali

soustfedit na minimalisticky vzhled celé€ sité a dbali pfedevsim na jeji jednoduchost. (tamtéZz)

Vyvoj a vyuZiti Instagramu

V roce 2012 Facebook® odkoupil Instagram, ktery si dodnes ponechal. Zmény, které na

ném postupné ucinil, se dély v zavislosti na vyvoji novych trenda a s ptibytkem novych siti.

¢ Pfejmenovany na Meta Platforms, ktery vlastni nékolik socidlnich siti, mezi n&Z patii Facebook, Facebook
Messenger, Instagram, WhatsApp a Workplace. Spolecnost tak vytvari tzv. metaverse, ve které vSechny aplikace
propojuje. (Meta, 2023 [online])
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Naptiklad kratce po nastupu Snapchatu,’ ktery za¢inal byt ve své dobé velmi popularni, od ného
Instagram okopiroval nékolik funkci, mezi nimiz byly napiiklad rGzné efekty, kterymi
disponovala Cocka fotoaparatu. Prevzal také dodnes velmi vyuzivané InstaStories, (AMI
Digital, 2022 [online]) coz je hlavni funkce Snapchatu a po jejim ptidani do Instagramu se
Snapchat zdal byt pro nékteré uzivatele vlastnici Instagram spiSe zbytecnou aplikaci navic.
Stories jsou ve své podstaté nékolikasekundové videa nebo fotografie, ktera se objevuji po dobu
24 hodin a poté zmizi. Kazdy uzivatel si také mize na Instagramu zvolit, zdali chce mit
soukromy nebo vefejny ucet. V piipadé soukromého uctu se Stories, ale 1 dalsi obsah v podob¢
trvalych fotografii zobrazuje pouze pfidanym piatelim. Tato funkce ptibyla na Instagramu ale
az vroce 2016 (Horakova, 2020 [online]). Jesté ptfed tim, se na ni ale dostal roku 2013
Direct — moznost, kterd uzivatelim dovolovala posilat lidem soukromé zpravy. (tamtéz) Tim se
Instagram zacal stavat typickou socidlni siti, ve které spolu mohou ptatelé komunikovat, ale

stale si zakladal predevsim na vizualni tvorb¢ uzivatela.

Ve své minimalistické vizazi je tato sit’ typicka fotografiemi, které jsou na ni vyobrazeny
ve ¢tvercovém formatu. Uzivatelé tu maji krom pouhého piidavani obrazkli moznost je pfimo
v aplikaci upravovat, a to na zakladé jiz ptfednastavenych filtrii, kde je moznost upravovat jas,
kontrast, stiny, nabizi se jim 1 moZnost otaCeni fotografie. Krom¢ toho maji uZivatelé pfi
publikovani fotografie moznost k ni pfidat tzv. geotag, coz je ve své podstaté misto jejiho
potizeni (Stoltzfus, 2021 [online]) nebo oznacovat lidi, ktefi jsou na ni pfitomni. V procesu
publikovani obrazku mohou uzivatelé také vyuzit i paralelniho sdileni na svych dalSich

profilech na Facebooku, Twitteru nebo Tumblr.

Pfed kone¢nym publikovanim fotografie maji uzivatelé moznost dat k ni popisek
o maximalni délce 2 200 znaktl. ProtoZe ale na této siti dominuje spiSe esteticky vzhled
vizualnich ptispévki, uzivatelé pisi Casto pouze kratké popisky. S timto pracuji i firmy, které
takto vyuzivaji Instagram ke své propagaci — uzivatelé jen ziidkakdy ¢tou pod fotografiemi

dlouhé texty. (Barakova, 2021 [online])

Instagram taktéz pracuje s omezenym pocCtem hashtagl, kterych muize byt pod
piispévkem nanejvys§ 30. (tamtéz) Hashtagy jsou na Instagramu velmi ¢asto pouzivany, ale

vyplati se pfedevsim v piipadé vefejného uctu. V piipadé uzivani hashtagl u piispévkl na

7 Jedn4 se o socilni sit’ popularni pfedev$im mezi teenegary. Slouzi hlavng k zasilani fotografii, které maji po
zhlédnuti zmizet. Snapchat byl zpocatku specificky v tom, Ze nabizel pies ¢ocku fotoaparatu rizné filtry a efekty.
Dnes uz touto funkei disponuje také Instagram. (Elgersma, 2018)
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vefejném Uctu, se takové fotografie kategorizuji pod dané hashtagy jako pod stitky a diky tomu
specificky pfispévek miize vidét vétsi mnozstvi lidi. Hashtagy se kategorizuji podle svych
nazvi, a kromé toho se daji sledovat® stejné& jako jednotlivi uzivatelé. (Help.twitter.com, 2023)
Napomahaji tak vyhledavat ¢i sledovat ptispévky s podobnym tématem a diky tomu jsou vice
zobrazovany a mohou tak ziskat i vice srdicek, kterd na Instagramu piedstavuji kladné
hodnoceni jako na Facebooku lajk, tedy oznaceni ,,to se mi libi.* Skrze hashtagy je mozné také
ziskat vice sledujicich,” ehoZ opét nalezité vyuzivaji predevsim riizné firmy, spole¢nosti, ale
1 influencefi.

Hashtag je kldvesova zkratka ptedstavujici symbol dvojkiizku (#), za ktery uzivatelé
pripisuji fraze nebo slova, jez co mozna nejpiesnéji a v co nejkratsi formé vystihuji dany
prispévek. Pivodné s nimi priSel Twitter, ale jejich popularita stoupla natolik, ze je zacaly
uzivat i dalsi sociélni sit&.!(tamté?)

Posledni velkou inspiraci Instagramu byla socidlni sit’” TikTok, podle jejiz ptedlohy
vznikly v poloviné roku 2020 na Instagramu Reels, coz je format kratkych videosekvenci.
Oproti TikToku, ktery na principu kratkych videi funguje, se Instagram Reels lisi délkou, ktera
dovoluje nahravku o 90 vtefinach, u TikToku to je 10 minut.!' (Cernovsky, 2021 [online]) Toto
Casové vymezeni bylo vSak nastaveno aZ v roce 2022. Jesté pfedtim délka Instagram Reels
dosahovala rozmezi od 15 do 30 sekund, kde u TikToku toto rozpé€ti bylo mnohem vétsi, a to
od 3 do 60 sekund. (tamtéz) ProtoZe je Instagram piedev§im mobilni aplikace, do které vyvojafti
sice umoznili nahliZet i pfes stolni pocitac, nelze ptes néj ale pridavat Zadné prispévky, a praveé

k tomu je nutny smartphone.

Vyzkum Lauren Wallis

V dalsi kapitole bude ptedstaven vyzkum studentské knihovnice Lauren Wallis, kterd
v soucasnosti pusobi na Univerzité v Delaware ve Spojenych statech. Vyzkum se predevSim
zaméfoval na umirnéni uzkosti studentll prvnich ro¢nikid vysokych S§kol z univerzitnich

knihoven. Praktiky vyuZzité k tomuto cili, pfi kterych studenti vyuZivali Instagram tim, Ze na

8 Vyuziva se anglicky ekvivalent follow.

% Vyuziva se anglicky ekvivalent followers.

10 Jako jedny z dalsich se zagaly pfidavat Pinterest, Google+, Facebook a také Instagram (Miles, 2014, s. 24).
1K gervnu 2022
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ném publikovali knihy zknihovny ¢i jeji prostfedi, lze svym zplGsobem povazovat za

prvopocatky bookstagramu.

Vyzkum zapocal se studenty prvniho ro¢niku alabamské univerzity Montevallo na
podzim roku 2013 a zabyval se programem, ktery nesl nazev ,,/nstagram s priivodcem pro prvni
rocnik vyuky anglické kompozice'.“ (Wallis, 2014, s. 181[online]) Jeho cilem bylo uvést
a seznamit studenty s akademickou knihovnou, ktera pro né ptedstavovala nezndmé prostiedi,
pomoci uz tehdy dobie znamé socidlni sit¢ Instagram, na niz vytvéfeli online obsah
reprezentujici jejich zkusenosti (tamtéz). Umirnéni strachu a izkosti z akademickych knihoven
mélo v kone¢ném dusledku slouzit k tomu, aby byla u studenti zvySena motivace k badani,

diky kterému by se stali schopnymi vyzkumniky (tamtéz, s. 182).

Pro projekt bylo dulezité zapojit studenty jako samotné uzivatele univerzitni knihovny,
¢ehoz bylo dosazeno zadanim nékolika ukoli, které byly prezentovany na Instagramu. Jednalo
se o fotografie pofizované v knihovné, ke kterym studenti ptidavali rizné popisky a hashtagy.
Aby knihovnici zapojili studenty jako uzivatele vysokoskolskych knihoven, vyvijeji dokonce
aktivni vyukova cviCeni, kampan¢ na socialnich sitich, hry ¢i peclivé vypracované vyzkumné

pravodce. (tamtéz, s. 182)

Socialni sit’ Instagram Wallis zvolila kvili jeji popularité mezi mnoha vysokoskolskymi
studenty a také kvuli jeji jednoduchosti, protoze zvolena metoda mize byt jako vyukovy prvek
vyuzivana stale. (tamtéz, s. 182) Wallis vyuzila Skolnich tableti a nainstalovala do nich
Instagram. ZaloZila na ném ucet s nazvem @umlibrary, ke kterému se ptihlasila na vSech
tabletech. Poté se studenti rozdélili do skupiny po 3 az 5 ¢lenech. Kazda skupina dostala jeden
tablet a jejich ukolem bylo béhem 30 minut reagovat fotografiemi na Instagramu na
nasledujicich zadani:

e nejpodivnéjsi kniha v referenéni ¢asti

e néco matouciho

e nejlepsi studijni misto

e urcity knizni titul (kazda skupina dostala jiny nazev knihy)
e vasSe skupina s pracovnikem knihovny

e DVD, na kter¢ se chcete podivat (Wallis, 2014, s. 183[online])

12 Pvodni znéni ,,guided Instagram program for first-year English composition classes.
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Uz podle vyse uvedenych zadéani je patrné, ze ukoly byly velmi volné a studenti mohli
byt ve svém vlastnim zplsobu prezentace velmi kreativni. Jediny ukol s konkrétnéj$im cilem
bylo vyhledat nazev urcité knihy, ktery méla kazda skupina jiny, v knihovnim katalogu a poté
ji v knihovné najit. Po uplynuti ¢asu na zadané tkoly se studenti vratili a spole¢né si s Wallis
prohlédli své fotografie, o kterych néasledné vedli otevienou diskuzi. Studenti si tak navzajem
mohli sdélit informace o chodu a sluzbach knihovny, které bé&hem svého prizkumu

zaznamenali. (tamtéz)

Z vyzkumu vzesSla zajimavost tykajici se hashtagii, které studenti pouzivali pfi
publikovani svych pfispévki. Tyto hashtagy byly totiz podobné tomu, ¢emu se v knihovné
v angli¢ting fik4 ,,controlled vocabulary* neboli "Fizena slovni zdsoba."!® (tamtéz, s. 183-184)
Cely projekt funguje dodnes a ucet, na ktery studenti z univerzity Montevallo ptidavaji své

ptispévky lze stdle na Instagramu najit pod Uctem @umlibrary.

2.2.2 Bookstagram

V nasledujici kapitole se budu vénovat bookstagramu jakozto jedné =z hlavnich
vyzkumnych slozek této prace. Budu se snazit obsahnout, co to bookstagram je, k cemu slouzi
a jak s nim jeho uZivatelé nakladaji. Je také nutno podotknout, Ze bookstagram se zacal rozvijet
uz v dobé vzestupu Instagramu, a to i v CR. Nicméné pIné& &tenafe pobyvajicich na socialnich
sitich zasahl az o n¢kolik let pozdéji, proto se da stale mluvit o pomérné novém fenoménu, ktery
se stal velmi popularnim, ale kterého, vzhledem k rychlému rozvoji, zacal svoji popularitou
dohanét tzv. booktok.'* V tomto pripadé se jedna o knizni komunitu na socialni siti TikTok,"?

jez v poslednich mésicich zacala byt mezi uzivateli velmi oblibena.

Kwvli rychlosti, se kterou se tu bookstagram objevil, existuje jen velmi malo vyzkumi
v této oblasti. Vramci CR se bookstagramu, potazmo obecn& kniznimu influencerstvi
zahrnujici knizni komunity na riznych socialnich sitich, vénuje v CR né&kolik maélo
bakalatfskych praci a jedna diplomova, které se zacaly objevovat az kolem roku 2020. Je tedy

patrné, ze jde ve své podstaté skutecné o pomérné novy trend, ktery neni pfili§ probadan.

13" Rizena slovni zésoba je organizované uspotfadani slov a frazi, které se pouzivaji k prochdzeni a/nebo
vyhledavani seznamu hesel obsahu. Obvykle zahmuje preferované a variantni terminy a ma definovany rozsah
nebo popisuje urcitou oblast* (Harpring, 2010, s. 12).

14 Slozeni slov ,,book* (v angli¢ting ,.kniha“) a Tok jako posledni slabika od slova ,, TikTok.*

15 Jedna se o socidlni sit, ktera je uzplisobena pro vytvaieni, sdileni a sledovani videi. Videa jsou ¢asto v délce 3
az 10 minut a je zde mozné najit témata vseho druhu pfes zabavni az po ty informacni (Cernovsky, 2021 [online])
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Ohledné bookstagramu se vyzkumy nezabyvaji ani tak samotnymi ,,recenzemi® potazmo
kratkymi popisky pfilozenymi ke knizni fotografii, ale spiSe funkci, kterou tyto pfispévky
vykonavaji — tedy, Ze se stavaji marketingovou strategii nékterych nakladatelstvi. Timto
tématem se zabyvala 1 Adéla Fejfarova (2022) se svoji diplomovou praci Role kniznich
influenceru ve vztahu k nakladateliim. Prace byla obhdjena po odevzdani diplomovych tezi,
aproto jsem se sni ihned seznamila. Autorka se v ni zaméfuje na vyuzivani knizniho
influencerstvi jako marketingového néstroje pro nakladatele a knihkupce, z ¢ehoz ji vyplynuly
zajimavé zavéry. Podle jejiho vyzkumu, kde vedla rozhovory skniznimi influencery,
nakladateli a knihkupci, vychazi, ze knizni influencerstvi na Instagramu se velmi rozSifuje
a mezi mladymi Ctenafi se stdva ¢im dal tim vice popularni. Diky této popularité zacali knizni
influencefi ovliviiovat trh a nakladatelské edi¢ni plany, a to také zapticinilo vznik a rozsiteni
tzv. influencer marketingu. (Fejfarova, 2022) Uvadi vSak také, ze vyvoj knizniho trhu
povazovali literarni kritici za svoji odpovédnost, tento trend se ale postupné meni. Zajimavym
poznatkem je ovSem také to, Ze knizni influencerstvi se podle jejich dat rozsifuje spiSe
kvantitativng, tedy ze se do knizni komunity influencert ptidava stale vice lidi, ale kvalitativné
stagnuje, coz popisuje tak, ze vznikajici knizni Ucty se tolik neprofesionalizuji a maji maly
pocet sledujicich na to, aby mohly navazat s n€¢jakym nakladatelstvim spolupraci. (Fejfarova,
2022) Z jeji prace vyvstava zajimava myslenka, a to, zdali rozristajici se trend knizniho
influencerstvi na Instagramu nebude po €ase uzivateli a Ctenafi povazovan pouze za komercni

reklamu ze stran nakladatelstvi, kdy knizni ptispévky ztrati svoji autenticitu. (Fejfarova, 2022)

V soucasné dobé neni viibec k podivu, Ze se socidlni sit€ vyuZivaji ke vSem moZnym
aktivitam, a dokonce i ke Cteni, které bylo diive pfedev§im samostatnou ¢innosti a jez se na n¢
postupné dostalo. Zacaly se vytvaiet knizni komunity, a to uz na prvnich vyznamnych sitich
jako je naptiklad Facebook, kde se zakladaly bud’ soukromé ¢i vefejné skupiny a kde lidé mohli
o preCtenych knihach debatovat. Nemuseli tak dochazet do zadnych ctecich klubt, které se
Casto jesté 1 dnes vyskytuji hlavné ve vétSich méstech a lidé z mensich vesnic se k nim dostavali

obtiznéji — to socidlni sit€ prolomily.

Poté se knizni komunity zadaly objevovat i na Youtube,'® pro které se vzil nizev

booktube.!” Tento format byl uz mnohem interaktivn&jsi s tim, Ze si lidé zacali vytvaiet své tcty

16 Socidlni sit’ YouTube je bezplatna webova stranka uréend ke sdileni videi a ktera usnadiiuje sledovani online
videi. UZivatelé mohou také vytvaret a nahravat vlastni videa a sdilet je s ostatnimi (GCFGlobal.org, 2023 [online])

17 Opét slozeni slov ,,book* a Tube jako posledni slabika slova YouTube.
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a kanaly, kam ptidavali vlastni videa a ve kterych mluvili o knihdch riznym zptisobem. Tento
format funguje dodnes. Lidé tam chodi knihy hodnotit, coz Ize svym zpisobem nazvat jako
mluvené recenze a samotni uzivatelé je pod videi nazyvaji anglickym nazvem jako knizni wrap
up. Na Youtube se objevuji piedev§im mésicni knizni wrap upy, jelikoz v ramci videa jde
influenceti rad¢ji vyuzivaji mésicnich zhodnoceni. Nejde vSak pouze o recenze, které se na
booktube objevuji. Lidé zde mluvi o knihach, které si pofidili a chtéji precist, delaji se rlizna
bookshelf tour,'® vytvaii i shrnuti jejich nejlepsich ¢i nejhorsich preétenych knih za dany rok

apod.

Definice pojmu bookstagram

Je tedy patrné, Ze bookstagram vznikl na socialni siti Instagram a Ze se jedna o Ucty, které
se vénuji kniham nebo obecné ¢tendistvi. Diive se tento pojem pouzival jako hashtag naptiklad
pod fotografii knihy, knihovny apod. Az pozdéji se z ného stalo pojmenovani pro tzv. komunitu
lidi na Instagramu, ktefi své ucty zakladaji na kratkém recenzovani knih. (Reddan, 2022,
s. 6 [online]) Osob¢, kterda se na tomto poli pohybuje se fika bookstagramer C¢i

bookstagramerka'® a jeji ¢innost je v Cesku nazyvéana jako bookstagramovani.

Nekteré takove ucty jsou zaloZené pouze na knihy a Cteni, jiné se skladaji z recenzovani
a zaroven osobniho Zivota daného recenzenta. Toto prokladani hraje na Instagramu, ale také
kdekoliv jinde na socidlnich sitich velmi diileZitou roli. Na bookstagram chodi ¢tenafi hledat
inspiraci ke cteni. Zajima je, jak se komu dand kniha libila ¢i nelibila a zdali ji chtéji vénovat
sviij ¢as. Cas je v dnesni dobé velmi drah4 komodita a s tim, jak funguje knizni trh, je pro
Ctenafe dulezité si umét vybrat spravny titul, ktery se jim bude v ramci jejich vlastnich
literarnich preferencich libit, protoze necht&ji v dnesni zrychlené dobé& c¢ist pro né néco

pramérného ¢i dokonce podprimérného.

Svaz €eskych knihkupcii a nakladatelt kazdy rok vydava zpravu o ¢eském kniZnim trhu
a podle té nejnovéjsi za rok 2021/2022, jen privatni vydavatelé knih na tizemi CR s vét§im

nakladem nez 100 za rok 2021, dohromady vydali 3898 titulli (Svaz Ceskych knihkupcii

18 Nazev pfevzaty z angli¢tiny a pouZivany v kniznich komunitach. Jednd se o prohlidku knihovny, kterou
uzivatelé na svém videu ukazuji, jak vypada.

19 Také se uziva obecn&jsi pojem influencer/ka, ktery vychazi z anglického influence, tedy ovliviiovat. Influencer
by se v tomto ptipad¢ dal prelozit jako ovliviiovatel.
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a nakladatelti, 2022, s. 15 [online]). Uz tak se jednd o pomérn¢ Siroky vybér ¢eské knizni
produkce, jenze ve vySe zminéném cisle nejsou zapocitani privatni vydavatelé knih s mensim
nakladem, nez je 100 knih za rok, nejsou v ném vysokoskolskéd nakladatelstvi, samonéklady
a dali. Skute¢né ¢&islo celkového nakladu lze zjistit podle databaze Ceska narodni bibliografie,
ktera udava, ze v CR bylo vydano celkem 14 200 tituld za rok 2021 (tamtéz, s. 10). P¥i takto
velkém vybéru se ¢loveék velmi lehce ztrati, po které knize sdhnout, a to uz i pravidelni ¢tenafi

to maji narocné, nemluve o téch zacinajicich.

Jednim z voditek kvalitni literatury mohou byt i literarni ceny, kde porotci z literarnich
kruhit nominuji dila a z nich nasledné vybiraji vitéze. Nicméné znamkou kvality by mél byt
Litera, ktera si ptimo klade za cil propagovat kvalitni literaturu (Magnesia-litera.cz, 2023
[online]). Ceny ud€luje nové ve Ctrnacti kategoriich, kam oproti pfedeslému roku pfibyla
1 zanrova literatura. Oceflovana je tak Kniha roku, Litera za prézu, Litera za poezii, Litera za
knihu pro déti a mladez, Litera za nauc¢nou literaturu, Litera za nakladatelsky ¢in, Litera za
publicistiku, DILIA Litera za debut roku, Litera za piekladovou knihu, Litera za fantastiku,
knihu vydanou za ptedesly rok v kategorii Kosmas ¢tenafi. A jako posledni Magnesia Litera
oceniuje v kategorii Cena Magnesia za piinos knizni kultufe. (tamtéz) Po prob¢hlé nominaci
knih ve vSech téchto kategoriich Ize vidét, jak se vSechna knihkupectvi t€mito tituly plni, pravé

v oc¢ekavani, Ze Ctenafi budou nominované knihy vyhledéavat.

Influencer

Neni neobvyklé, ze jako ve vSem maji lidé i ve Cteni rizny vkus, a tak to, co porotci
vyberou jako to nejlepsi za ubehly rok, neznamend, ze sedne kazdému. A praveé tady zacinaji

hrat dtlezitou roli knizni influencefi, mezi které patii booktubeti, booktokefi i bookstagramefi.

Vyznamnou roli na bookstagramu zastdva praveé influencer, tedy osoba, ktera ovlivituje
¢1 pfimo meéni zplsob chovani ostatnich lidi (Cambridge English Dictionary, 2023 [online]).
Influencery je mozné v dneSni dobé vidét hlavné v online prostiedi, a to piedevSim na
socialnich sitich jako je Facebook, Youtube, Instagram, TikTok, Snapchat a dalSich.
,Influenceti jsou osoby plisobici na socialnich médiich, které predstavuji novy typ nezavislych,
tretich stran, jez utvareji postoje publika prostiednictvim blogi, tweeth a dalSich kanald

socidlnich médii* (Freberg, 2010, s. 1). Influenceti mohou ovliviiovat své sledujici viceméné
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ve vSech moznych tématech od koupé ¢i nekoupé urCitych produkti po zménu nazort ¢i
zivotniho stylu. Jde ale také o osoby, které se stavaji zdrojem inspirace jak pro velké mnozstvi
uzivateld, tak i pro vyhranéné skupiny se specifickymi zajmy, které daného influencera sleduji
kvili jeho nazoriim, doporuceni, radam nebo i proto, Ze radi sleduji jeho ¢i jeji sdileny osobni
Zivot.

Influencerem nemusi byt ovSem zndma ¢i velmi slavna osobnost, ale stavaji se ji
i obycejni uzivatelé, ktefi se vénuji naptiklad n¢jakému urcitému tématu, maji své zameéteni
typu bookstagram a sviij profil spravuji takovym zplisobem, Ze se na n¢j ostatni uzivatelé radi
vraci, sleduji dany profil, komentuji jeho ptispévky, divéiuji mu a svym zptisobem je ovliviiuje
v jejich konani ¢i smysleni. ,,Protoze maji sledujici tendenci ocenovat rady influencerti kvuli
jejich odbornosti v uréitych tématech, je pro influencery zasadni udrzovat si divéryhodnost,
aby posilili své vztahy se svymi sledujicimi* (Belanche, 2021, s. 1 [online]) Hlavnim diivodem,
pro¢ lidé véti nazorim influencerti vice nez reklamé jednotlivych znacek ¢i spole¢nosti, je podle
priazkumu Olapic jejich autenticita, ackoliv si je vétSina spotiebiteli védoma, ze néktefi
influencefti jsou za propagaci produktt placeni (Rodger, 2017 [online]) Pficemz podle vyzkumu
témeét jedna tfetina spotiebiteld uvedla, Ze si zakoupila néjaky produkt ¢i sluzbu na zakladé
doporuceni influencerti a 44 % vSech zkoumanych respondentit odpovédeélo, Ze zvaZzovali nakup
produktu nebo sluzby na zaklad¢ prispévku influencera (tamtéz). Prizkum si objednala
spole¢nost Olapic u firmy CITE Research. Zucastnilo se ho 4 000 aktivnich spotiebitelti
socidlnich médii ve véku 16-61 let v USA, Velké Britanii, Francii a Némecku. Cilem bylo 1épe
porozumét psychologii, ktera stoji za tim, pro€ spotiebitelé sleduji, poslouchaji a diveéiuji
influencerim na socialnich sitich a jak na zaklad¢ téchto doporuceni jednaji. (tamtéz)

Z influencerti se tak stali nejen nazorovi vidci,?® ale miizeme fici, Ze se z nich stali
i gatekeepeii,”! ktefi uréuji, o co se budou jejich sledujici zajimat, ¢imz také nastoluji jistou

agendu. To mohou dé€lat jak za ticelem propagace, tak ze své vlastni vile.

20V odborné literatufe jsou nazyvani jako tzv. opinion leaders. Podle Reifové jde o ¢leny skupiny, ktefi se aktivngji
zajimaji o informace z oficialnich zdroji (pfedevs$im seridéznich médii), a tudiz maji vice znalosti nez ostatni.
Zaroven jde o lidi, jez maji velky vliv na své okoli, a proto u nich dochazi ke dvoustupiiovému toku komunikace,
kdy oficialni informace z médii pfechazi prvné€ k opinion leaders a od nich poté k ostatnim lidem v jejich okoli.
(Jungova, 2004, s. 288-289)

21V geském piekladu to jsou tzv. straZci brany, ale pouziva se pouze anglicky ekvivalent gatekeeper/s. Jedna se
o lidi ptisobici pfedevSim v medidlnich organizacich, ktefi rozhoduji o tom, jaké témata a udalosti se dostanou
k vefejnosti, tudiz rozhoduji o tom, jaké informace medialni organizace zpracuji a piedaji dal a které pies tzv.
informaéni branu neprojdou. Jde ovSem pouze o jednu troven gatekeepingu, ktery prochazi vicero trovnémi,
a proto cely proces propousténi informaci do spole¢nosti nezavisi pouze na samotnych gatekeeperech. (Skodova,
2004, s. 70-71)
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Bookstagramer

Influencefi mohou ovliviiovat rozhodovani i v oblasti kniznich nakupl, proto
nakladatelstvi vyuzivaji komunitu bookstagramu k propagaci vlastnich knih. Casto se miize
tedy stat, Ze si n¢jaké nakladatelstvi vyhleda urcity bookstagram, ¢asto se tak muze dit pomoci
hashtagli, a danému c¢lovéku vlastnicimu bookstagram poté nabidne spolupraci v podobé
zaslani knihy zdarma s tim, Ze na ni influencer udé€la na svém profilu recenzi. Podle Zamiry
Rahim si bookstagramové profily zakladaji ve velké mife predevs§im mladé Zzeny a mnohem
Castéji, nezli je klasika i jina beletrie se v bookstagramové komunité objevuji profily s young
adult literaturou a fantasy (2019 [online]). Leena Normingtonova, ktera pracuje pro Penguin
Random House jako producentka videi na YouTube a podcastii pro vydavatelstvi Vintage, fekla,
ze pokud premysli o precteni néjaké knihy, spisSe bude vérit bookstagramerovi nezli novinari,
ktery napsal jednu tradi¢ni recenzi do novin. ,,Ten [recenzent] nema zpétny katalog ptispévka,
ktery bych si mohla prolistovat a zjistit, jestli se mu libi stejné knihy jako mné. KdyzZ je to
¢lovek na Instagramu, je tam vice souvislosti.* (Rahim, 2019 [online]) Tim autorka poukazuje
na fakt, Ze u jednotlivych bookstagramert je vidét jejich cela historie pfispévka na jednom
misté, kde mohou ¢tenafi vidét, zdali bookstagramer hodnoti knihy, které sami ¢tenafi ¢tou ¢i
knihy, které ¢tenaii uz Cetli a vzajemné se shodnou, je to pro Ctenafe znameni, Ze si sednou
spole¢né ve vkusu. (Rahim, 2019 [online]) Rahim ovSem také upozoriiuje na fakt, Ze ,,ptispévky
postradaji nuance promyslené kritiky, ale jejich stru¢nost je soucasti ptivabu.* (2019 [online]).
Jsou i taci Ctenafi, ktefi obecné bookstagram, pfidavani hashtagh pod ptispévky a sponzoring,
povazuji za niCeni Cistoty literarniho svéta, ovSem samotni bookstagrameti tuto komunitu
vnimaji jako podporu lasky ke ¢teni. Na druhou stranu nakladatelé vidi v jejich ptispévcich

cenny marketingovy nastroj. (Rahim, 2019 [online])

V dnesni dobé¢ je vSak tolik bookstagramertl, Ze si jednotliva nakladatelstvi velmi dobie
vybiraji bookstagramery, které jsou ochotni s propagaci oslovit. Neni to pravidlem, ale je vice
pravdépodobné, Ze si nakladatelstvi vybere influencera, ktery ma sviij ucet alespon rok, je na
ném pravideln€ aktivni se svymi piispévky a ma vétsi pocet sledujicich. Musi byt také Casto
kreativni. Dfive sta¢ilo mit dostacujici fotografii, ale dnes s obrovskym navalem bookstagramti
je dobré se né¢im odlisovat. Napiiklad Lucie Simkova, ktera na Instagramu vystupuje pod
uctem @/lu.books07 spolu s Adélou z profilu @adelina cte spolupracuji s nakladatelstvim
Knihy Dobrovsky na projektu ,.knihy ozivaji“, které na Instagramu zavedlo. Jedna se o projekt,
kdy je kazdé influencerce zaslana urcita kniha, kterou maji vizualné ztvarnit at’ uz pomoci
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kostymii, photoshopu ¢i jinych estetickych uprav. Fotografie mé poté vystihovat ptibeéh dané
knihy, musi byt zajimava a znac¢né se odliSovat, cehoz ob¢ influencerky svymi vykony dosahuji.
Nakladatelstvi nasledné tyto fotografie sdili na svém vlastni instagramovém 1ctu, kde oznaci
1 spolupraci s danymi autorkami. K fotce je nasledné piifazeny i popisek tykajici se stru¢ného
popisu knihy. V tomto ptipad¢ se jedna o velmi specifickou spolupraci, jelikoz nakladatelstvi
po influencerkdch nepozaduje recenze, nybrz grafické zpracovani, které ale hraje v ramci
influenceringu na Instagramu velmi dulezitou roli. Spolupraci nemusi mit influencer pouze
s jednim nakladatelstvim a nemusi byt ani pravidelné. Nektefi pfijmou pfrilezitostnou

spolupraci, kdy recenzuji naptiklad pouze jednu knihu od jednoho ¢i vice nakladatelstvi.

Tim, jak je Instagram koncipovany vyzdvihl také do popiedi to, jak je dulezita esteticka
stranka, a to nejen samotné potizeni fotografie, ale také toho, co na ni je. Bookstagram ve své
podstaté udélal z knih témét esteticky doplnck. (Huang, 2018 [online]) Lidé na ném knihy
vystavuji, ukazuji, kde ¢tou a ze samotného ¢teni si nekteti udélali i zdvod o to, kolik knih
stihnou za mésic ¢i rok precist. To se velmi Casto poji i s vyzvami piectenych knih, které si
bookstagrameti i ¢tendfi zadavaji na kniznich portalech, jako je Databazeknih.cz nebo
Goodreads.com. Na konci roku poté hodnoti, jak se jim vyzva povedla ¢i nepovedla. N&kteti
dokdzou precist i kolem 200 knih za rok. Krom vyzev na pocet piectenych knih vytvari
bookstagrameti i vyzvy, kde zadavaji rizné ukoly, které chtéji plnit, podporuji v tom i jejich
sledujici a nasledné jejich vlastni, ale i vysledky svych sledujicich, sdili na InstaStories. Casto
jde o tkoly typu: pfecti knihu, kterou mas doma déle jak rok; precti knihu v cizim jazyce; piecti
knihu, kterd ma v ndzvu né€jakou barvu atd. Kazdy ¢tenaf si tak do vyzvy miiZze zvolit knihu,
ktera na dany ukol sedi a spolenym sdilenim si tak ¢tendfi mezi s sebou davaji tipy na knihy,

které precetli.

Bookstagram mimo jiné ve ¢tenafich podpofil také collecting, tedy tzv. shromazd’ovani
knih, kdy se jednotlivi bookstagrameti doslova chlubi nejen tim, kolik pfecetli knih, ale také
tim, kolik si jich pofidili, coz velmi tizce souvisi s fast publishingem??. Nepotizuji si ale pouze
nové tituly. Nakladatelstvi piichazi totiz s reedicemi starsich titultl. Casto se jedna o velmi
populdrni knihy, u kterych se ocekava velky zajem, a to i u lidi, ktefi dané knihy uz maji, ale
jsou jejich oblibenymi, a tak se predpoklada, ze si potidi i novou reedici. Takovym piikladem

muze byt rozsifena komunita potterheadd, tedy nadSenct knih o Harrym Potterovi. Tyto knihy

22 Termin fast publishing se da peloZit jako rychlé vydavani a souvisi s udrZitelnosti kniznitho primyslu, na ktery
se vaze mnoho dalSich problematik dnesni doby. Jde ovSem o pojem vyuZzivany pro nakladatelstvi, kterda rocné
vydavaji nezmérné mnozstvi novych titulti v papirové podobé.
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mayji jiz nékolik reedic. V ¢eském jazyce existuji momentalné tii a jedna neni stale dokoncena.
Popularni jsou ovSem i v anglickém jazyce a stdva se, Ze si je kupuji i1 Ctenafi, kteti anglicky
neumi, ale design knih se jim natolik libi, Ze si je i piesto pofizuji do sbirky. Nejnovéjsi a velmi
populérni reedici nyni vytvari studio MinaLima sidlici v Londyné, ktera vydava knihy Harryho
Pottera se zcela novymi piebaly. Knihy jsou ale mimo jiné doplnény 1 o ilustrace a prostorové

leporelo, které je na n€¢kolika stranach v kazdé se zatim vyslych knih.

Jak uz ale bylo vySe zminéno, n¢kteii bookstagrameti na kniznim profilu poodhaluji i ¢ast
svého Zivota, jak je pro socialni sité typické, a praveé diky tomuto sdileni se vice ptiblizuji svym
sledujicim a navazuji snimi tzv. parasocialni vztah. Ten ve své knize popisuje Joshua
Meyrowitz, kde tika, ze se ,jedna o vztah pfipominajici komunikaci tvari v tvar. Divaci
ziskavaji pocit, ze ty, s nimiz se setkdvaji prostiednictvim televizni obrazovky, znaji stejné
dobfe jako své pratelé. Mnozi divaci propadaji pocitu, ze znaji a rozuméji urcité televizni
hvézdé 1épe nez ostatni. Je ironii, Ze parasocidlni aktér si dovede vytvofit divérny vztah
s miliony divaka“ (2006, s. 105). Nemusi se vSak jednat pouze o vztah divédka s televizni
hvézdou. Termin parasocidlni interakce®® ptedstavuje imaginarni vztah, ktery je spojeny
s konzumovanim medialnich obsahti a diky kterému si uzivatelé ¢i divaci vytvari iluzi velmi
blizkého a intimniho vztahu k postavdm, hvézdam ¢i osobnostem objevujicich se ¢asto ve fikci
¢1 zabavnim primyslu (McQuail, 2009, s. 456). Ve své podstaté maji sledujici pocit, ze daného
cloveéka velmi dobfe, nékdy dokonce az intimné znaji, a to je jeden z diivodd, pro¢ mladsi
generace muze v dnes$ni dobé vice inklinovat k riznym hodnoticim soudiim na socidlnich sitich,
kde sleduji své oblibené influencery, kterym mnohem vice divéfuji nez napiiklad
profesionalnim kritikim a recenzentim piSicim do kulturné zaméfenych periodik. Sila
parasocialni komunikace tkvi v jeji schopnosti ovliviiovat vefejnost a ¢im vice jsou uzivatelé

zavisli na tomto vztahu, tim vice roste moc média ¢i jednotlivych influencert.

Je patrné, Ze influenceti svym projevem a ptisobenim na socidlnich sitich tedy vyvolavaji
u svych sledujicich pocit davéry a tim mohou ovliviiovat jejich tisudek. To vSak neni vzdy na
Skodu. Pokud c¢tenaf najde bookstagramera, jehoz recenze se mu libi a jejich negativni €i
pozitivni hodnoceni jsou po precteni nékolika danych knih v souladu s ndzorem ¢tenatre, mize

v tomto ptipad€ sézet na jistotu a bude veédét, Ze pokud dana osoba né&jakou knihu doporuci,

23 RozliSuje se také mezi parasocidlnim vztahem a interakci, ackoliv jsou tyto dva pojmy Casto zaméhovany
i v odborné literatufe. Parasocialni interakce je vSak uzivana ve smyslu jednostranného procesu, ke kterému
dochazi pouze béhem uzivani média (Giles, 2012, s. 86). Parasocialni vztah, ktery se vSak béhem uzivani média
vytvori, se poté dale vyviji nezavisle na skonceni interakce.
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s velkou pravdépodobnosti se mu bude také libit. Najit ovSem bookstagramera, ktery bude
podle vkusu cCtenaie, miize byt velmi obtizné, coz souvisi s tim, jak se tato komunita na
Instagramu rozrostla. V pocatcich Slo totiz o mensi skupiny, o kterych mélokdo védél. Dnes
maji bookstagram rtizni lidé riznych vékovych kategorii a je logické, Ze recenzuji knihy, které

sami ¢tou. Diky tomu se bookstagram zacal rozvrstvovat i zanrove.

Ovladnuti bookstagramu Humbookem

Velmi silnou knizni skupinou na Instagramu ptedstavuje tzv. Humbook, coz je skupina
zamétena piedevsim na young adult literaturu, tedy literaturu pro mladé dospé€lé a dospivajici.
Ta méla kdysi vymezenou v€kovou hranici knih urcenych pro déti a mladistvé ve véku 12 az
18 let (Carter, 2001, s. 98 [online]). Tato hranice se vSak podle Cartera v poloving 90. let zvedla
na v€ékové rozpéti mezi 15 az 25 lety (tamtéz). Humbook vznikl v roce 2016 jako jednodenni
festival zaméfeny pravé na young adult literaturu a jehoz dodnes zaStituje nakladatelstvi
Albatros Media. Nicméné po uspé€Sném prvnim roéniku se z planu délat festival, ktery mél
slouzit mlad$im ¢tenafiim k osobnimu setkavani, stal dlouhodoby projekt. (Humbook.cz,
2023 [online]) Vytvotil se HumbookTeam, ktery zacal pisobit pfedevS§im na Instagramu, ale
svij profil ma vytvoreny i na Facebooku a TikToku. Jeho funkénost obstarava sedm clenek
tymu, pfi¢emz hlavni vedouci je Olga Zbranek Biernatova, kterd je v této skupiné velmi
vyraznym c¢lenem a jako jedind pracuje pifimo pro Albatros Media jako marketingova
manazerka na socidlnich sitich. Od doby vzniku HumbookTeamu doslo k nékolika novym
konceptiim. Humbook vytvofil aplikaci Storki,** ke kazdoroénimu podzimnimu Humbookfestu
se piidala 1 jarni HumbookStage, zavedl projekt HumbookTip, (Humbook.cz, 2023 [online]) ve
kterém jedna z Clenek vybere vzdy tu nejlepSi knihu a zaruCuje se za ni. Dtive byval
HumbookTip kazdy mésic, v soucasnosti se ale tak Casto neddvaji a nejsou ani casové
vymeéiené.

Je patrné, ze Humbook je projekt zaméfujici se predevsim na mladé Ctenafe, ale také
vSechny ostatni, ktefi ¢tou young adult literaturu. Kromé toho ale plsobi hlavné jako
marketingovy nastroj pro nakladatelstvi Albatros a jeho dcefina nakladatelstvi jako je CooBoo,

Fragment a Egmont, kterd literaturu pro mladez a dospivajici vydavaji.

24 Jedna se o mobilni aplikaci zaméfenou na chat fiction. Chat fiction jsou smySlené piibéhy, které maji format
SMS zprav, skrze které se déj odehrava. V aplikaci Storki mize kazdy uzivatel psat svij vlastni pfibéh nebo si Cist
pribéhy ostatnich. (Storki, 2023 [online])
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Samotné Clenky HumbookTeamu maji své bookstagramové profily, které pouzivaji
k propagaci knih z Albatrosu. To, ze Albatros vyuziva tento projekt, ale i jiné bookstagramery
k propagaci vlastnich knih neni pfekvapivou novinkou. Tento marketingovy krok praktikuje
1 spousta jinych nakladatelstvi. Albatros ma na své webové strance dokonce vyzvu, ve které
hleda uzivatele plisobici na socialnich sitich, ktefi se vénuji knihdm a maji néjakou zakladnu
sledujicich, aby do Albatrosu napsali a stali se tak ¢leny jejich blogového tymu. Nedostane se
tam ovSem kazdy. Pfijeti do blogového tymu ma své podminky, ale i vyhody v podobé
pozvanek na kiest knih, uCast na besedach ¢i setkanich s autory, ucast na pravidelnych

blogerskych merendach a dalSich vyhod. (Albatrosmedia.cz, 2023 [online])

Bookstagram dal tak ve své podstaté novy smysl fyzickym kniham, protoze s pfichodem
ctecek e-knih a jejich zvySujicimu se nakupu se predpokladalo, Ze se prodeje fyzickych knih
minimalné snizi. Fyzické knihy jsou ale dnes stale dost silné a z velké ¢asti tomu ptispély praveé

socialni sité¢ a na nich se rozvijejici komunitni ¢tenafstvi. (Huang, 2018 [online])

Influencer marketing

Influencer marketing je typ marketingu, ktery uz podle ndzvu délaji influencefi na
riznych socialnich sitich a je povazovany za formu reklamy, pokud influencefi dostavaji
odménu (produkty zdarma nebo finan¢ni platbu) a pokud maji inzerenti kontrolu nad obsahem,
coz mimo jiné zahrnuje 1 kone¢né schvaleni piispévku nebo obecné pokyny tykajici se

piispévku (napft. chci dva piispévky o nasem produktu) (De Veirman, 2019 [online]).

Myslenka influencer marketingu zavisi na influencerové autenti¢nosti a angaZovanosti,
diky kterym si je schopny vybudovat diivéru u svého publika a kterou pak mohou odpovidajici
znacky vyuzit. Diky propojeni znacky s influencerem a influencera nasledné s publikem
dochazi k posilovani hlubsich vztahli i mezi zdkazniky a znackou. (Keenan, 2021 [online])
Podle prizkumi spole¢nosti Nielsen doslo k nartstu influencer marketingu, a tedy navazovani
spolupraci mezi firmami a influencery velmi silné béhem pandemie covidu-19 (Nielsen.com,
2020 [online].). Diky zvySené konzumaci medialniho obsahu v dobé pandemie se influencer
marketing rozsifil jeSté vice a ¢im dal tim vice nyni benefituje i z programii na blokovani
reklam. Priizkum spole¢nosti Hootsuite poukazuje na to, Ze 42,7 % uZivatelll po celém svété
pouziva blokatory reklam (Dean, 2021 [online]). A prave tyto skupiny uzivateld se snazi oslovit

firmy za pomoci influencert.
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Mezi nejoblibenéjsi kanal pro provozovani influencer marketingu je v soucasnosti
Instagram, ktery vyuzivd 67 % znacek. Mezi dalsi vyuzivané sité pro tento typ reklamy patii
ale i Youtube, TikTok, Facebook a dalsi. (Keenan, 2021 [online]) Influencer marketing velmi
zjednodusen¢ funguje jako kdyz ¢lovéku doporucuje néco jeho kamarad. Jeho doporuceni bere
vazné a vazi si ho. Proto tento marketing miize vést k lepsim obchodnim vysledkiim oproti
jinym taktikdm, jako je naptiklad bannerova reklama. (tamtéz) Studie spole¢nosti MediaKix
navic pfisla s vysledky z vyzkumu, které ukazuji, ze 80 % marketéri povazuje influencer
marketing za G¢inny. To vysvétluje, pro¢ 75 % podniki dotazovanych spole€nosti Influencer

Marketing Hub ma v roce 2021 vyhrazeny rozpocet na influencer marketing. (tamtéz)

Spoluprace v knizni komunité na socidlnich sitich Casto funguje na principu barteru.
Nakladatelstvi zasle recenzentovi, v tomto piipadé¢ bookstagramerovi, neprodejny recenzni
vytisk, ktery bookstagramer musi do urcitého data ptecist a udé€lat vystup — tedy publikovat
recenzi na Instagram. Recenzni vytisky dostavaji jesté pred vstupem knihy na trh a jejich
ukolem je ¢asto ostatni Ctenafe pomoci své recenze na dany titul nalakat. V tomto piipade se
jedna o velmi levnou, rychlou a efektivni propagaci, ktera se s rozsitenim kniznich komunit na
socialnich sitich nesmirné rozmohla. Navic s vySe zminénym vznikem parasocialnich vztaht,
ma takovato propagace ohromnou silu. Jak uvadi autorka Brenda Janowitz pro ¢asopis Forbes,
je tézke fict, co vSe skutecné pomaha prodavat knihy, ale je jasné, ze bookstagramefti hraji
v prodeji velkou roli, jelikoz podle marketingového pravidla potiebuje ¢tenat knihu vidét
pétkrat az sedmkrat, nez si ji koupi. ,,Bookstagramefi to autorim umoznuji, kdyz jejich dilo
predvadgji n&kolikrat. Pokud &tendii vidi, Ze se v jejich feedu® objevuji stéle stejné knihy,
vypada to, Ze je o knihu velky zajem a Ze o této knize vSichni mluvi. A kazdy chce ¢ist knihu,

o kter¢ vSichni mluvi.” (Piazza, 2017, [online])

Ne vsichni influencefi si ale uvédomuji, Ze pokud maji s néjakou spolecnosti spolupréci
a propaguji jeji produkty ¢i sluzby, jedna se uz o tzv. influencer marketing, ktery podléha pravni
regulaci, jez je v CR zakotvena v zdkoné o regulaci reklamy, zakonu o ochrané spotiebitele a
obCanském zakoniku (Sedlackova, 2019 [online]). To stejné plati i pro barterovou spolupraci,
ale stava se, ze 1 presto nekteii influencefti véetné bookstagramerd spoluprace neoznacuji. Dnes
uz vétsina lidi vi, Ze se toto mize dit, nicmén¢ i piesto to mlize mit velky vliv na mladsi ¢tenare,

ktefi si vyznam placené spoluprace nemusi uvédomit ani pfi jejich oznaceni a toho mohou

23V &edtiné je to kandl a na Instagramu pfedstavuje stranku, ktera se uZivateli zobrazi ihned po spusténi aplikace.

vvvvvv

reklamni obsah. (Bilkova, 2020 [online])
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znacn¢ vyuzivat nakladatelstvi. Naptiklad takovy vySe zminovany Humbook a jeho ¢lenky na
svych uctech vzdy kladné hodnotily knihy z Albatros Media. V tomto piipadé se zadna
spoluprace nemusela oznacovat, jelikoz samotny Humbook spada pod Albatros, ale v jeho
pocatcich to v knizni komunit¢ na Instagramu ne kazdy védél a n¢kteti uzivatelé to povazovali

za klamavou taktiku samotného nakladatelstvi.

Diiraz na vizualitu a vyuZiti specifickych hashtagii

Obélka knihy u ¢tenait hrala vzdy dileZitou roli, bookstagram ji ovSem jeSt€é mnohem
vice vyzdvihl a nakladatelstvi nasledné zacala klast na vzhled knih vétsi ztetel, nez tomu bylo
diive (Huang, 2018 [online]). Ilustrator Tim Kreider roku 2013 v ¢lanku pro New Yorker
napsal: ,,Ackoli jsou mi obalky mych oblibenych knih blizké diky asociacim, nemohu si
vzpomenout na néjakou posledni, kterd mé v obchodé zaujala a pfiméla mé knihu vzit, zacist
se do ni, a nakonec si ji koupit.” (tamtéz) A napiiklad influencerka Femke Brull napsala, Ze
pokud se ji obalka knihy nelibi, viibec ji nefoti a na sviij kanal nepridava (tamtéz). A presné
nejvice sledujicich, docili toho v prvni fadé hezkymi fotografiemi. DileZita neni pouze krasa
samotné knihy, nastaveni spravného svétla ¢i kompozice. Bookstagrameti aranzuji i prostfedi
okolo knihy, které nasledné na snimku bude. Casto se pozadi snaZi sladit s obsahem knihy ¢i
¢imkoliv, co s knihou souvisi. Pokud jde o titul s romantickym ptibéhem, mohou se vedle knihy
objevit riZze jako symbol lasky. Pokud jde o detektivni pfib¢h, miiZze byt kniha obtocena lanem,
mize byt vedle ni niZ, lupa apod. Néktefi bookstagrameii se foti s knihou a sami jsou
v kostymu samotné postavy. Naptiklad bookstagramerka Julie z profilu (@zadevateroknihami
recenzovala knihu Pribéh sluzebnice a na fotografii drzi danou knihu v kostymu sluZebnice. Se
stale zlepSujicimi se programy na Upravu fotografii navic néktefi bookstagramefi zacali se
snimky experimentovat a pustili se do vytvafeni ojedin€lych a nezvyklych piispévki.
Ptikladem muze byt vySe zminéna @lu.books07 ¢i @adelina_cte. Jde vSak o zdlouhavou praci,
kdy bookstagrameti stravi aZ nékolik hodin samotnou Gpravou, proto nejde az o tolik rozsifeny
trend. Existuji ovSem i Gcty, které si zakladaji na Cistoté celého profilu a jako pozadi maji pouze
bilou zed. Ptikladem miiZze byt Vojtéch Hamersky z profilu @eclectic.reader, ktery danou
knihu a jeji pozadi nijak nearanzoval, ale vzdy ji polozil napiiklad do travy, na beton ¢i
kamkoliv na zem. Na snimku bylo krom¢ knihy vidét vzdy 1 ¢ast jeho bot. Pozdé&ji presel na

Cistéjsi format, kde drzi v ruce knihu na bilém ¢i zlato-bilém pozadi. Je tedy patrné, ze kazdy
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bookstagramer pracuje se svym profilem jinym zptisobem a vizualné si ho tvoii podle vlastnich

potieb a kreativity.

I pfesto, ze je bookstagram zalozeny predevSim na vizualité, snazi se bookstagrameri
vyuzit omezeného poctu znakl pod fotografii ke zhodnoceni celé knihy. Jde o krat$i dojmy ¢i
mini recenze. Nékteii dokazou vyplnit cely maximalni pocet znakli, nékterym staci par slov
a ncktefi si vystaci tfeba jen s hashtagy a smajliky. Znama bookstagramerka Alyssa Vancouver,
ktera vystupuje pod uctem @sweptawaybybooks pro Casopis Forbes tekla, ze v dnesni dobé uz
nikdo celé recenze necte. ,,Rychly snimek, ktery muze Ctenai ziskat o knize, at uz jde
o myslenky uzivatel Instagramu pfi ¢teni, po piecteni, nebo dokonce jen upozornéni, ze tato
kniha zni zajimave, je nedilnou soucasti toho, jak dnes Ctenafi objevuji knihy ke ¢teni. Neni na
Skodu, kdyz jsou nékteré fotografie knih naprosto krasné, takze to ¢tenare masivné ptitahne.*

(Piazza, 2017, [online])

Znacna ¢ast tvircd se kvuli vétSimu dosahu podfizuje pravidlim Instagramu, ktery
viditelné¢ cili na co nejmensi snahu o soustfedénost ze strany konzumenti, a proto
bookstagrameti Casto radi vyuzivaji v popisku hvézdickové hodnoceni knihy, kde s velkou
pfevahou byva maximalni pocet pét hvézd. Jak ale bylo vySe zminéno, n€kteti ctenafi povazuji
urcité praktiky na bookstagramu za niceni ¢tenafstvi, proto zacali n€kteti bookstagrameii od

hvézdiCkového hodnoceni spiSe upoustét.

Ceho ale naopak piibyva jsou hashtagy, diky kterym se pak snimek mize dostat k vice
uzivateliim, tim se zvySuje navstévnost jednotlivych bookstagramerskych profill a zvySuje se
taktéz jejich popularita. Kazdy uZivatel si mize vytvofit vlastni hashtag, ktery nasledné¢ miize
nabyvat na popularité s tim, Ze ho za¢nou uzivat i dalsi bookstagrameti. Za znak dvojkiizku,
ktery pfedstavuje hashtag, mohou uZivatelé napsat cokoliv. Po rozkliknuti daného Stitku se
nasledné objevi vSechny pfispévky, které dany hashtag obsahuji, diky ¢emuz je mozné hledat
piispévky se stejnym obsahem. Hashtag bookstagram, ze kterého ¢asem vzesel samotny nazev
pro celou knizni komunitu na Instagramu, ma pres 85 milion®i pfispévk(.?® Hashtagl na

Instagramu tykajici se knih ¢i ctenatstvi obecné je nespocet. Velmi ¢asto jsou ovSem popularni

26 Ke dni 18.2.2023
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ty v anglické formé jako #bookreview,?’ #reading,?® #booklover® & bookworm.*® V geské
knizni komunité se pouzivaji naptiklad hashtagy typu #ukazcoctes,?! #vicecasunacteni,>
#knizniinspirace, #cteninasbavi. Specifické hashtagy, kter¢ vymysleji jednotlivi
bookstagrameti souvisi Casto s néjakou jejich vyzvou. Napiiklad vySe zminény Vojtéch
Hamersky zavedl #cestazanulou, kterym se snaZzi snizit mezi ¢tenafi masivni nakupovani knih,
které nasledné nestihaji ¢ist, kde je cilem precist neprectené knihy, jez maji ¢tenati uz dlouhou
dobu ve své domaci knihovné. Obecné ale bookstagrameti pod prispévek vzdy davaji hashtagy
s nazvem knihy a jejiho autora ¢i autorku. Pokud tedy nékdo hledd vicero recenzi na danou
knihu, stac¢i do vyhledédvace Instagramu napsat jeji ndzev a vSechny recenze s danym Stitkem se

mu zobrazi.

27V piekladu: knizni recenze

28V piekladu: ¢teni nebo &tu

2V piekladu: milovnik knih

30V piekladu: knihomol

31 Tento $titek vymyslelo nakladatelstvi Albatros Media v rdmci knizniho marketingu na socidlnich sitich.

32 Tento $titek vymyslelo knihkupectvi Martinus v ramci kampané na podporu &teni.
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3. Analyticka Cast

3.1 Analyza kritickych ohlasii na titul Ostrov Biancy Bellové

Kritické ohlasy na titul Ostrov od Biancy Bellové byly do analyzy zatazeny, protoze
samotné knize v ostatnich bakalarskych ¢i diplomovych praci neni vénovéna az takova
pozornost jako jinym knihdm od autorky. Jednd se navic o knihu, ktera ziskala kritické ohlasy
jak ze strany profesionadlnich novinait v ¢eskych kulturnich a v§eobecnych periodikéch, tak 1 ze
strany amatérskych recenzentil na bookstagramu. Ostrov vySel roku 2022, proto z vybranych
recenzi na jednotliva dila disponuje mensim poctem kritickych ohlasti. Rozdil oproti ostatnim
titulim neni vSak natolik veliky, aby recenze na danou knihu nemohly byt zafazeny do

vyzkumu.

3.1.1 Kaulturni a literarni periodika

V kulturnim obtydeniku 7var vysla recenze na titul Ostrov v rubrice Dvakrat obsahujici
tedy dvé recenze na danou knihu. Thned v nadpisu pod ndzvem rubriky je napsano jméno
autorky, kniha, o které nasledujici dva texty budou, tedy Ostrov, jeji nakladatel, mé&sto s rokem
vydani a také pocet stran. Pod témito zdkladnimi informacemi je v prvnim textu vloZen také
obrazek obalu samotné knihy. Jako prvni je uvedena recenze od pravidelné ptispevatelky Tvaru
Ivety MikeSové. Na zacatku recenze uvadi témata objevujici se vromanu a spolecensky
kontext, které nasledné v celém textu déle rozvadi. Porovnava Ostrov s povidkou Ldska
vSechno prekond, kterou psala do antologie Za oknem: 19 spisovatelii proti covid-19. Nachazi
v nich jak spole¢nou tematiku lasky a smrti, tak i podobné motivy. ,,Knihu autorka psala v dobé,
kdy byl vefejny Zivot omezen kviili koronavirové pandemii. A zfejmé v ni rozvinula nékteré
inspirace, které se objevily uz v povidce publikované v antologii [...]* (MikeSova, 2022, s. 3)
A ackoliv jde v ptipadé Ostrovu o zcela vymysleny fikéni svét, MikeSova se ho pro ucely
recenze a na zaklad¢ nckolika odkazi v knize pokousi zaradit do obdobi skute¢ného svéta
amluvi tak o konci 17. stoleti, ackoliv dale uvadi, ze d¢j skute¢n¢ do zddného konkrétniho
historického mista ani ¢asu zatazeny neni. Uvodni odstavce zakon&uje vyhatkem z knihy a déle

pokracuje obecnym a zkrdcenym popisem déje.
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Mikesova, ktera 1i¢i autor¢ino zapracovani smrti, v§e popisuje na piikladech. V piipadé
prostupovani smrti ptibéhem uvadi jako ptiklad: ,,umirdni Izarova otce, popisy stfedoveékych

morovych ran, poprav a zptisobll pohibivani.“ (MikeSova, 2022, s. 3)

Mikesova vypisuje ustfedni otazky a témata, které jsou podle ni vécna. ,,Co urcuje smér
nasSich Zivotl a co je v nich nakonec podstatné? Jak nas definuje prostfedi, v némz se narodime
a zijeme? A jak nas formuji ptibchy?* (MikeSova, 2022, s. 3) Recenzentka ovSem
potenciondlnim ¢tendiim rovnou prozrazuje, ze autorka nechavé otazky plynout, ¢imz chce
donutit ¢tenate nad jejich zamyslenim. Ctenafi jsou taktéZ upozornéni na patos, jez se v romanu
objevuje. ,,Témata lasky, umirani, viny a vykoupeni s sebou nesou i tendenci uzivat velka slova.
Urcity patos ve vyjadieni je spojen se stylizaci textu do prostoru legend a mytd. (tamtéz)
Mikesova uvadi, jak Bellova se stylizaci textu pracuje, jak se ji to nékdy dafi a nékdy nikoliv,

jelikoz se ptiklani k banalnim metaforam a klisé.

Konec recenze vénuje 1 zminéni pifedeslého romanu Jezero, ktera byla ocenéna Magnesii
Literou. Neuvadi vsak o dilu nic zdsadniho. Pouze se pta, co chce autorka knihy Ostrovem tici
o soucasné spole¢nosti, jako tomu bylo v Jezeru. Hlavnimi tématy jsou podle recenzentky prave
smrt, laska a vykoupeni spojené s legendami a piib&hy, které Bellova propojila. MikeSova
nakonec piSe: ,,Za poselstvi knihy bychom tak mohli oznacit myslenku, Ze zejména v dobé
valek a morovych ndkaz maze ponoteni se do piibéhli pomoci zachovat si zdravy rozum; neni
ale moudré po vzoru mladé knézny Nurit nekriticky podléhat jejich vypravécim.” (MikeSova,

2022, s. 3).

Jeji analytické zhodnoceni knihy je vécné, komplexni a presné. Ctenaiim ukazuje, co
mohou od knihy cekat, jaké otazky, motivy a témata je budou provazet, a to, aniz by sama
vynasela nad dilem soudy. Recenze se tak zd4d mit pouze informativni funkci bez jakékoliv
persvaze. Jedinou pasazi, kde ¢lovek miiZze krom snahy o objektivni pohled a jeho argumentaci
zaznamenat subjektivni ndzor, je v popisovani patetické dikce, kde autorka neuvadi Zadné

konkrétné;si ptiklady, které by byly zcela na mist¢.

Druhou recenzi sepsal autor neuvadéjici celé své jméno a v ¢lanku je pod pseudonymem
Josef K., klient domova pro seniory v P. Sdm do Tvaru zacal psat az v roce 2022 a recenze na
Ostrov je v obtydeniku teprve jeho druhou. Josef K. za¢ina sviij text velmi neformalné s tim, ze
mu sestficka (pravdépodobné z domova pro seniory) zaptjcila knihu Bellové, pficemz uz
zpocatku dava najevo, Ze mu bylo sdéleno, aby si pfi psani recenze déaval bacha, jelikoz je

autorka knihy véazena osoba. Nutno podotknout, Ze jeho recenze byla naprosto subjektivni,

41



a tudiz zcela odlisna od predchozi. Knihu ovSem nijak nevychvaloval, ale spise naopak. Josef
K. na zacatku recenze pise: ,,Pfizndvam ze jsem ten Ostrov necetl dosti grindlich a tak jsem
snad ani nedochépal o ¢em to celé doopravdy ma byti.“** (K., 2022, s. 3) Recenzent nisledné
popisuje d¢j knihy, a to zcela jinym zpiisobem nez ptedchozi recenzentka. ,,Tenhle jeji Ostrov
jest o krase zivota nékdy hodné davno a také hodné daleko. Snad n¢kde Vychod¢ kde jsem
svého Casu také byl a to nejen u Volhy. Ale odehrava se to o hodné diiv nez jsem tam byl. V Case
kdy se prolinaly riizné lidské kmeny a narody ale také pohanstvi s islamem a s kiest’anstvim.
A a¢ m¢li vSichni plna Gsta Krista vSem to bylo tak né¢jak jedno a nic z toho nehrélo vétsi roli.
ProtoZe té bellové** nejde o konkrétni viru jez by lidstvo polep$ovala nybrz o radost z toho kdyz

n¢jaka vira viibec je a ma se navic rada s téma druhyma.* (K., 2022, s. 3)

Josef K. ve své recenzi premysli, jestli Bellovd neni muz, protoZe piib¢h je zasazen do
drsného svéta, kde krom mordovani a dalSich podobnych véci jsou Zeny branné jako sménné
zbozi. Poté ale dochazi k tomu, Ze i takovy pfibéh by mohla napsat Zena, kterd v ném stvoftila
vladkyni, a to krutou, kterd k muziim neni ptivétiva. Recenzent po celou dobu nechapave tape
nad smyslem romanu, kterého se nemize dobrat. Pfibch popisuje jako bez déje, kdy postavy

neustale nékam jdou, poté se vrati zpét, a pfitom se nic nestane.

Nejsilnéjsi strankou Bellové jsou dle jeho slov chytré historky, jako je ptibéh sluhy, jenz
prcha pred smrti z Bagdadu do Samarkandu, kde na néj smrt jiz ¢eka. Knihu nakonec hodnoti
jako dobrou v jejich jednotlivostech, ale jako celek nic netikajici a postradajici smysl. Podle
néj autorka dokézala napsat piibeh o nicem tak, aby vypadal, Ze o né€em je, tim zmatla Ctenate,
kteti budou o ptibéhu premyslet, ale nedojdou jeho smyslu, a tak budou povazovat autorku za
genialni. ,,Bojim se totiz, Ze tyhle moje problémy Ostrovu porozuméti nejsou dany jen mou
demenci ale 1 trochu schlechte logikou celého piibehu. Nebot’ cela ta kniha jest jen ozdobnym
papirovym regéalem, jehoz prostfednictvim autorka vystavila zboZi, které chce svym ctendiim
s nalezitou pfiraZkou prodati.” (tamtéZz)

Krom toho, Ze recenzent je siln€ subjektivni a ke knize kriticky, svoji kritiku jen
ziidkakdy argumenta¢né obhaji. I kdyz kazdy mtize subjektivné popsat, Ze postavy chodi sem

a tam a nic se ned¢je, ¢tenaitim to o knize a jejich hlavnich tématech sotva néco fekne. Josef K.

33 Text je prepsan tak, jak byl vytisknuty v obtydeniku — tedy bez interpunké&nich znamének.
34V recenzi pie bellova s malym b zdmémé, protoZe i v knize je takto psana.
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piibéh popsal na pozadi knézny a po vétSinu recenze se vénuje piedevsim tomu, jak se autorka

z Ostrova snazi udé€lat zajimavou a prodejnou knihu, a to je to, na ¢em stavi.

Recenze je evidentné psand s nadsazkou, ale objevila se prave v rubrice Dvakrat, kde si

¢tenafi mohli precist i recenzi od MikeSové, kterd toho fekla podstatné vice.

Stejné jako Tvar iportél h7o.cz, tedy web kulturniho mési¢niku Host, na své strance uvadi
na levém boku recenze hlavni udaje o knize, jako je jméno autorky, nazev knihy, nakladatelstvi

a mésto a rok vydani vcetné obalky knihy.

Recenzi na Ostrov na onlinovy web Hostu napsal literarni teoretik Petr A. Bilek, ktery
zacina pfepisem slova nakladatele, jenz je na zadni desce knihy, tedy ,,kniha, jakou byste od
ocenované autorky Jezera necekali.” (Bilek, 2022) Od tohoto oznaceni se odrazi a hned v ivodu
popisuje, jestli a pro¢ se prave tento titul od téch predeslych, které autorka napsala, lisi. V§ima
si, ze jde o ptibéh s jedine¢nym imagindrnim svétem, ktery oproti predeslym kniham nelze
jednoznaéné propojit s tim soucasnym. Ostrov je pro n¢j poctou vypravéni, které se jesté
neztratilo ve slohovém utvaru liceni a ve kterém se objevuji legendy, cestopisné vypravéni

a exotické zemé ve smésici velkych témat nenaplnéné lasky, podvodi, zrad a smrti.

Pribéh Bilek popisuje v ramci celé recenze, kdy udava jednotlivé tiseky, na nichZ ukazuje
zobrazujici se motivy a témata. ,,Silu a ti€el sbiranych a peclivé vypravénych historek v zavéru
knihy zkousi Izar vysvétlit své Nurit, kterd je poboufend zjiSténim, Ze si své piibéhy bujaie
vymysli. On jako velky vypravec vi, Ze ,pribéhy nés prece zachranuji pred bidou a osklivosti
tohoto svéta‘. Vi, Ze ma smysl vypravét, 1 kdyz nékteré jevy zlistanou nevysvétleny
a nezapadnou do postupné sestavovaného puzzle, které si pfi Cteni vytvaiime. Ba pravée tato

mista dodavaji vypraveéni dalsi silu.* (Bilek, 2022)

Kniha je pro néj odklon od konzumniho ¢teni, kdy se Ctenar snazi rychle docist posledni
stranky, aby se svoji rychlosti mohl pochlubit na socialnich sitich. Kvalitu ptibehu vidi prave
az v pocitech po jeho docteni, kdy ve Ctenafi ziistdvaji mnohé otazky, na n€z mozné zacne
hledat, stejné¢ jako Bilek, odpovédi na internetu. A to napiiklad v ptipadé, kdy autorka
prozrazuje nékteré skutecné historick€é osoby ¢i udalosti, diky kterym je ¢tenaf schopen
dohledat, v jakém obdobi by se d€¢j mohl potencidlné odehravat, ackoliv se souasnym svétem

nema vskutku nic spole¢ného.

Recenzent je obecné ve svém textu znacné subjektivni, podava kladné hodnoceni, které
se ale snazi obhajit. ,,Ostrov je hrou zasazenou do kulis minulosti, z niz si asi chceme odnést

néco 1 do soucasnosti. [zar po prvni navstéve Ostrova stravi cely zivot putovanim po svété, coz
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mu skyta zazitky i zisky, protoze je GspéSnym kupcem. A nam to skyta Cetbu jeho tak trochu
odysseovskych dobrodruzstvi. Kdyby byval ostrovni vladkyni Nurit nezradil a zGstal s ni, mohl
mit lasku a klidny zivot v pomalu se rozpadajicim svété. A my bychom c¢etli nudnou romanci ¢i
grotesku. Laska, zrada a dalsi city jsou zjevné univerzalni, stejné jako role a viin€ penéz.
(Bilek, 2022) A ackoliv je patrné, Ze se Bilek snazi zpoc¢atku o objektivni recenzi s informativni
funkci, text postupné prechazi v kladny ptiklon oslovujici ¢tenéie, ktery zakoncuje recenzi na

Ostrov tim, ze jde o dosud nejleps$i autoréinu tvorbu.

Bilek v recenzi zaroven zminuje rovnou tfi autor¢ina dila, a to Jezero, Monu a Tyhle
fragmenty, pticemZ ani jednu knihu nerozebira, spiSe s nimi Ostrov porovnava, co se tyce
podobnych a odlisnych témat ¢i stylové roviny. Hlavni myslenku knihy také ptimo neuvadi, ale
predklada otazky, na néz sam nezna odpovédi. Ponechava tak Ctenare, aby si piipadné sami

nasli v knize svoje otadzky a sami si na né také odpovedéli.

Z jeho recenze v konecném dusledku tedy vyplyva, Ze se nejednd o mainstreamovou

tvorbu, po jejimz docteni ¢lovek ihned zapomene, o ¢em piibéh byl a vrhne se na dalsi knihu.

Na webu iLiteratura.cz se recenze na Ostrov zhostila Alice Skrlantové, kterd na webu
publikuje od roku 2020. Thned po otevieni recenze je na levé stran€ mozné vidét obalku knihy
s popisem toho, kdo je jeji autorkou v€etné ndzvu knihy. Na pravé stran€ jsou sefazeny zakladni
udaje, kde se znovu objevuje autorka knihy, jeji nazev, nakladatelstvi, mésto a rok vydani, pocet
stran a také jako jeden zmala pfimo zaméfenych kulturnich webli ma iLiteratura.cz
v zékladnich informacich napsané i procentové hodnoceni knihy, které mize byt po desitkdch
od 0 % do 100 %. Ctena si pak mize tyto ¢iselné $kaly rozkliknout a podivat se, co jimi

recenzent piesné myslel. Skrlanova hodnotila Ostrov 80 %.

V uvodu recenzentka pifedstavuje samotnou autorku, pocatky jeji tvorby a vyznam
v odborné a ¢tenatské obci diky ocenéné knize Jezero, které kratce predstavuje stejné jako dalsi

tituly Monu a Tyhle fragmenty.

Vyzdvihuje inspiraci myty a legendami, kterymi podle Skrlantové autorka vzdava hold
vypravéni a ptibéhim. Sama také systematicky do recenze vypisuje vSechny vypraveécské
perspektivy, které autorka do dila vlozila: ,,1. pohadkové ptibéhy, které Izar vypravi knézné
Nurit nebo posluchactim z jeho druziny, 2. v ich-formé psané Izarovy deniky, které jsou oproti
zbytku knihy osobnéjsi a intimnéjsi, 3. piibéh Kluka, sice vypravény v er-forme, ale ovlivnény
vécnym pohledem na svét malého chlapce a 4. piibéh Izarovy vypravy na ostrov Eurola

vypravény vseobecnym vypravécem v er-form¢. VSechny tyto roviny se nakonec propojuji
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a pres vSsemozné odbocky a presmycky davaji dohromady velmi propracovany a uceleny piibeh

¢lovéka uétujiciho s vlastnim Zivotem.“ (Skrlantova, 2022)

Jakoz i vySe zminéni recenzenti, Skrlantova vétSinu recenze popisuje dé€j, na kterém
ukazuje motivy a témata, jez lze v knize nalézt, pfiCemz tim nejzdsadnéjSim tématem je dle
recenzentky ,,potfeba nalézt vyssi moralni princip, pfestoze jsem si védoma své vlastni

nedostateénosti“. (Skrlantova, 2022)

Recenzentka se vyjadiuje ke kontextu doby, v niz byla kniha napsand, a jak ji do ni
autorka otiskla. ,,Roméan zacala Bellova psat v obdobi pandemie. Je z né;j citit potieba zanechat
ubijejici realitu za sebou a vytvofit zcela novy svét, do néhoz se na§ soucasny prozitek sice
promita, ale ne nasilné &i doslovné.« (Skrlantova, 2022) Také jako ostatni recenzenti &tenaiim
popisuje mozné realné osoby ¢i udalosti, které se v knize objevuji a jsou soucasti i nasi skutecné
historie, ackoliv tady je Skrlantovéa bere jako moznou informac¢ni zatéZ, coz se ale podle ni

nestalo a vSechny informace k pochopeni d¢je jsou z knihy dostacujici.

Nakonec vyzdvihuje jazykovou stranku nejenom Ostrova, ale vSech poslednich tii knih
autorky, mezi néz patii i Tyhle fragmenty a Mona. Uvadi, ze si autorka vypilovala vlastni
autorsky rukopis, a ackoliv se Ostrov stylové vymyka tvorbé Bellové, jeji podpis je tam znat
a svym zpusobem do jeji tvorby zapada. ,,...prochazime i jejim autorskym vyvojem, ktery
vzbuzuje zvédavost a nutkani autorku sledovat 1 dlouhodobé. Ostrov je jedna z téch knih, které

si prectete vickrat a pokazdé v nich naleznete néco nového.* (tamtéz)

Skrlantové je ve svém textu oproti ostatnim vice popisna ohledné dé&je knihy. Je v zdsadé
objektivni a snazi se dle ni definovat zdsadni téma knihy. Na subjektivni pohled ale ptes popis
déje nezbyva pftilis prostoru, jelikoZ se recenzentka vénuje vice 1 vypravécské forme a stylu
autorského psani. Recenze ma tak predevsim informativni funkci, ¢tendifim nevnucuje svij
nazor, a podle kritérii odborné literatury, ktera vymezuje pojem recenze, Skrlantova také dilo

uvadi do kontextu autorciny tvorby i do kontextu soucasné doby.

3.1.2 Spolecenska periodika a denni weby

Pro Aktualné.cz sepsal svoji recenzi do rubriky Literatura na Ostrov Ales Palan, ktery je
nejen novinarem a publicistou, ale také spisovatelem. ,,,Nevéiis legend&? taze se kupec Izar.
,Co tam mas dal?‘ odpovida jeho libeznd sokyné&, knéZzna Nurit. Ne vyhybavé, byt opomiji

kategorie jako pravda a lez nebo vira a skepse. I poly, které davaji dynamiku nejnovéjsi knize
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Biancy Bellové nazvané Ostrov, maji jména: vypravéni a naslouchani. Nic vic,” zacina Palan

(2022) svuyj text, pficemz téma legend zminuje uz i v nadpisu.

Nasledné velmi kratce dava do kontextu autorcinu tvorbu a zminuje ji jako drzitelku ceny
Magnesii Litery. Popisu déje se v recenzi ptilis nevénuje, pouze vybira urcita témata, jako je
popichovani dvou hlavnich postav, ve kterych vidi nosnou kostru, na kterou se maji zavésit
dalsi legendy a ptib¢hy. Misto i Cas pfibéhu povazuje za nezndmy a nijak jej neanalyzuje, jako
to délali nektefi pfedchozi recenzenti, a kdyz se t¢éméf u konce textu opé€t vraci k zasazeni déje
mimo aktudlni prostor a ¢as, povazuje to za osvobozenou literaturu, kde legendy ¢lovéka maji

pouze vtahnout.

Podstatu ptibéhu ptirovnava k Tisici a jedné noci, kterym opét vyzdvihuje téma legend,
o nichz se v recenzi zminuje témét v kazdém odstavei. Zkracené také piepsal ptibéh o sluhovi
utikajicim pfed smrti z Bagdadu do Samarkandu, za nimZ se dostava i k pravdivym piibéhiim,
které Bellova do své knihy vepsala. Zminuje tak naptiklad zkazku o Mongolech, ktefi roku
1346 bombardovali mésto Kaffa tély svych mrtvych bojovnikli nakazenymi morem. V jedné
pasazi se az zda, ze Palanovi skutecné piibéhy zasazené¢ do déje svym zpiisobem narusily
pozitek ze Cteni. ,,VétSina piibéhl Ostrova se sice zrodila v predstavivosti, i ty skute¢né ale
spisovatelka vypravi tak barvite, Ze ji handicap reality ochotné odpustime. (Palan, 2022) Na
piibézich a celém dé&ji ocetniuje takeé to, kolik legend a postav do knihy autorka vlozila, aniz by

kniha pisobila piehlcené.

Palan hodnoti velmi kladné také to, Ze se autorka neopakuje a odvazila se oproti své
predeslé tvorbé napsat néco zcela jiného. V souvislosti s jejim Jezerem tak vidi podobnost

pouze v nazvu.

Obavy recenzent pifedznamendval v linii dvou soucasnych prolinajicich se ptib&ht,
pfi¢emz jde podle né&j o styl, ktery maloktery autor zvladne, u Ostrova to ale dle né€j autorka
zvladla. ,,Bianca Bellova v Ostrove také spléta dva zpiisoby vypraveni, ¢ast spofadané sdéluje
vypraveécka, ale co chvili ji svymi deniky ¢i vzpominkami pierusi nepokojny kupec Izar
s chromou nohou. Ani toto komplikované predivo nekulha, naopak zas a znovu ziskava novou
dynamiku, jako bychom byli potfad na startu. I zavér je necekany a svizny. Ejhle, literatura!*
(tamtéz)

V uvedené pasdzi Palan zmifuje rizné malickosti z pfibéhu, coz je nejspis divod, proc
se samotnému popisu déje nevénoval plné a lehce ho do textu vkladal pravé pres hodnoceni
jinych ¢asti ptibéhu.
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Na konci recenze je do textu vlozena obalka knihy a na uplném konci pod textem jsou
opét zakladni informace jako jméno autorky, ndzev knihy, nakladatelstvi a rok vydani, pocet

stran a oproti jiz vySe zminénym portalim a recenzentiim, je zde uvedena také cena knihy.

Cely text ma jak informativni, tak i lehce persvazivni funkci. Nutno podotknout, ze Palan
své hodnoceni umi vyargumentovat, a to napiiklad v ¢asti, kdy autor pise: ,,Sympaticky plisobi
uz fakt, ze autorka odmitla naplnit ocekdvani ¢tenaiti a radéji zkusila néco jiného, nez psala
dosud. Jeji dystopie Jezero z roku 2016 ziskala n€kolik cen a byla pielozena do vice nez dvou

desitek jazykti. Bylo by snadné pokracovat po osvédcené cesté.* (Palan, 2022)

Svoje soudy ovSem nikomu recenzent nevnucuje. Konec se svym zptisobem vice odklani
od jakychsi idealti objektivity, ale samotna recenze jako celek pro ¢tenafe bude ptisobit velmi
neutrdlné a nenucené. K zasadnimu smyslu dila se Palan pfimo nedostava, ackoliv po celou

dobu piedestira dilezitost piib&hi.

V ptib¢hu vyslovené nenachazi zaddnou paralelu ¢i kontext se souasnym dénim, a tim

padem povazuje autoréin Ostrov za oprostény od jakychkoliv soucasnych problematik.

Na zacatku a poté v pribehu recenze Palan ovSem oproti vyse uvedenym recenzentim

uvadi autorku 1 jeji tvorbu, pficemz do jejiho kontextu zarazuje prave recenzovany Ostrov.

Do Respektu svoji recenzi ptridala Barbora VoiiSkova, ktera je externi spolupracovnici
v rubrice kultura a do Gasopisu zadala pfispivat v roce 2022. Jeji recenze s nazvem Zdanrovy
remix za€ina tim, kolik4tou knihou Ostrov od autorky je, pficemz pokracuje srovnanim s jeji
ptedchozi tvorbou, kde poukazuje na to, Ze nazvem muiiZe byt podobny Jezeru, ackoliv tim

jakakoliv podoba kon¢i.

Recenzentka ptibéhy ptirovnava k Tisici a jedné noci a odtud rovnou pfechazi ke ctyfem
vypravécskym formam, jez autorka v d&ji pouZzila. Kromé mytické roviny romanu recenzentka
kratce zmifluje i1 univerzalni téma mezilidskych vztaht. Jako uz nektefi predesli recenzenti si

v§ima zasazeni skute¢nych historickych udalosti ze 17. stoleti.

Podle Votiskové lze zacatek textu knihy popsat jako zmatecny. ,,Bellova ostatné neusiluje
o déjovou ucelenost, a tak po vzoru ustniho tradovani legend vSemozné odbocuje a vytvari
labyrinty.“ (Votiskova, 2022, s. 62) Hlavni slovo znovu ziskédvaji legendy, kde Votiskova
popisuje Ostrov jako poctu pohddkdm. V knize vnima taktéz uz vyhranény a osobity styl

autorky, podle které Ize knihu zatadit do jeji tvorby, ackoliv se od piedchozich titult lisi.
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V recenzi zazniva také upozornéni na stereotypni vzorce pro popis chovani nékterych
muzskych a Zenskych postav, které recenzentka srovnéava s titulem 7yhle fragmenty — , byt

v Ostrové to muze byt ,omluvitelnéjsi‘ vzhledem k zanru,” pise Votiskova (2022, s. 62).

Stejné¢ jako Palan povazuje VotisSkova Ostrov za ,piiklad ,nesluzebné‘ literatury*
(tamtéz), tedy literatury, ktera je osvobozena od souc¢asného déni ve svété. ,,Ctenaf, ktery v tom
vidi spi§ gesto a naplilovani eskapismu, se pak nemiize zbavit dojmu, Ze mu pfece jen néco

nosného schazi.” (Votiskova, 2022, s. 62)

Recenze mé nakonec jak objektivni, tak i subjektivni ndhled na déj, piicemz subjektivni
nazory, tedy to, co v knize recenzentka vidi, se snazi vyargumentovat, pfestoze ji to ne
v kazdém ptipad¢ jde. Napiiklad u popisu stereotypniho chovani postav by bylo vhodné piepsat

urcitou pasaz z knihy nebo situaci aspon 1épe popsat.

Votiskova ovSem ¢tenaflim nevnucuje svij ndzor. V romanu nevidi Zadny kontext se
soucasnym svétem, ale sama naopak do kontextu dava autorCina ptedchozi dila a ¢astecné je

srovnava s Ostrovem.

Do textu je také vlozen obrazek obalky knihy, pod niz je uvedené jméno autorky, nazev

knihy, nakladatelstvi a pocet stran.

Do rubriky Literatura na webu CT art napsal recenzi Daniel Mukner, vlastnim jménem
Krystof Eder, ktery kromé CT artu publikuje pod svym jménem také na portal iLiteratura.cz

a do Casopistt Host a Reflex.

Mukner zacina ¢lanek poutajicim perexem, kde rovnou odkazuje na autorCiny predeslé
knihy jako Jezero a Tyhle fragmenty. V Givodnim odstavci jiz uvadi autorku samotnou, kde
kratce popisuje jeji ne prili§ vyrazny literarni zacatek aZ po jeji vyrazny postup od napsani
Jezera, které spolu s dalSimi nasledujicimi tituly dava do vétSiho kontextu autorciny tvorby.
Ostrov ptirovnava rozsahem k novele, ale obsahem k roménu, ktery neni jednozna¢né ukotven

v pfesném prostoru ani ¢ase.

Nasledné se veénuje kratkému popisu déje, ktery prolind s vyctem pouzitych forem
vypravéni. Jako hlavni téma uvadi vypravécskou zdatnost hlavni postavy. ,.Kupec pfi
vSelijakych prilezitostech vrsi pfibéhy a prostfednictvim jeho vypravéni — i prostfednictvim
vypravéni, na kterd nardaZime v jeho denicich a v nichZ se dostdvame i hloubé&ji do minulosti
této postavy — je Ctendf neustale konfrontovan s jednoduchou tezi, kterou Ostrov implikuje: Ze

skrz piibéhy si osvojujeme svét.” (Mukner, 2022)
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Recenzent taktéz poukazuje na neustalé znejisStovani ¢tenare, ktery hleda pravdu mezi
zapisky z deniku hlavni postavy a vypraveécské er-formy, ktery maji jiny vyklad svého ptibéhu.
Jedinou jistotou je tak podle Muknera vzdy vypravény piibéh, po kterém nasleduje dalsi.
Vyznam knihy ovSem vidi pfedevsim ve stylu, kterym je napsana, ptfiCemz piib¢hy slozena
z ptibéhu, ktery je ,,zivelny, Stavnaty, hraje barvami, chutémi a vinémi (v pfipad¢ Kluka
pon¢kud nelibymi). Bellovd umné evokuje bazdlni emoce a stavy jako strach, nejistotu ¢i
zhrzenost syna v ocich ptisného otce, diky cemuz se Ostrov nejevi jako pouhd hra,” uvadi

Mukner (2022).

Na ptibéhu ale oceniuje oproti vySe zminénym recenzentiim také ironii, humor ¢i nadhled,
ktery roman ¢tenafi nabizi. Jako ostatni ale znovu nekolikrat oceiiuje legendy a silu vypraveéni,

kterou se Bellova podle recenzenta nenechala ptili$ unést.

Recenze mé spiSe informativni nadech bez vétsi persvaze, a to i se subjektivnim
hodnocenim, které Mukner dokazal velmi dobie podlozit na ptikladech. Podle odborné
literatury spravna recenze obsahuje i popis autorské tvorby, ktera je dana do SirSiho kontextu,
coz Mukner déla. K souvislostem se soucasnou situaci, ve které byla kniha napsana, se
recenzent ale nevyjadiuje. K zdsadnimu smyslu dila se Mukner nevyjadiuje pfimo, ackoliv
podle jeho popisu vyzniva, Ze jim je pocta vypravéni. I tato recenze byla stejné jako ty vySe

zminéné kratkou, ale u¢innou analyzou samotného dila.

Na konci celé recenze je jeSté obalka knihy, pod niz je napsané jméno jejiho grafického
autora a dale opét zdkladni udaje jako je jméno autorky, nazev knihy, nakladatelstvi, mésto a rok

vydani, pocet stran, a nakonec doporucena cena.

Recenze na titul Ostrov na portale idnes.cz se zhostil literarni kritik Radim Kopac, ktery
ihned na uvod zduraziuje, jak je autorCina nejnovéjsi kniha feci, tématy, casem, mistem

1 atmosférou zcela jina oproti jeji predeslé tvorbe.

I zde recenzent dava do kontextu celou autorcinu tvorbu, a to ve vétsim rozsahu celych
dvou odstavct. V dal$im popisu uz se vénuje Ostrovu, ktery oznacuje jako ,,fantazijni novelu,*
zasazenou do pravdépodobné 14. stoleti. Popisuje tedy zcela jiné stoleti, nez tomu bylo

u predchozich recenzentll, ale uz nezmiiuje, jak se k takovému datu dopracoval.

Jeden cely nasledujici odstavec vénuje popisu d¢je, kde hlavni postavu Izara pfirovnava
k Sahrazad, hlavni postavé v Tisici a jedné noci. V dal$im odstavci se jesté pies popis déje
dostava k otazkdm toho, ¢im kniha skute¢né¢ miize byt. ,,Je to cestopis? Je to dobrodruzna

literatura s trochu hororovymi prvky? Je to nepovedend love story? Anebo bezuzdna radost
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z vypraveéni, jak ji demonstrovaly praveé Pohddky tisice a jedné noci nebo Marco Polo ve svém
Milionu?* (Kopa¢, 2022) Na otazky ovSem Kopa¢ nedava odpovéd, jelikoz ji sdm nezna.
Hlavni a kone¢ny motiv je tu podle n¢j smrt zapletend do magického realismu, ktery v recenzi
piirovnava ke stylu Michala Ajvaze. U Bellové ho ale popisuje jako ,,syrovéjsi a télesnéjsi‘
(tamtéz). Svou recenzi neukoncuje hodnocenim, ale otazkou jako by Slo spiSe o ivahovy text.
,,Tou knihou se skoro potad line puch. A priivodcem po celém piibeéhu je pak ,,hovnativ syn®.

Co tim asi spisovatelka myslela? (tamtéz)

Ve svém dusledku ¢tenariim 1 tato recenze néco fekne, prestoze toho je o néco méné nez
recenze predchozi. V textu se ve své podstaté neobjevuje vitbec subjektivni hodnoceni, ale jde
pouze o informativni popis, ktery Kopac¢ nijak nespojuje s kontextem soucasné doby. Naopak
autorCinu tvorbu dava do rozsahlého kontextu, ale u Ostrova uz se nijak nevyjadiuje k jeho
hlavnimu smyslu ¢i tématim. Jediné, co uvadi, je opét jako u ostatnich recenzentti, velky pocet
ptibéhd, které jsou v d¢&ji k precteni.

V textu je vlozen blok opét se zdkladnimi udaji o knize jako je jeji nazev, velkym
a tuénym pismem je zapsano hodnoceni, které zde ¢ini 70 %, pod nim je uZ mens$im pismem

jméno autorky, nakladatelstvi, mésto a rok vydani, a nakonec pocet stran.

Posledni nalezenou recenzi na titul Ostrov, je od literarniho kritika a publicisty Ladislava
Nagyho na portale Novinky,cz, ktery hned zpocatku vénuje nékolik odstavcl piedstaveni
piedchozich autor¢inych knih a teprve po rozsdhlejSim uvedeni do kontextu jeji tvorby se
dostava k Ostrovu, ktery popisuje jako piekvapujici oproti jejim predchozim titulim.
Potencialni ctenafe také upozorniuje, Ze od knihy nemohou ocekavat Zadné odkazy ke

spolecenskému nebo politickému déni.

Dva nasledujici odstavce vénuje blizSimu porovnéni Jezera a Ostrova, a to nejen
podobnosti nazvem a urcitou symbolikou toho, Ze ostrov je kus pevniny uprostied vod a jezero
naopak kus vodni plochy obklopené¢ zemskym povrchem, ale také geografickym umisténim
deéja, které je v obou piipadech spiSe abstraktni a ¢tenaf se jen miize domnivat, jestli a kam
autorka piibéh chtéla zasadit, a to nejen polohou, ale také casem. ,,U Ostrova lze usuzovat
z jediného voditka, a tim je $a4h Abbds (1571-1629), ktery podruhé v d€jinach udélal z Isfahénu,
kde se ¢ast knihy odehrava, centrum Perské fiSe. Ale i to, zda je d¢j skutecné zasazen do doby

vlady tohoto vyznamného $éha, je nakonec zpochybnéno.* (Nagy, 2022)

Dalsi tf1 odstavce vénuje popisu déje, a nasledujici spojuje s jednim z hlavnich témat,

jimz jsou piibéhy a legendy v samotném piib¢hu, které opét jako nékteti vySe zminéni
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recenzenti prirovnava k Seherezadé nebo Marcu Polovi. Dale pokracuje opét v popisu piibéhu,

kde prozrazuje uz vice detaili.

Zameétuje se také na smyslovost, kterou kniha nabizi. Jsou jimi naptiklad podle Nagyho
ruzné zvuky, barvy, pachy, které prozrazuji Spinavost celého svéta a krom jiného 1 kruté vyjevy,
jez deklaruje na ukazce z knihy. Popisuje ale také krasu orientu, kterou autorka do Ostrovu
vlozila a kterou podle Nagyho velmi dobie propojila i s kiest'anskymi legendami. Obecné tak
velmi vyzdvihuje styl, jakym je kniha napsana a kterd nese hlavni mySlenku — ,totiz ze
zaposlouchani se do ptfibéhu méa byt ¢imsi na zptisob erotického uhranuti. Jinymi slovy, dobry
a silny pfib&h neneché ctenaie klast otdzky ani analyzovat... anebo az z odstupu,* piSe Nagy

(2022).

V poslednich odstavcich poukazuje na hlavni motiv jako na touhu po transcendenci, a to
na nékolika trovnich. Zminuje také odkaz k dal$im literdarnim a nabozenskym symbolim, které
podle néj nema smysl jiz pfesné pojmenovavat, jelikoZ s nimi pracuje autorka ve své knize ve
zcela jiném vyznéni, nez bylo to ptivodni. Nakonec ptichazi s hodnocenim, Ze se jedna o dalsi

vybornou knihu Biancy Bellové.

Konec recenze lze tak povazovat za persvazivni. Recenzent chce pfimét ctenafe piijmout
jeho nézor za sviij. Nicméné popisuje hlavni témata a motivy, kterych si v§imal. Z ptibéhu uvadi
vice detailil, nez je nutné, ale své dojmy se snazi potvrdit na vynatcich z knihy. Samotné dilo
navic dava do kontextu autorCiny tvorby, kdy jde zatim o nejrozsahlej$i popis, co se vyse
analyzovanych recenzi ty€e. Odkazuje tako k soucasnému spoleenskému a politickému
kontextu, kde uvadi, Ze Zddny neni a kniha je tak svym zpiisobem svobodna. Jako jedina recenze
ale postrada jakykoliv box v textu se zdkladnimi udaji o knize. V ¢lanku je vloZen pouze

obrazek obalky dila.

3.1.3 Shrnuti

Recenze byly ve vétsin€ piipadech bez jakéhokoliv vagniho hodnoceni a Ize u nich
pozorovat spiSe analytickou komplexnost hodnoceného titulu. Pouze jedna z recenzi je mnohem
vice subjektivni, negativné hodnocena a témeft viibec nepodloZena argumenty. V tomto piipadé
se jedna o recenzi od Josefa K., jez byla vydand v rubrice Dvakrat ve Tvaru, ale podle vyznéni

je psana evidentné s nadsazkou.
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Ostatni zbylé recenze byly psané se snahou objektivity, nicméné je jasné, ze nikdo se
subjektivnimu pohledu nevyhne. Nékomu naptiklad kniha ptipadala bez zasazeni do
soucasného spolecenského kontextu, jini naopak v knize nachdzeli spojitost s tim, kdy byla
kniha napsana a vid¢€li tam danou dobu. Konkrétné se k tomu, zda se jim dilo libilo ¢i nelibilo,
vyjadfila pouze mala Cast recenzentl. A ackoliv u ostatnich recenzi neni explicitné hodnoceni
uréeno, lze znich vycist, ze jde o kvalitni literaturu — tudiz spiSe doporucovanou. Svoje

postiehy z knihy také ¢asto predstavovali na ptimo vlozenych ukazkach v recenzi.

Spolecensky a politicky kontext uvadélo pet recenzentti, pri¢emz dva knihu pojili s dobou
covidu, dalsi tfi uvedli, ze se jedna o titul osvobozeny od jakéhokoliv kontextu se svétem a zbyli
Ctyfi recenzenti soucasny spolecensky kontext nezmiiovali vibec. Do kontextu autoréiny

tvorby uvadéla titul Ostrov naopak valna vétsina.

Co se tyCe témat a motivi, tak kazdy recenzent si tam nachazel ty sva urcitd, kterd ho
zajimala, ale nikdo nezapomenul uvést prolinani legend, mytl a rtiznych ptibéht v d&ji. Hlavni
smysl dila vétSina recenzentd také vid€la v pocté samotného vypraveéni. Za zminku také stoji
to, ze vétSina recenzentll uvadéla, jak je titul Ostrov od diivéjsi autoréiny tvorby odlisny, ale
témeéf nikdo ho nezatadil do zddného Zanru. Zajimavé bylo ptirovnani Ostrovu k Tisici a jedné

noci, ke zpiisobu vypravéni ptibehi.

V mensSim poméru se objevovalo také zasazeni d¢je do konkrétniho mista nebo Casu, ale
po vétSinou bylo vzdy zminéno, Ze tyto dva faktory jsou v knize velmi abstraktni. Pouze Ctyti

recenzenti se na zaklad¢ jistych voditek v knize snaZili pfib&h do Casoprostoru zasadit.

Hojné se také v recenzich uvadi popis déje, a to bud’ ucelené v n¢kolika malo odstavcich
anebo po celou dobu recenze, kde jsou na ptikladech z ptibéhu uvedena naptiklad témata,

motivy, styl psani autorky apod. Pouze u jediné recenze nebyl zminén déj, a to opét u Josefa K.

V ramci literarni recenze vSichni hodnotici méli ve své recenzi uvedené zékladni tidaje
o knize jako je jeji ndzev, jméno autorky, nazev nakladatelstvi, rok vydani, poptipad¢ i pocet
stran ¢1 doporucend cena knihy. Ve dvou recenzich, a to na portale iLiteratura.cz a idnes.cz bylo,

v ramci boxu a zakladnich tdaji uvedeno také procentudlni hodnoceni.

3.1.4 Kiritické ohlasy z ¢eského bookstagramu

Kritické ohlasy na titul Ostrov byly do analyzy vyhledany pomoci #biancabellova.

NS 24
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s timto hashtagem, ktery zobrazuje nejenom vSechny autoréiny knihy, ale také ptispévky
s jejimi fotografiemi od fanouskl, a proto je nutné probrat se vétSim obsahem prispévki.
Samotny #ostrov nebude v této praci pro vyhledavani knihy viibec pouzit, protoze jde o piilis
obecny pojem, ktery ma v databazi hashtagli pies 60 000 piispeévki. Proto hledani
bookstagramovych recenzi bude omezeno na #biancabellova.

Prvni nalezenou recenzi v databazi hashtagti na knihu Ostrov je od uctu @knihomaniak.

Podle profilu se jedna o sle¢nu s téméf 2 000 sledujicimi.>

Recenzentka se o titulu rozepisuje na dva odstavce, pficemz rovnou zacina vétou, ze se ji
kniha nelibila. Popisuje, Ze jde o jeji prvni pfec¢tenou knihu od autorky, protoze se dozvedéla,
ze Ostrov je vychylenim se od zbytku autorCiny tvorby. K piecteni ji pfiméla anotace knihy

a vzhled obalky.

Po slibném zacéatku ji postupné piibeh zklamaval, coz si vysvétluje tim, Ze mozna
nepochopila to, co Bellova chtéla ¢tenafim piedat. Zminuje také zndmy Ctenaisky portal
Databazi knih, kde je udajné kniha velmi dobfe hodnocend, ale recenzentce délalo problém
knihu viibec docist. Proto se identifikuje jako necilova skupina, ale pfesto potencialni ¢tenaie
nabada k tomu, aby knihu zkusili. Sama také uvadi, ze si chce od autorky ptecist n¢jakou jinou
knihu a recenzi zakoncuje otazkou, zdali ctenate 1aka Ostrov k precteni ¢i jestli od autorky jiz

néco Cetli. Na konci ma hvézdickové hodnoceni, kde knize dala dvé hvézdy z péti.

Text lze jen tézko nazvat recenzi, jednd se o spoustu subjektivnich nazorti ni¢im
nepodlozenych, nejsou v ném zadné ukéazky, zadné souvislosti s autor¢inou tvorbou nebo
soucasnym spolecenskym kontextem. Nejednd se ani o anotaci, jelikoZ text viibec nezminuje
ani legendy, které jsou piibéhem protkany a kazdy literarni recenzent vzdy alesponn tuto

skutecnost zminil. Prispévek byl pfidan 8. kvétna 2022.

Dalsi recenzi ptidala @zavisla_naknihach, s vice jak 1 600 sledujicimi,*® kter4 text viibec
neclenila na odstavce. Zacina tim, Ze se jedna o jeji prvni knihu od Bellové, ktera ji zaujala
anotaci, pri¢emz zminuje, Ze autorka je drzitelkou Ceny Evropské unie, a proto ji chtéla
vyzkouSet. Uvadi, Ze ptecteni knihy ji trvalo den a piSe hodnoceni s tim, Ze s knihou byla velmi

spokojena.

35K 25.3.2022.
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,Prestoze je Ostrov velice Ctivy a zpocatku se tvari jako pfijemnd, oddechova kniha,
nenechte se oklamat. Autorka vytvotila komplikovany a velice origindlni ptib¢h, v némz se
nepozorny ¢tenaf muze lehce ztratit. Také si myslim, Ze Ostrov pravée svou originalitou mnoha
Ctenafiim nesedne. (zavisla naknihach, 2017 [online]) Bohuzel krom zacatku, kdy dochazi
k upozornéni, ze nejde pouze o oddechovou knihu, pokracuje recenzentka s tim, ze originalita

v knize ne kazdému sedne, ale uz nevysvétluje, v ¢em je kniha tak originalni.

V textu ale dale popisuje zmény uhli pohledi, tedy vypravééskych forem, preskakovani
v Case 1 mista, ¢imz pfibéh hodnoti zprvu jako chaoticky. V urcité ¢asti se vSak zacnou
jednotlivé linie spojovat a zavér knihy tak podle recenzentky pisobi kouzelné a prekvapive
a prib&h popisuje jako skladani puzzli z jednotlivych dilki. Na konci jesté uvadi jména hlavnich
postav. Poté dékuje za zaslani knihy nakladatelstvi Host, ¢imz je mnohem Iépe patrné, Ze jde
o spolupraci, a ne jako tomu bylo u pfedchozi recenze, kde to recenzentka zminila pouze
v hashtagu, ¢ehoz si maloktery ¢tenar vSimne. Na konci textu piSe jesté Ctyt hvézdickové
hodnoceni a pod nim se objevuji opét hashtagy. Prispévek byl pridan 4. kvétna 2022.

Uzivatelka s uétem @bunny the reader s témé&t 3 000 sledujicimi®’

zacina svij text
uryvkem z prologu. Nasleduje otazka, zdali maji Ctenafi s autorkou jiz zkuSenosti, jaké maji
nazory na jeji knihy a zdali Cetli n&jakou zvlastni knihu. Poté upozornuje na spolupraci a dékuje

nakladatelstvi Kosmas za poskytnuti knihy.

Zacina tim, Ze s Bellovou neméla do ptecteni Ostrova zadné zkuSenosti, ale naldkala ji

obalka, proto se do ¢teni knihy pustila, aniZ by si precetla jeji anotaci.

Pocitové je vSak z ptfibéhu zmatend. Recenzentka hodnoti pozitivné legendy 1 myty.
Hodnoti také styl vypravéni autorky, ale kvtli sttidani vypraveécu, ji déj prisel zmatecny. Jako

ukoncenou zapletku celého déje povazuje vztah mezi hlavnimi postavami.

Text zakoncuje s tim, Ze podle ostatnich recenzi se jedna o slabsi knihu z autor€iny tvorby,
ovSem sama recenzentka nemuiZe s ni¢im srovnavat, ale pfesto ji kniha pfisla jako ,,pfijemné
¢teni na jeden vecer.” (bunny the reader, 2018 [online]) Pod textem knihu jesté hodnoti tfemi
a ptl hvézdami z péti.

V tomto piipadé se opét nejedna o anotaci, jelikoz zde neni viibec popsan déj knihy, ale
jako recenze je tento text také téZko pouzitelny. Jde predev§im o subjektivni téméf nic¢im

nepodlozené nazory. Jediné, ¢im recenzentka argumentuje, je zmateCnost kvili stfidani

37K 25.3.2022.
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vypraveéci. Nikomu vSak svlij nazor nevnucuje, a to i mozna proto, Ze neni z textu zcela

jednoznacny a recenzentka si svym ndzorem neni jista. Pispévek byl pfidan 20. dubna 2022.

Dalsi recenzentka s uétem @carlita.cte se 213 sledujicimi®® také sviij text za¢ind s tim,
ze od Bellové kromé Ostrovu nic dalsiho necetla, ale podle nactenych recenzi u jinych lidi uz
vi, Ze jde o zcela ojedinélou autorCinu tvorbu. V textu zminuje baje, pohadky, myty a jistou
exoti¢nost, které se v pribéhu objevily. Popisuje d¢j vcetné obou hlavnich postav a jako
,0svezujici spocinuti v fisi pohadek a mytd,” kde carlita.cte (2021 [online]) vyzdvihuje
piedevsim bezcasovost. Krom toho oceniuje 1 cizi slova jako viatikum nebo glatisant, které si

pozd¢ji dohledavala a ptibehem se tak jesté vzdélala.

Ackoliv je jeji text pomérné kratky, dalo by se fici, ze ma blize k anotaci nezli k recenzi.
Oproti pfedeslym recenzentkdm ale zminuje dilezitost téma myti a legend. Navic jde o prvni
recenzi tvoienou bez spoluprace. Ptispévek byl ptidan 26. zati 2022.

Dalsi recenzentka @hankathebookworm s témét 1 400 sledujicimi®

na uvod popisku
dava #minirecenze a za né¢j nazev knihy a jméno autorky. Nasledné uvadi, o jaky zanr se jedna
a identifikuje ho jako soucasnou ¢eskou prozu. Poté v kratkém odstavei dava shrnuti déje, ktery
ptirovnava k pohadce Tisice a jedné noci a posledni odstavec, ze vSech nejdelsi, vénuje jejimu

subjektivnimu nazoru.

V jejim hodnoceni Ize poznat, Ze nejde o jeji prvni knihu od autorky. Sama totiz popisuje,
ze u knih Bellové ma rada jejich originalitu, neuchopitelnost a nedoslovnost. Knihu také
popisuje jako komplikovanou s tim, Ze ma mnohozna¢né téma, které nemohla rozklicovat. ,,Zda
je Ostrov dilem spi§ genidlnim nebo pozérskym, mi pfili§ nepomohla ani dvojrecenze
v magazinu Tvar, protoze se kazdd znich ptiklani vlastné pravé k jednomu tvrzeni.*

(hankathebookworm, 2021 [online])

Knihu ve vysledku nedoporucuje zacinajicim ¢tenaitm Bellové a ty znalé upozoriiuje na
to, Zze Ostrov je kniha skute¢né psand jinym stylem, neZ je u autorky zvykem a neni tézké se

v ptibéhu ztratit.

38K 25.3.2022.
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Protoze v tomto ptipad¢ Slo o spolupraci s nakladatelstvim Host a portalem audioknih
OneHotBook, kterou na konci recenze zminuje, ve zbytku textu se vénuje poslechovému

zpracovani.

Ve vysledku jde o zajimavy text, ktery uvadi alespon zakladni tidaje, shrnuti déje, a i kdyz
subjektivni, tak ale velmi seriozné napsany pohled na knihu, kde recenzentka odkazuje dokonce

k profesionalnim recenzim v obtydeniku 7var. Pfispévek byl ptidan 4. listopadu 2022.

Sviij bookstagram ma i §éfredaktorka blogu Knihy Dobrovsky, kterou na instagramovém
uétu @mopsinity sleduje necelych 200 uzivatela*® a ktera také piidala jakousi recenzi na Ostrov.
Text zacind nazvem knihy a jménem autorky. Poté nasleduje velmi kratky popis a vycet
pridavnymi jmény, jak pfibéh na recenzentku pusobil — ,,syrovy, ujety, nechutny i zdbavny*
(mopsinity, 2018 [online]). Stejn€ jako vyse uvedené recenzentky popisuje knihu jako velmi

zvlastni vCetné postav, které ¢tenai ve své podstaté nema ani rad.

Prvotni negativni dojem z toho, Ze autorka odbihd od d&jové linie, postupné opadl
a recenzentka uvadi, ze autorka k takovému odbihani méla opodstatnény dtivod. Knihu hodnoti
jako Cteni, které neni mainstreamové a nebude tak pro kazdého Ctenare, i presto knihu hodnoti
kladné. ,,Je to zkratka takova pohadka pro dospélé a otrlé,” dodava mopsinity (2018 [online])
nakonec. Za slovnim hodnocenim nésleduje jesté¢ procentudlni hodnoceni 85 %. Poté je pod

textem opét odstavec plny hashtagt.

V tomto piipadé neni zmin€na zadna spoluprace, ale vzhledem k tomu, Ze recenzentka
pracuje pro velké knihkupectvi a nakladatelstvi, je t€Zké posoudit, zdali ji v rdmci prace nebyla
kniha poskytnuta zdarma a zda tak knihu hodnotila sama dobrovolné bez jakéhokoliv
finan¢niho ¢1 jiného ohodnoceni. Nicméné jde opét o velmi subjektivni nazory, které nejsou
nijak moc rozvedené ani podlozené. Recenzentka zde nepopisuje ani d¢j knihy, ale stejné jako
ostatni uvadi, Ze kniha pro ni byla zvlaStnim ¢tenim pro nemainstreamového ¢tenare. Piispévek

byl ptidén 21. dubna 2022.

40K 25.3.2022.
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Dalsi recenze v databazi hashtagli je od @kniznisvetlu, ktera ma 1 719 sledujicich.*!
Recenze zacind zékladnimi udaji o knize, jako je ndzev knihy, jméno autorky, nakladatelstvi,

rok vydani, pocet stran a blok zakoncuje hodnocenim z Databdze knih.

Déle je prepsana anotace ze zadni obalky knihy a v poslednim odstavci recenzentka

shrnuje své dojmy.

V textu vyjmenovava velmi obecnd témata, ktera se v pribéhu objevovala jako laska,
nendvist, odhodlani, zrada, smutek ¢i nadéje. ,,JJe to kniha misty pohadkova, misty velmi
nepiijemna,* (kniznisvetlu, 2019 [online]) Také jako vétSina recenzent zminuje legendy, které
se v knize objevuji a nasledné se ptd otdzkou do prazdna, kdo a jaké legendy jsou v knize
skute¢né a jaké ne. Upozornuje, ze se nejedna o knihu, ktera bude pro kazdého, nevysvétluje
ale, pro¢ by kniha pro nékoho nemohla byt vhodna. Ke konci uvadi vlastni naléhavost ptecist
si od autorky zbylé knihy, z ¢ehoz je patrné, Ze Ostrov byl jejim prvnim ¢tenim od Bellové.
V zavéru jesté¢ uvadi hvézdickové hodnocené deset z deseti hvézd a pod nimi opét odstavec

s nékolika hashtagy odkazujici k autorce a dal$im klasickym bookstagramovym tagiim.

Tento text by nejlépe poslouzil jako anotace, ktera zde byla doplnéna zakladnimi udaji
o knize, jez témé&f nikdo z bookstagramerli neuvadi. Hodnoceni zde bylo velmi subjektivni
a témét nic nevypovidajici. Recenzentka zminila velmi obecnd témata objevujici se témér
v kazd¢ knize. Uvadi ovSem legendy, které protékaji celou knihou a stejn€ jako spoustu jinych
recenzentil fikd, Ze kniha neni zcela vSedni a pro kazdého, neuvadi vSak, pro¢ by tomu tak mélo

byt. Piispévek byl ptidan 28. fijna 2022.

Prvnim nalezenym muZskym recenzentem, ktery na svém bookstagramu hodnotil Ostrov,
je Jakub Kara s uétem @litera_futura s néco malo pies 600 sledujicich.** Ten v uvodu pise
thned procentudlni hodnoceni, kde knize dava 50 %. Nasleduje jméno autorky a nazev knihy.
Dale uvadi, o jaky Zanr se jedna a knihu fadi jako historickou novelu, kterou ¢leni na tfetiny
s tim, Ze zaCatek byl nad¢jny, stted matouci a konec uchazejici. Poukazuje na dilo Jezero, které

hodnoti kvalitné 1épe. U Ostrova zmiiuje jeho pohadkovy nadech.

Dostava se ke zobecnujicimu hodnoceni, ze minulost s ,,estetikou fantastickych ptib&ha,*
jak litera_futura (2020 [online]) piSe, se moc netési oblibé u ceskych Ctenaril, jako tomu je

u Svatého démona Pavla Bryzce, kterého dava recenzent za ptiklad.

4K 26.3.2022.
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Posledni kratky odstavec textu se vénuje rozpadani se piibéhu na jednotlivé Casti, které

nepusobi jako celek. Pod textem je poté pouze pét odkazujicich hashtagi.

Recenzent uvadi ¢iselné hodnoceni ihned pied zacatkem textu, a tak si Ctenai miize
domyslet, jaky bude mit autor textu na knihu nazor. Ovsem 50 % hodnocenti je osvétleno pouze
tim, ze text postupné prestava pusobit jednolité, ale dale k hodnoceni neni nic feceno a ¢tenar

tak nevi, proc je takto kniha hodnocena. Ptispévek byl ptidan 12. cervence 2022.

Dalsi nalezenou recenzi na titul Ostrov je od uzivatelky @#knizku.kafe.a.klid s témét 2 500
sledujicimi.*® Text za¢ind jménem autorky a ndzvem knihy. Recenzentka dale v novém odstavci

odkazuje na autorCiny piedeslé knihy Monu a Jezero, které hodnoti oproti Ostrovu kladné.

V dalsi ¢asti textu se dostava k pohddkam, starym Castim a legendam objevujicich se
v knize. Zaroven s timto poodhaluje hlavni postavy ptibéhu a jejich specifické rysy vcetné
vypraveéni Izara. Dostava se ovSem k tomu, pro¢ knihu nehodnoti tak pozitivné jako zbyla
ptectena dila od Bellové. ,,...jen bych preferovala, kdyby to byla tak tfetinova povidka, pfislo
mi to zbyte¢né natahované, k docteni jsem se nutila, ale na druhou stranu jsem rada, Ze jsem

docetla, protoze konec to pekné propojil* (knizku.kafe.a.klid, 2018 [online]).

Uvadi, kolik procent v dobg, kdy vydavala sviij text, méla kniha na Databazi knih (66 %).
Krom toho dale zminuje, Ze komentidfe na tomto portile byly vesmés pozitivni, coz se
s procentualnim hodnocenim pfili§ neslucuje. Podobné se vyjadtuje 1 o kritickych ohlasech na
Ostrov na bookstagramu, kde podle recenzentky byly dojmy ostatnich také rozporuplné.
Odstavec ukoncuje otdzkami, kde se Ctenaii ptd, jak jsou na tom s autorkou a jak se jim
pfipadné Ostrov libil. Pod textem jsou uZ opét jen hashtagy odkazujici ke knize a ke Cteni

samotnému.

V tomto textu opét recenzentka hodnoti pouze to, Ze ji kniha piijde ptili§ dlouhd a Ze se
ji libi vloZené legendy. O tématu, motivech ¢i spoleCenském kontextu se nezminiuje. Odkazuje
ovSem obecné na ndzory druhych a pfiklada anotaci. Vypoveédni hodnota textu tkvi povétsinou

opét pouze v anotaci. Piispévek byl ptidan 20. kvétna 2022.

Podstatné krats$i text na dany titul ptfidala uzivatelka Gctu @ctupovecerech s 1 029

sledujicimi.** Uvodni vétu za¢ina recenzentka s obecnym negativnim hodnocenim na knihu —

4K 26.32022.
4K 26.3.2023
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tedy, ze ji neptisla na chut’. Podle dalSiho popisu neslo o jeji prvni knihu od autorky a v textu

zminuje naptiklad Jezero nebo také Sentimentalni roman, které se ji libily vice.

Jako dtvod slabsiho hodnoceni uvadi pravdépodobné nepochopeni knihy. Pozitivné se
vyjadiuje k vypravénym piibéhim a linie s knéznou Nurit, ale obecné povazuje dé¢j za
zmate¢ny. Nakonec piSe, Ze ji Ostrov splyva s ji nedavno prectenym titulem, a to Nejveétsi lekci
dona Quijota. Poté nasleduje opét nckolik hashtagli. Text je pomérné kratky. V ramci
subjektivniho hodnoceni byla negace vysvétlena tim, ze d&j nejspis nebyl pochopen. Spise tedy
nez o recenzi nebo anotaci, jde op€t o jakysi osobni popis k fotce. V tomto piipad¢ text vyzniva
tak, ze je ptidan pod fotografii jen z dlivodu, aby tam bylo néco napsano. Ptispévek byl pfidan

6. kvétna 2022.

Posledni nalezena bookstagramerska recenze na titul Ostrov je od spisovatelky Michaely
Merglové, kterd je na Instagramu pod Gétem @misamerglova s témé&f 1 500 sledujicimi.*’
V tivodu svého textu ihned zminuje, Ze knihu dostala na recenzi pro Casopis Pevnost a rovnou
piSe, Ze ji ptibéh nadchnul. Ptibeh jako takovy povazuje za jednoduchy, u kterého lze podle ni
velmi lehce odhadnout, kam sméfuje. ,,...pointa neni silna a nepiekvapi, ale ani jedno z toho
vibec nevadi,” piSe misamerglova (2013 [online]) a zdGvodnuje to ,.krasnym pohadkovym

jazykem* (tamtéz) ale také vrstvenim riznych zapiskl a legend na sebe, coz vytvaii podle

Merglové pfijemnou atmosféru.

Oproti jinym recenzentiim lze ale videt veétsi pouziti literarni terminologie a promyslené
vyjadieni mysSlenky. ,,Hodné& pasazi jsou lyrické popisy, Casto kontrastujici se znepokojivym
nebo nasilnym obsahem, drastické scény jsou psané s odstupem, z n&hoz zamrazi.*

(misamerglova, 2013 [online])

Nakonec také upozoriiuje, ze se nejedna o knihu, kterd by se libila kazdému. Sama osobné
vyzdvihuje ,,snovy zpisob vypravéni a krasnou ceStinu“ (tamtéz). Za textem nasleduje opét

n¢kolik hastagt, které od textu nejsou oddéleny Zadnou mezerou, jako tomu bylo u ostatnich.

Text, ackoliv kratSiho rozsahu, zminuje lyrické pasaze v knize, vrstveni legend a nasilny
obsah. Z takového popisu si 1ze odnést jakousi povrchni piedstavu o ptibehu, ale tim, jak je
napsan a je vném vyuzitd literarni terminologie, miZe na ctenafe plsobit mnohem

sofistikovanéji oproti jinym recenzim na bookstagramu. I zde totiZ recenzentka uvadi své

4K 27.32023.
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subjektivni dojmy jako jednoduchost piib¢hu, coz naopak jini bookstagrameti hodnotili opacné.

Zminila i inspiraci legendami a myty. Pfispévek byl ptidan 4. kvétna 2022.

3.1.5 Shrnuti

Pokud jde o analyzované bookstagramy na titul Ostrov, 1ze s jistotou fici, ze vétSina jich
pochazi od Zen. Pouze jedind recenze byla od muze. VétSina, vtomto piipadé¢ osm
bookstagramerti, ma vice jak 1 000 sledujicich, ale pouze pét ze vsech jedendcti mélo
potvrzenou spolupréci s nakladatelstvim ¢i ¢asopisem. U jedné recenzentky nebylo mozné
zhodnotit, zda ma existujici spolupréci, jelikoz je zaméstnankyni v nakladatelstvi Knihy

Dobrovsky.

Kone¢né hodnoceni bylo ale uz velmi rozporuplné. Pé&ti bookstagramerim se kniha
obecné vzato libila, dalsi tfi ji hodnotili primérné a nebyli si svymi dojmy na knihu jisti, zbyli

tf1 uvedli, ze titul zcela nepochopili.

Co se tyce hvézdickového hodnoceni, které byva u bookstagramert bézné, tak v tomto
ptipadé jej vyuzili Ctyii recenzenti, dva pouzili procentudlni hodnoceni a zbylych pét mélo
popisek zcela bez ¢iselného hodnoceni. Obecné vzato mezi vySe zminénymi faktory nejsou
vétsi souvislosti. Je vidét, Ze vEtsi pocet uzivatell s vice jak 1 000 sledujicimi maji ¢astéji knihu
na spolupréci, ale neni to pravidlem. Také se nepotvrdilo, Ze by bookstagramefi, kteti maji
spolupraci s nakladatelstvim, hodnotili knihu pouze pozitivné. I v téchto pfipadech se objevily

rozporuplné ¢i zcela negativni ndzory.

Rozsahlejsi udaje o knize, jako je naptiklad nazev nakladatelstvi apod., uvadéji pouze dva
bookstagramefi, dalsi ti1 v textu alespoii uvadi ndzev knihy a jméno autorky. Ostatni spoléhaji
na vizualni slozku, kde maji knihu vyfocenou, a tudiz pro né¢ pravdépodobné neni diivod tyto

udaje vypisovat do textu.

VétSinova ¢ast bookstagramert také vyuzivala predevSim vagniho subjektivniho
hodnoceni typu: ,.kniha byla pfili§ dlouhd, kniha neni pro kaZzdého Etenate (coZ psala také
valna vétSina recenzentli, ale bez vysvétleni), apod. Nicméné se v n€kolika malo textech
objevily i ndzory podloZené argumenty. Tykalo se to naptiklad zmatecnosti knihy, coZz bylo
odivodnéno Castym stfiddnim vypravéch. Pri€emz zmateni z piib&hu nebo alespoil z jeho

zacatku zminovala zna¢na ¢ast hodnoticich.
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Ve vétsing kritickych ohlasti na Instagramu se také casto objevovalo téma legend a myta,

které bookstagrameti hodnotili rtizné.

V ramci hodnoceni se sem tam ojedinéle objevoval popis jazykové urovné. Jednalo se

naptiklad o vyzdvizeni autorcina specifického stylu psani ¢i cizich slov v textu apod.

Dva texty v sobé mély dokonce zatazenou Uplnou anotaci knihy z jeji zadni strany. Zbylé
popisky zminovaly ptibéh povétsinou uz jen povrchng anebo vitbec. Dvé bookstagramerky také
uvedly, Ze je k preCteni knihy nasmérovala pravé hezka obalka a jedind bookstagramerka
uvedla, ze si knihu od Bellové chtéla piecist proto, Ze je drzitelkou Ceny Evropské unie za

literaturu.

Ve vysledku byly vSechny bookstagramerské recenze spiSe povrchnim a velmi vagnim
hodnocenim knihy. Casto by se daly spise povaZzovat za anotace a nékdy se ani ji nepiibliZily.
Recenzenti hojné popisovali své dojmy, jak se jim kniha libila a nelibila. Snazili se vysvétlit
pro¢ tomu tak je, ale nedokazali uchopit myslenku. Také téméf nikdo, krom jediné

bookstagramerky, nevyuzival Zadnou literarni terminologii.

Vagnost bookstagramerskych recenzi by nékdo mohl povazovat za disledek omezeného
poctu znaktl pod ptispévkem, ktery je 2 200. Nicméné je dilezité brat v potaz, Ze jde o obycejné
Ctenare, ktefi Casto nemaji vzdélani v oboru literatury, a proto je pro né¢ krom délky omezujici

také tento faktor.

Nutno také podotknout, Ze pod kazdym textem se objevilo vzdy nékolik hashtagt, které
vzdy odkazovaly knazvu knihy, jménu autorky a dalSich ctenafskych tagi jako
#vicecasunacteni, #tipnacteni, #cocist, #bookstagram apod. Casto bookstagramefi také davaji

do hashtagu nazev nakladatelstvi.

3.2 Zhodnoceni vysledku

Kritické ohlasy bookstagramert a literarnich kritikli na titul Ostrov maji v nékterych

ohledech své podobnosti, ale predev§im znacné rozdily.

Profesionalni recenze naptiklad vZdy obsahuji zdkladni informace o dile, jako je nazev
knihy, jméno autorky, nakladatelstvi, rok a mésto vydani, poptipad¢ dalsi udaje, jako je pocet
stran apod. Pét bookstagramert uvadélo nazev titulu a jeho autorku, pficemz dvé recenze

zminovaly 1 jiné podrobnosti. Stale jde ale o0 mensi ¢ast bookstagramovych recenzi.
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V ramci urcité formy se literarni kritici o roméanu vyjadfovali ve vétsi mife za pomoci
odbornych literdrnich termind, jez bookstagrametfi az na jednoho viibec nepouzivali.
Bookstagramefi také mnohem vice vyuzivali hvézdickové a procentudlni hodnoceni. V tomto
piipadé Slo o vice jak polovinu recenzi. V profesionalnich recenzich se také objevilo, ale pouze

ve dvou piipadech.

Vétsina literarnich kritiki také uvadéla autorcino dilo do kontextu jeji tviirci prace,
pricemz také zminovali odliSnost Ostrova od zbytku tvorby Bellové. Protoze je titul podle
mnoha kritickych ohlast zvlastni a specificky, nikdo pfimo neuvadél jeho zafazeni do zanru.

Stejné tak se o Zanru nezminili a ani o autor¢ing predeslé tvorbé téméf Zadny z bookstagramerd.

Profesionalni recenze byly mnohem vice rozsahlé, jejich autofi se oproti
bookstagramerskym recenzim vyjadifovali mnohem konkrétnéji a také dilo rozebirali velmi
dopodrobna. Nektefi literarni kritici se dokonce vyjadfovali ke spoleCenskému kontextu
Ostrova, pticemz dva v ném vidé€li souvislost s pandemii koronaviru. Dalsi tfi na druhou stranu
napiimo uvedli, Ze se jedna o literaturu osvobozenou od redlné¢ho svéta. Mensi Cast se také
snazila na zékladé urcitych voditek zaradit piibéh do ¢asového obdobi naseho svéta, ackoliv
valnd vétSina recenzentil uvadela, Ze je piibch zcela smysSleny a tim padem jej neni mozné

jakkoliv propojovat s naSim realnym svétem.

Vétsina literarnich kritikt také bud’ samostatné popisovala d¢j knihy a ukazovala na ném
nekteré své dojmy a poznatky jako naptiklad objevujici se témata a motivy. Na vynatcich poté
také demonstrovali a podporovali své nazory. Naopak bookstagramefi se vyjadfovali velmi
subjektivné a vagné, kdy se Casto naptiklad objevovala véta, Ze kniha neni pro kazdého, ale
dale uz téméf nikdo nevysvétloval, pro¢ tomu tak je. Jen velmi malo dochéazelo k tomu, Ze své
nazory odiivodnili podstatnymi argumenty jako napiiklad, kdyz velka ¢ast hodnotila titul jako
chaoticky kvili ¢astému stiidani vypravéc. D& na rozdil od literarnich kritikii popisovali

velmi povrchné ¢i viibec, parkrat se také objevila pfepsana anotace ze zadni strany knihy

Co se tyCe témat, tak vSichni uvadéli prolinajici se myty a legendy, které zminovala
1 velkd cast bookstagramerl. V profesiondlnich recenzich ramcovéani ptib¢hii ptfirovnavali
k Tisici a jedné noci.

Ojedinéle se také u neckterych bookstagramovych recenzi objevilo hodnoceni
specifického stylu autorky, vyuziti cizich slov a dalSich jazykovych prvki. Nicméné i pfesto ve
vysledku vétSina bookstagramerskych recenzi bylo siln¢ vagnich, ackoliv bylo znat, ze se

recenzenti sv€ ndzory snazi podpofit, byt se jim to ne zcela datilo. Hojné se tedy objevovalo
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piimé hodnoceni, pficemz péti bookstagramertim se kniha vyslovené libila, tfi z ni méli smiSené
pocity a spise ji povazovali za primérnou a zbyli tfi recenzenti uvedli, Ze se jim kniha nelibila,
ale divodem mtize byt to, Ze ji ne zcela porozuméli. Tyto ptispévky spisSe vypadaly jako anotace
a nékdy se ani jim nedokdzaly piiblizit. Literarni kritici také uvadéli piimo, zda se jim kniha
libila ¢i ne, nicméné Slo spiSe o mensinovou ¢ast. Ze zbylych recenzi, kde toto hodnoceni nebylo
takto explicitné vyjadiené, bylo ale vétSinové patrné kladné hodnoceni a fazeni do kvalitni
literatury. Jedna recenze byla ovSem spise kritickd, velmi vagni, ale podle kontextu je patrné,

ze byla psana s nadsazkou.

Velké ¢ast bookstagramerti méla vice jak 1 000 sledujicich a pét z nich mélo spolupraci
s nakladatelstvim ¢i Casopisem. U jedné bookstagramerky, ktera je zaméstnankyni
v nakladatelstvi, ovS§em neni mozné urcit, zdali knihu ziskala na spolupraci ¢i si ji sama
zakoupila.*® Recenzenti, jez ziskali titul od nakladatelstvi, ho ov§em nehodnotili pouze

pozitivné, ale objevovaly se 1 rozporuplné nazory na dilo.

Zajimavé také je, ze vétSina bookstagramovych recenzi, piesnéji feceno deset, byla
napsand zenami a pouze jedna od muze. Naopak profesionalnich recenzi napsalo Sest muza

a pouze tii Zeny.

Kromé né¢kolika vySe zminénych rozdild mezi bookstagramovymi a profesionalnimi
recenzemi patii nakonec také ¢asové hledisko hodnocenti, které je nyni obtiZzné zhodnotitelné,
ale ptesto posledni profesionalni recenze byly vydany béhem mésice zaii a fijna roku 2022.

Bookstagramefi pokracovali i dale.

3.3 Analyza kritickych ohlasii na titul Mezipristani od Matéje Horavy

Kritické ohlasy na titul Mezipristani od Matéje Hotavy stejné jako u Binacy Bellové byly
do analyzy zatfazeny diky menS$imu z4jmu o tuto knihu v jinych diplomovych a bakaléiskych
pracich. Opét jde takeé o titul, kterému se vénovala jak odborna, tak i laicka literarni spolecnost
a kritické ohlasy na Mezipristani je tudiZ mozné najit jak v kulturnich a spolecenskych
periodikéch, tak i na ¢eském bookstagramu. A ackoliv Mezipristani vyslo roku 2020, ptesto

nema vice bookstagramovych recenzi nezli Ostrov.

46 Autorka prace bookstagramerku kontaktovala s dotazem, zdali jde o spolupraci. Nepfisla zadna odpovéd’.
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3.3.1 Kaulturni a literarni periodika

Do Tvaru ptispéla svoji recenzi na titul Mezipristani literarni kriticka a spisovatelka
Zuzana Kultdnova, kterd do obtydeniku 7var ptispiva svymi texty od roku 2015. Jeji text
s nazvem Nektereé ricky se uplné neztrati vysel v rubrice Recenze. Pod nadpisem textu je uveden
autor knihy, nazev knihy, nakladatelstvi, mésto a rok vydani, pocet stran a pod témito

zakladnimi udaji je vlozena obélka knihy.

Kultanova recenzi zac¢ind uvedenim celkové autorovy tvorby, a to jeho prvni knihou
Palenkou, kterou kratce popisuje a zminuje, ze za ni Hofava ziskal rovnou dvé ocenéni —

Magnesia Litera za Objev roku (2015) a Ceska kniha.

Poté navazuje Mezipristanim, které zarazuje do zanru sbirky povidek a jehoz prostiedi je
zasazené do Gruzie. Recenzentka poukazuje na to, ze se autor drzi své osvédcené metody
a knihu psal stejnym zplisobem jako sviij debut. BohuZzel to nevidi jako dobry smér, ale jako jiz
vycerpany postup. ,,Mnohé texty jako by ztratily onu prizracnost — spiSe se drzi zvlaStniho
omilani dotérnych vzpominek, leckdy jsou to jen reflexe, Crty, ndlady. V knize jsou jak vyborné

prozy, tak texty, které vam v paméti ptili§ dlouho neutkvi.” (Kultanova, 2021, s. 22)

Mezipristani srovnava s Pdlenkou, kde hlavnim rozdilem je pro Kultdnovou autorova
naprosta upiimnost v jeho debutu, ale v Mezipristani vidi vzdy ndznak myslenky, od které autor
se nabizi. [...] Nelze fict, Ze by byl vyloZené€ povrchni, ale tim, Ze jsou texty vystavény prevazné
na jednom schématu, n€které ,kusy‘ jsou v podstaté vzajemné nerozeznatelné. Nepomaha ani
absence promluv, dialogii ¢i liceni (v prvni osob€ a minulém ¢ase) — naopak, mnohdy je Cini

monotonnimi.* (Kultanova, 2021, s. 22)

Podle ni autor nékteré své myslenky vibec nedofekne a spoléha na Ctenafe, ze si vSe
domysli a nékdy je dle ni az pfili§ doslovny, kdy uvadi, Ze oba tyto extrémy knize Skodi. Podle

recenzentky je tedy feceno piili§ malo nebo pfili§ mnoho.

Kladn€ nehodnoti ani nadbytek interpunkénich znamének jako tfi tecky na konci vét,
dodatky v zavorkach, pomlcky apod. ,,Zfejmée se maji podilet na rytmu a napéti, ale v mnoha
ptipadech jsou vlastn€ nadbytec¢né a pisobi spiSe rusiveé, nebo naopak kazi efekt nevyiceného,

kdyZ paradoxné dotikavaji néco, co je z textu zjevné.* (Kultanova, 2021, s. 22)

V jadru vSech textl vidi ,,biblické antiteze: svétlo vs. tma, smrt vs. zivot, beznadgj vs.

nadéje” apod., ve kterych zpochybiiuje to, ze autor ,,zachycuje zakladni princip zivota,
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piizna¢ny kontrast k mnohovyznamovosti,” kterou recenzentka vidi pravé v nadbytecném

pouzivani interpunkénich znamének, ,,a pfiznané nevédomosti, ze vypraveée je ucitel.* (tamtéz)

Krom vyse kriticky zminénych argumentti Kultanova ale uvadi na pravou miru i to, Ze
Hotava nema problém postavy v n¢kterych povidkach ponofit skutecné¢ hluboko nebo pomoct

jim ,,vysSplhat pfili§ vysoko a houpat se nad propasti.© (tamtéz)

Hlavnim smyslem dila, coz recenzentka nezmiiiuje piimo, ale na tématech, které¢ se v ném
objevuji, je existence ¢loveéka. Postavy podle ni zde vnimaji, ,,ze svét funguje v procesu zrozeni
a umirani, stavéni a bofeni, celistvosti a roztiisténi, vyhnanstvim a navratem vicemén¢ bez nas.

(Kultanova, 2021, s. 22) Sviij vycet potvrzuje na vloZené ukazce z knihy.

Jako jedny z nejlepSich povidek recenzentka hodnoti, kde se autor odklani od sebe a své
krajiny a nofi se do zivotli mistnich Gruzinct a jejich domoviny. ,,Pak dokaze krasné vyuzit
potencidl mista, kde se nechavaji neboztikiim na hrobech ldhev vodky, zachytit pestrost
jazykovou, narodnostni 1 ndboZenskou, tfeci plochy i mentalitu mistnich. Setkavaji se tady

katolici, pravoslavni i Zidé, rustina s gruzinstinou i turectinou, prolinaji se d¢jiny.* (tamtéz)

Recenzentka uvadi, jak Hotava dokaze zvladnout napsat zivé postavy, u kterych dokaze
vyzdvihnout povahové rysy. Casto postavy maji také spojitost s Ceskoslovenskem, pfi¢emz
s timto se poji téma cizinectvi. ,,Matéj je cizi sdm sobé, cizi své vlasti, je nyni v cizi zemi, ale
lidé ho kvli vzhledu €asto povazuji za domorodce. Naopak nekteti rodili Gruzinci si piipada;ji
cizi a nasli se pravé v Ceskoslovensku, kde se citili doma.* (Kultanova, 2021, s. 22) Ocefiuje
také, jak autor pracuje s odcizenim, jez je soucasti lidstvi, ,,a zaroven s myslenkou, Ze vSichni

tito cizinci jsou néjak provazani a tvoii spolecenstvi.” (tamtéz)

Druhou autorovu knihu nakonec hodnoti ,,opravdu jako jakési meziptistani® (Kultanova,

2021, s. 22) a doufa, Ze svilj um by autor ve své pfisti knize mohl pfenést do vétsiho formatu.

Recenzentka ve svém textu tedy uvadi ¢asto své subjektivni nazory, které ale vécné
zdiivodiiuje, svlij ndzor vSak Ctenafim explicitné nevnucuje. Vyjadiuje se 1 k motiviim
a tématiim objevujicim se v knize a diky t€émto prikladiim se ¢tenai dovtipi i zasadniho smyslu
dila, ¢imz je nejspiSe lidska existence. V ramci kontextu kratce také rozebird i predeSlou

autorovu tvorbu.

V mésicniku Host vysla kritika na Mezipristani, vydanad pravé v rubrice Kritiky,
literarnimu kritikovi Krystofu Ederovi, ktery byl zminén jiz vySe, kdy pod jménem Daniel

Mukner na CT art recenzoval titul Ostrov.
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Jeho kritika s nazvem Slysim a rozumim mé pred zaCatkem textu vlozeny obrazek obalky

knihy a pod ni opét idaje: jméno autora, nazev knihy, nakladatelstvi, mésto a rok vydani.

Vzhledem k tomu, Ze je text uveden jako kritika, je mnohem vice obséhlejsi uz jen tim,
co se do délky tyce. Text ma dvé strany a hned v tvodu dava Eder do kontextu Hotavovu
piedeslou tvorbu, pficemz se zamysli nad tim, zdali byla jeho Pdlenka a nyni Mezipristani
autobiografii a na kolik §lo v piedeslé debutové knize o povidkovy soubor, kdy podobnou
otazku si klade u autorovy druh¢ knihy, ale jiz na ni neodpovida. S autobiografickym zafazenim

ale spiSe souhlasi.

Po Uvodu se od Pdlenky zasazené¢ do Banatu dostdva k Mezipristani, jehoz
polohu — Gruzii zmifluje s tim, ze misto se zménilo, ale n€kolik hlavnich ryst z debutu se
preneslo i do druhé knihy. Zminuje naptiklad nenavazujici povidky, sttidani postav, mist apod.,
kde hlavnim pojitkem je vypravé¢ — snejvétsi pravdépodobnosti sdm autor, jak usuzuje

recenzent, ackoliv si tim Uplné jisty neni.

Uvadi ale také autorovo retrospektivni vypravéni, kde hrdina ,,vzpomina na mista, kde
kdysi zil — na severoceské sidlisté Sever, Brno, Bavorsko, nékolikrat pfipomene i obdobi, které
stravil v Banatu, piSe Eder (2020, s. 56) a pokus o vypravécovo usazeni se na jednom misté
poukazuje na ukazce z knihy, ze které Ctenaf poznd, za jakych okolnosti se vypravéc-autor
dostal pravé do Gruzie, coz Eder dale rozepisuje a pta se na otazku, pred ¢im vypraveéc-autor
prcha pry¢. ,,V retrospektivnich pasdzich se objevuji urCité traumatické momenty
z vypravééova zivota. Cteme o gymnastickém drilu, o drsnych Ié¢ebnych metodach, kterym byl
vypravé¢ v mladi vystaven, ponévadz doktofi chovali podezieni, Ze je trpaslik. Cteme o ,té
zen¢‘, s niz hrdina kdysi zil v Moravském krasu, dozvime se dokonce, zZe byl — nebo cht¢l byt
— zasnoubeny. Jsou v§ak tyto zafezy ve vypravéCoveé minulosti divodem jeho utéka?* (Eder,

2020, s. 56)

Eder neustale poklada otazky, které si Ctenaf pii ¢teni klade, ale odpovédi na né nejsou
podle n¢j tak zasadni jako ,,krucialni zakouSeni jakéhosi tragického Zivotniho nastaveni, které
jak améba pohltilo vSe soucasné i minulé¢ a které¢ je imanentni soucasti fikéniho svéta, jejz

Hotava-autor ve svych knihach modeluje.“ (tamtéz)

Ve své kritice také zmiifluje Cast recenze Josefa Chuchmy na Pdlenku, ve které jeji
recenzent popisoval, co znamena stfednik v textu — podle Chuchmy jde o mezistav, ktery Eder
piisuzuje prave i Mezipristani, kde se stfedniki objevuje mnoho, ale kde podle Edera s nimi

Hortava oproti prvni knize stale Setiil.
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»,-Mezi—* se dostalo do nazvu celého titulu a text samotny je mezistavli a meziprostort
plny, popisuje Eder (2020, s. 56), ktery vidi vypravéce-autora zaklinéného mezi domovem
a cizinou, mezi n¢kolika jazyky, které musi v Gruzii stfidat, aby se domluvil, a k tomu se
vypraveée dostava mezi své postavy, které v jednotlivych piibézich promlouvaji. ,,Promluvy
hlavniho hrdiny nejsou ve vypravéni vyznaceny uvozovkami. Hlas samotného vypravéce je

utlumeny, jako by mnohdy jen pobizel ostatni postavy k hovoru.* (Eder, 2020, s. 57)

Jako podstatné téma tu Eder tedy vnimé fe¢ a komunikaci jako takovou, zaznamenani
promluv téch, ktefi jsou na jakémsi pomysiném okraji a jsou vSude cizinci — ,,posledni ¢lenové
diive pocetnych etnickych skupin a podobni ztracenci,” piSe (tamtéz), pfi¢emz veskeré své
myslenky rozvadi do sebemensich detaill a popisuje na ptikladech z knihy, které bud’ popisuje

vlastnimi slovy nebo piimo citacemi z knihy.

Eder ve své kritice vyuziva také hojné cizich popisnych pojmu. ,,Hofavovo psani lze
povazovat za pomyslny kontrapunkt (pomyslného) sttedniho proudu soucasné ceské literatury.
Je fragmentarni, vysostné artificidlni, véty jsou casto slozité¢ interpunkéné clenény, jsou
klopytavé, vyznamové zatizené (n€kdy az pretizené).” (tamtéz) Dale Eder také kratce shrnuje
a pokracuje: ,,V tomto ohledu v§ak myslim tkvi rozdil mezi Hotfavovou prvni a druhou knihou,
jelikoz v Palence na mnoha mistech za syZetem trochu pokulhavala fabule. Mezipristani je
stylisticky pfece jen trochu prostsi (byt' nadale zastava jazykové exkluzivni), predevsim vsak

povazuji Hotfavovu druhou knihu za obsahové hutnéj$i, zajimavéjsi, sd€Inéjsi.” (Eder, 2020,

s. 57)

Pro potencidlni ¢tenafe také upozoriuje, ze je Hofava tedy obCas téZkopadny a Casto
detailné popisuje prostredi pies zvuky a viné. Ovsem jako celek ji vidi v pozitivnim svétle.
»Pokud vSak vezmeme v potaz celek, autorovi se vyborn¢ daii evokovat jak Sed’ periferniho
paneldkového sidlist¢ v hlavnim gruzinském mésté, tak lacinou nablyskanost turisticky
vyhledavaného pfimotrského mésta Batumi. Souvisi to myslim s tim, Ze zatimco Pdalenka byla
piedevsim o vnitinim prozivani protagonisty, v Mezipristani se Hotava-vypravéc vice zamétuje
na to, co se déje kolem n¢j. Osobn¢ se domnivam, ze to vysledku prospé€lo,* dodava Eder (2020,
s. 57) na zavér svého textu, kde zhodnotil i hlavni proZivani udéalosti protagonisty v obou

autorovych knihach.

K této kritice neni témét vilbec co dodat. Byla naprosto vyc€erpavajici. Kritik popsal
hlavni témata, motivy, které¢ rozvadel a prokazoval na ukéazkach. Svoji pozici vici knize

¢tenafim nevnucuje, pouze ji predklada na jim popsanych faktech. Zasadni smysl dila neni
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zcela explicitné zminén, ale podle samotné kritiky jich tam Eder vidél vicero nez pouze jeden.
Mezipristani navic uvedl do kontextu autorovy tvorby a v celé své kritice srovnaval obé jeho

knihy a jevy, jez se v nich nachazeji.

Na portalu iLiteratura.cz jsou na titul Mezipristani k nalezeni dvé recenze. Prvni napsala
Nikola Becanova, kterd na web piispiva od roku 2020 a téhoz roku v prosinci piidala i recenzi

na druhou knihu Matéje Hotavy.

Stejné jako tomu bylo u Ostrovu, tak i zde se v pravém bocnim panelu nachazi zakladni
udaje o knize vcetné procentudlniho hodnoceni, kde kniha ziskala 80 %. TudiZ uz ctenaf

piedpoklada kladné hodnoceni.

V ramci jakéhosi perexu uz recenzentka uvadi do kontextu autorovu tvorbu, kde vidi

stejné rysy obou d¢l, ale pfenesené pouze do jiného prostiedi.

Cely kontext jeho tvorby dale Becanova rozepisuje v uvodnim odstavci, kde uvadi
autorovo ziskané ocenéni Magnesia Litera v kategorii Objev roku za jeho debutovy titul. Poté
znovu a uz vice porovnava paralely mezi obéma knihami, kde spojitost vidi v bohatém
ornamentalnim jazyce, fragmentarnich vzpominkach, neobvyklém prostiedi ¢i jazykové
bariéfe. V tomto zakladnim vyctu také pfichazi Becanova s tim, Ze se jedna o autobiografické

zpracovani, coZ prebird ze zadni obalky knihy.

Cely text knihy recenzentka pfirovnava k uvodnim titulktim k filmu Fargo. ,,Na jejich
zaCatku je divak ujiStovan o pravdivosti piibéhu, jenZ se odehrdl na konkrétnim misté
a v konkrétnim case. [...] JelikoZ se Hotava ke svym kniham zasadné nevyjadiuje a tajemstvi
své identity peclivé stfezi, nevime, nakolik 1ze proklamované autenti¢nosti a redlné topografii
pribéha diveérovat. Celé toto autorské gesto s provolavanou autobiografi¢nosti knihy vytvari
napéti a nabizi se otazka, nakolik jsou soucasti fikéniho svéta knihy 1 paratexty (které si Hotava

pisSe sam).“ (Becanova, 2020)

Becanova se také dostava k tomu jak dlouho jednotlivé ,povidky‘ vznikaly a jakym
zpusobem byly zatazeny do knihy. Popisuje, kde se velkd ¢ast z nich odehrava a jak pracuje
s jazykem jednotlivych postav, které jsou velmi svébytné a specifické, diky ¢emuz u Ctenare
podle recenzentky vzniké ,,pocit probihajici konverzace,” piSe (tamtéz) a ke stylu psani jesté
dodava, ze ,,pravé prace s jazykem se zda byt autorovou nejvétsi prednosti. Texty jsou silné
rytmizované, bohatd obraznost je vtlacenad do tdernych vét a basnicky jazyk nedava béznym

vzpominkdm a emocim vyznit banalné.“ (tamtéz)
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Jako téma prostupujici vS§emi povidkami vnima BecCanova odcizeni se, neschopnost usadit
se a setrvat delSi dobu na jednom miste. Recenzentka také poukazuje na vyzdvizeny kontrast
radostného détstvi a obecné vypravécovy minulosti, kdy dochazi k retrospektivnimu vypraveni

a ,.klaustrofobnimu podani zivota ve velkomésté.* (tamtéz)

Becanova si sama v recenzi pfiznava, ze neni schopna zodpovédét, o cem a ¢im kniha ve
vysledku je. Popisuje riznorodost vSech povidek, jez na sebe nenavazuji, a je proto mozné je
Cist na preskacku, popisuje také ale jednotvarnost povidek, kde se d€j odehrava jen na okraji
a Ctenare spiSe strhava ke Cteni ornamentalni jazyk. BeCanova si ale v§ima a povazuje za
dilezité stfidani prostoru. ,,Jednou se ocitdme na stieSe severoceského paneldku, podruhé
v pfizemnim byt¢ oSuntélého tbiliského panelaku. Prave Casté stiidani perspektiv a prostredi,
ktera se slévaji v koloritu Cesko-gruzinské krajiny, udrzuje tempo a motivuje ¢ist dal.

(Becanova, 2020)

Recenzi zakoncuje s tim, ze autoriv debut a jeho druhd kniha jsou si stylové podobné
a jsou v nich vyménéné pouze kulisy. Ve vysledku to Becanova nehodnoti jako problém, ale
uvadi, Zze pro dalsi tvoru by takovy postup mohl zacit ¢tenafe uz nudit. ,,Silnou strankou
Hotavova psani ale zlistava dlirazna individualizace a aZ magické charisma vypravéce. PrestoZe
Hotava svou knihou neptekvapil, jisté¢ si vybornym textem potvrdil své misto, zakonCuje

Becanova (2020) sviij text.

Becanova se tak ve své recenzi nevyjadiuje k zasadnimu smyslu dila, jelikoZ ho sama
nejspiSe nedokdzala rozklicovat, ale v§ima si témat jako odcizeni se a neschopnost najit domov.
Dilo ¢asto srovnava s autorovym debutem Pdlenkou a uvadi jej do kontextu a s tim, kdo Hotava
je a vlastné neni — tedy, Ze se jednd o pseudonym a autorova osobnost je stale skryta. Na konci
velmi jasné vyjadiuje sviij nazor a predklada, Ze se jedna o kvalitni literaturu. Pfesto byla ve
své recenzi ale velmi popisnd bez jakéhokoliv ndznaku persvaze ¢i vyrazné subjektivniho

hodnoceni a text pisobi nanejvys informativné.

Druhou recenzi na Mezipristani na iliteratura.cz napsala v bfeznu 2021 Klara
Soukupova, kterd ne web piispiva uz od roku 2016. Ve své recenzi s nazvem Vyloupand
slunecnicova seminka dala titulu 60 %, u né¢hoz portal popisuje, Ze v tomto ptipade ,kvality
knihy pfevazuji nad jejimi nedostatky* (iLiteratura.cz, 2023). A stejn¢ jako u pedchozi recenze

ma 1 tyto zdkladni udaje o knize v pravém bo¢nim panelu.

69



V perexu se Ctenat ihned dozvidd nazor recenzentky na titul, kde zdiraziuje, jako
v predeslé recenzi BeCanova, stejné postupy v obou autorovych knihéch s jinymi kulisami, coz

hodnoti jako nevyuziti potencidlu druhého Hotfavova titulu.

Poté uvadi do kontextu autorovu tvorbu — v tomto ptipad¢ jde o srovnani obou dél, ve
kterych nachazi recenzentka na zdkladnich urovnich jako grafické podoby knihy, délky
jednotlivych textd, vypravécského stylu apod. znaéné podobnosti. Vzhledem k jejich
podobnosti také Soukupova uvadi, ze presné tato situace vybizi recenzenta praveé k porovnani

obou knih.

Motivy, které recenzentka v dile vidi — ,,gymnastika, netspéSny partnersky vztah,
darovany médény krucifix, atéky* (Soukupova, 2021) — jsou podle ni prevzaty z predeslé
Palenky. Uvadi ale také, ze Horava tentokrat svym stylem vstupuje do prostiedi bohatého na
smysly. ,,V Tbilisi ale klouZe sluch i chut’ po povrchu, po umélych vécech zapliujicich

zanedbané sidlisté. I koseni travy zde vyzniva nepfirozené, jako manyra.* (tamtéz)

S Pdlenkou dava do kontrastu i samotné vypravéni, které je podle recenzentky méné
naruSené piivalem interpunk¢nich znamének jako stfedniky apod. Srovnava také exoti¢nost
obou knih, kter4 je svym zplsobem ale podle Soukupové jina a podrobné rozepisuje ¢im. Stejné
ale jako predchozi recenzenti Mezipristani si v§ima stejného tématu, a to neschopnosti zstat
na jednom mist¢ a pfipoutat se k nému. ,,Pfes své svétob&znictvi je pofad skrze syrovou realitu
(sidliste), ptirodu i lidské charaktery & zvyky propojen s Cechami i Moravou. [...] Gruzie se
stava odrazem Brd, které hrdina mimod&k hleda a nachazi v horach i vlnach Cerného mote.

Misto prolinani ¢asti nastupuje prolinani prostort.“ (Soukupova, 2021)

Soukupova velmi dopodrobna zkouma veSkera ji samotnou nalezena témata a motivy
obou knih, vyuZivd u toho odborné literarni terminologie a své argumenty dokazuje na
ptikladech, ne vSak na ptfimych ukdzkach zknihy. ,,Cizi promluvy z logiky homogenné
perspektivizovaného vypravéni nemaji tah hrdinovych vnitinich monologl. Soucasné se tu
noveé objevuje strach z lidi a jejich moznych neocekdvanych agresi — z asyrského taxikare
u jezera, opilého duchobora, farni hospodyné. Je to nedivera v pfirozeny chod svéta, kterd
v Pdlence nebyla. Jestlize tam vypraveéce ovladaly emoce (beznad€j, n¢ha, stesk), zde jako by
vnimal okolni svét téméf bez nich, v narativnim zprostiedkovani pozitivnich stejné jako

negativnich zazitka prevlada jakasi plocha lhostejnost.” (Soukupova, 2021)
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Mezipristani oproti Palence vidi recenzentka mnohem vice fragmentované, kde knihu
a jeji oddelené povidky drzi pohromadé¢ pouze vypravée, ,,coz je vSak malo, uz jen proto, ze

jeho osobni pfibéh asto ustupuje ptibéhtim jinych postav.* (tamtéz)

Jako zajimavy ale kompozicn¢ a stylisticky nevyuzity prvek vidi ve zminkéach
,,0 jazykovém prozivani, o mizeni slov, vzpirani se rumunstiny proti gruzinstiné.* (tamtéz) Na
konec své recenze vSak uvadi, ze kdyby se Hotrava drzel zpatky od schématu Pdlenky,
povidkovy roméan by mél vétsi potencidl. ,,Doufejme, ze Mezipristani bude u Matéje Hotavy

mezistupném k dals§imu, lepSimu textu,* zakoncuje Soukupova (2021) svoji recenzi.

V samotné recenzi bylo ve vysledku feceno spiSe vice vytek nez pozitivnich nézori. Text
je ve své podstaté informacni a podlozeny relevantnimi argumenty dolozené ptiklady. Konec
ovSem jasn¢ naznacuje recenzent¢in nazor, ktery ale nevypada, ze je v souladu s procentualnim
hodnocenim. Nicméné v ramci recenze dava do kontextu autorovu tvorbu, a to ve velkém
rozsahu, jelikoz po celou dobu Hotfavovy jediné dvé knihy stile srovnava, a to véetné témat,

motivu, stylu psani apod.

V archivu na webu advojka.cz je z tnora 2021 uloZena recenze od Blanky Cinatlové,
kterd do Casopisu publikuje od roku 2011 a kterd je bohemistka a kriticka. Tato recenze
s ndzvem Kulturaky pachnou stejné: Hrdinové jako my v soucasné ceské povidce, je specificka
v tom, ze zahrnuje reflexi rovnou tfi titull, z ¢ehoz jedna je pravé na Mezipristani, které

Cinéatlova vénuje nejvice prostoru.

Recenzentka ithned v uvodu davé do kontextu autorovu tvorbu, ale i jeho osobu, tedy
anonymitu. Uvadi také, Ze anotace na zadni stran€¢ knihy zmifluje autobiografi¢nost
povidkového romanu, kterou potvrzuje i jeji odpovédny redaktor Jan Némec. Polemizuje vSak
nad tim, jak je pro témata v Mezipristdani pravé vypravéce-autora dobré znat. ,,Identita literarni
postavy 1 autora vSak zlstava skrytd, jakkoli pravé otdzky po jeji povaze a utvareni patii ke
stéZejnim tématiim Mezipristani.* (Cinatlova, 2021)

Cinatlova nachazi témata a motivy souvisejici pravé se samotnym nazvem titulu

(113

a zatazuje je do ,,existencialistické ,mezni situace.* (tamtéz) Piichazi také s hlavni podstatou
mezipfistani, jiz podle ni ,,spo¢iva v zaménitelnosti vzpominek i mist, divéfovat lze snad jen
okamzikiim do¢asného, nomadského spocinuti v provizoriu, v prostorech nikoho.* (Cinatlova,

2021)

Tak jako se ale néktefi recenzenti zabyvali pravé divodem vypravéCova-autorova

cestovani a nenachazeni mista k usazeni, Cinatlova se po této otazce, jak sama uvadi, nechce
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vydavat, a pfesto k ni ma co fict. ,,Neptejme se ani na smysl tohoto putovani. ,Po vSech téch
uteécich jsem se chtél vratit na Moravu,* tvrdi sice vypravec v jedné z povidek, ale, jak ukazuje
vétSina piibeht, neexistuji zadné body a vazby, k nimz se Ize bezpe¢né a natrvalo vratit, protoze

— ac to zni jako kli§¢ — jejich nesamoziejmou pevnost vidime az v okamziku ztraty.* (tamtéz)

Nejvice si v§ima vypraveéce-autora jako némé osoby prostupujici vSemi piibehy, které
sam vypravi. ,,Ten, kdo ,byl vSude nejmensi‘, funguje jako projekéni plocha pro vsechny,
s nimiz se setkd. [...] Zaslechnuté ptibéhy samoziejmé Hotrava Ctenaii dal tlumoci a propléta
s tim svym, ale diskrétn¢ se drzi zpovzdali. Nehodnoti, nehledé kauzalitu, nesnazi se pochopit,

a dokonce se ani nepodivuje,” pise Cinatlova (2021) a ptirovnava ho k Josefu Svejkovi.

Na kratkych prikladech také popisuje n¢kolik motivi, které Hofava ve své knize ctenaiim
nabizi. ,,V bandlnich konverzacich typu, odkud jsi pfijel, pro¢ tu Zijes [...] nebo jak chutna
ceské pivo, rekonstruujeme fragmenty traumatickych udalosti, jejichz tragi¢nosti rozumime
navzdory etnické ¢i ndbozenské jinakosti — nasilna smrt ,jednorozeného* syna, détsky i zviteci
7al po odchodu milovaného &lovéka, starci terorizovani lhostejnosti svych déti.* (Cinatlova,

2021)

Dostava se také k jazykové strance autora, kterou ukazuje na ptikladech. ,,Za kiiZzenecky
— ,zparchantély‘ — lze povazovat i Hotavilv jazyk. Sdm vypravéc tematizuje, jak po névratu
domt ,za¢ne rodny jazyk bolet* a palit v hrdle, v cizin€ naopak gruzinstina ,infikuje ostatni
jazyky*, fe¢ détskych spiklenct, v niz ,nesejde na ¢asu‘, nebo duma nad etymologii. Misi bajna

vypravéni ,byvalych normalnich lidi‘ a brnénskych studentl. (tamtéz)

Cinatlové si nakonec v§ima velmi zvlastniho motivu, ktery rozvadi vice, a to autorovy
obraznosti vody. ,,Hladiny stfedoeskych rybnikd, Cerného mote, ponorné krasové feky
potvrzuji ,tekutou® povahu identity, signalizuji vSudyptitomnou melancholii. Tézko fict, zda to,
ze ptibéhy proudi, prodluzuje tryzen, nebo ptindsi tlevu: ,Noo, JeviSovka, jak bych ti to popsal;
to je takovy jakoo: v tom se jeden utopil, a druhej se nad tim obésil.“* (Cinatlova, 2021)
Ukézkou zknihy kon¢i Cinatlova recenzi na Mezipiistani a pokrauje recenzemi na
povidkovou sbirku Hranice lesa od Vratislava Kadlece a titulem Tisice plosin od Sylvy

Fischerové.

Recenzentka tedy uvadi autorovu tvorbu do kontextu, své nadzory umi zargumentovat
a potvrzuje je na ukazkach, které se v celé recenzi hojné zobrazuji. Pfedklad4 nékolik témat
a motivil, jez je mozné v povidkach nalézt, ale nevyzdvihuje jediny smysl dila, jako by pfes

vydet viech témat nemélo dilo pouze jeden hlavni vyznam anebo ho jen Cinatlova nedokéazala
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urcit. Obecné vzato recenze, ale neni nijak pfesvédCovaci a Ctenafiim nevnucuje sviij pohled.

Neni ani vyrazné subjektivni bez podlozeného nazoru.

3.3.2 Spolecenska periodika a denni weby

Do Aktudlné.cz prispel svoji recenzi Petr Vizina, ktery na web pfispiva pravidelné.
Recenze na Mezipristani zde byla publikovana zacatkem ledna roku 2021 a ihned v nadpisu
svého textu, ktery nese nazev Meditace z letistni kaple. Spisovatel v dobrovolném exilu se ptd,
kde domov muj odkazuje na odcizeni se a hledani mista k usazeni, jako to ve svych textech

zminuje vétSina recenzentil.

V perexu Vizina odkazuje k pseudonymu autora a jeho dobrovolném pobytu v Gruzii, ze
které vychazi jeho druha kniha. Poté uz v samotném textu piiblizuje vice autorovu tvorbu
véetné upozornéni na ziskani ocenéni Magnesii Litery za jeho debut. Odkazuje také na recenzi
v Casopise 42, kterou napsal literarni kritik Jan Bélicek, kde popisuje, ze v Pdlence hlavni
a podstatny smysl neni vyjadien, coz podle Bilka d¢la Hotava i ve své druhé knize. ,,Motivem
psani je blize nespecifikované trauma v minulosti, kolem néhoz text Casto krouzi, aby se mu

nakonec vyhnul* (Vizina, 2021).

Vizina také ptichazi s tim, Ze hledat autorsky zdmér nikam nevede, ale povidky popisuje
jako ,,smyslové Ctenafsky zazitek (tamtéz). Piesto se dostava skrze popis nckterych pasazi
k hlavnimu tématu, jimz je podle ngj ,,mezipfistani na utéku,” (tamtéz) coz dale uz nijak

nerozvadi.

Nasledné recenzent uvadi nékolik vynatki z knihy a pta se po diivodu vzniku Hofavovych
povidek. ,,[...] autor odpovida jinou otazkou, totiZ co utvaii nasi pfedstavu o domové. Vse
dobrodruzné a popisované ("Pro¢ jsem se probudil v blyskavych polobotkach Zuraba

Gedevanisviliho?") odkazuje k mistu, odkud vypraveéc kdysi vyrazil.* (Vizina, 2021)

Vizina hleda v povidkach metaforu domova, ktery mize byt vSude a jak sdm uvadi, miaze
jim byt v podstaté jakékoliv misto. Pfemysli také nad tim, jestli ,,modni pojem vykotfenénosti
v proze Matéje Hotfavy neoznacuje vnitini dispozice ¢lovéka a moznosti jejich uskutecnéni,
tedy lidskou nestalost,” (Vizina, 2021) ¢imZ se neustale dostava nejspiSe k hlavnimu smyslu
dila, ktery zmifluje vétSina analyzovanych recenzentli, a to hledani domova, odcizeni se

a hledani sebe sama. Na konci celé recenze byly sepsany opét zakladni udaje knihy vetné ceny.
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V recenzi si tedy jeji autor nejvice v§ima predevSim vyznamu a ztraty domova jako
hlavniho smyslu dila. Zminuje ovSem 1 jind témata a motivy, a to napiiklad Hotfavovy
traumatické vzpominky, od kterych nakonec vzdy utika a v knize jsou pouze naznaceny nebo
poukazuje na jeho piesvédCivé popisy plné smyslovosti. Svoje soudy ovSem nezminuje,
nevnucuje svij nazor ¢tenditim, jelikoz ho ani explicitné neuvadi a celd recenze, ve které dava

do kontextu i autorovu tvorbu, ptsobi predevsim informativné.

Do casopisu Respekt pravideln¢ do rubriky Kultura ptispivd svymi recenzemi Josef
Chuchma, ktery v jednom ¢isle z roku 2020 do jednoho textu zakomponoval dvé recenze,
pfi¢emz jedna z nich byla pravé na Mezipristani. Na konci textu je uveden jako editor webu CT

art.

Text prvné zacind uvodnim odstavcem, kde popisuje obé knihy, které bude dale
recenzovat. Zminuje jejich nakladatele, kratce dava také Hotavovu tvorbu do kontextu
a zmiflyje 1 jeho ziskani ocenéni Magnesie Litery za debut Pdlenka. Vedle tohoto tivodniho

odstavce se také nachazi obalka knihy s jejimi zakladnimi udaji.

V textu, ktery uz se specificky soustiedi na Mezipristani, za¢ina Chuchma podrobné&jsim
uvedenim autora a jeho tvorby do kontextu, kde zminuje jeho pseudonym nebo naptiklad

autobiografi¢nost jeho povidek.

Ceho si ale v§ima, jako spousta recenzentt, je velké podobnosti obou autorovych knih,
kde jsou zménéné jen urcité redlie, a to predevSim prostoru — tedy pfemisténi se do Gruzie.
Chuchma ovSem popisuje alespon ¢astecné jakysi nalezeny piibéh v povidkéach a rovnou v ném
naléza diivod pojmenovani celé knihy. ,,Hofaviiv vypravé¢ uci na univerzité v Tbilisi a bydli na
tamnim zaSlém sidlisti Varketili; obcas zavita na kratkou dobu do vlasti, nékdy s mezipfistdnim
ve VarSavé (odtud titul). V jeho osobnim Zivoté se zménilo mélo — pofad je to samotat, jenz
kdysi mél vazny vztah, ktery nedopadl. V srdci mu vSak pekné chvile zistavaji, Cerpa z nich,

vzpomind na né.“ (Chuchma, 2020, s. 62)

Vsima si také tématu rodiny, kterd se v Mezipristani objevuje. Jedna se predevSim
o vypravécovu sestru. Zminuje ale také témata viry (Castych modliteb), alkoholismu — obé
spojené s vypravécovou neschopnosti nékde zakotvit — a neustalou potebou hledat to spravné
misto a ménit prostiedi. Sam také polemizuje nad tim, pro¢ se vypravéc vydava do tak socialné
kru$ného prostiedi. ,,Protagonista se masochisticky vydava vstfic nepohodli [...], snad aby
v potykani se s provoznimi tézkostmi zapudil bésy v sobé&, které jim v tuzemském relativnim

blahobytu o to vic cloumaly* (Chuchma, 2020, s. 62).
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Chuchma se tedy domniva, ze druha autorova kniha je velmi uzce spojena s jeho prvni,

ale ¢tendf presto nemusi Pdlenku znat, aby pochopil Mezipristani.

Ackoliv recenzent v zavéru nehodnoti autoriv stejny styl nijak vyhrocen¢ a ve vysledku
pokracuje s tim, Ze Hotava dostal své kvalité, neni uz ptijemnym zptsobem Sokovan, jako tomu
bylo u Pdlenky. ,,Zaroven je Mezipristani néco jako debut II. Pokracovat takto do tietice?*

S otazkou ukoncuje Chuchma (2020, s. 62) svoji recenzi.

Recenzent ve svém textu zdlraznuje n¢kolik motiva a témat — alkohol, viru, odcizeni
ahledani domova. Také dava autorovu tvorbu do kontextu, kde srovnava Pdlenku
s Mezipristanim a kde vidi mnoho podobnosti véetné stylu psani a vétSinou pouze s rozdilnym
prostfedim. Redlie, kterych si v§imad, ¢asto podporuje ptiklady z knih ¢i pfimo vynatky. Sviij

osobni nazor na knihu explicitné nevyjadfuje a ¢tenaiim ho tak nevnucuje.

V rubrice Literatura na webové strance CT art recenzovala Mezipristini Michaela
Sladka, kterou pfidala v lednu roku 2021. Pravé ten rok aktivné na web pfispivala. Nyni je

vedouci programu Radia Wave a dramaturgyni a moderatorkou magazinu Houpacky.

Clanek za¢ina perexem, kde se Sladka vyjadiuje k autorové anonymité a pseudonymu.
Zato vypravéce Hotavovych knih v tvodnim odstavci pod perexem popisuje jako nékoho, koho
dobfte zna — popisuje ho jako ¢loveka, ktery se setkava s lidmi na okraji, ktefi mu lici své Zivoty
a on je pak pfevypravuje. Popisuje ho jako Clove€ka, ktery nemliZze najit nikde pevné misto
k usazeni, a proto stale navstévuje mista nova. Sladka zminuje zasazeni romanu do Gruzie,
ackoliv ihned na to piSe, Ze je jedno, do jakého prostiedi autor druhou knihu zasadil, jelikoz
stejn¢ vSude na jakychkoliv mistech, které zminuje, ,,skladd vedle sebe vzpominky (nejen)
starcll a stafen, ptribehy lidi, ktefi jsou z riznych divodi tak trochu mimo spole¢nost, v§echno
ramcuje svym poetickym jazykem a obdivuhodnym citem pro detail. Cesta ptes louku, plavani
v mofi, chladny kli¢ v ruce. VSechno je udalost, piSe ve své recenzi Sladka (2021) a ptiklada

na dikaz vynatek z knihy.

Témata jsou podle recenzentky velmi podobnd t€m z jeho prvni knihy. ,,Zlistavaji Zeny,
vira v boha, nekaZzdodenni kazdodennost a tisickrat jiny, ale vZdycky palcivé poeticky popis
samoty a vykofenénosti. A€ je toulavym singlem ve stfednich letech, mé& Hotrava blizko k détem
a cit pro zobrazovani jejich svéta.” (Sladkd, 2021) To ukazuje Sladké na ptikladech, kromé
kterych ale jako jedna z mala recenzentl pfichdzi i s explicitnim hodnocenim. ,,Pozoruje hry

gruzinské drobotiny na tbiliském sidlisti, v§ima si malych zebrackli v metru, vzpomind na déti
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své sestry, na jejich tvare, jména i otdzky. Vraci se do své détské kiize ve vzpominkach i snech

a — jde mu to skvéle,” hodnoti Sladka (2021) autoriv styl psani.

Stale se ve své recenzi dostava k vypravéCove cestovani a neschopnosti se usadit, pficemz
to, co mél vypraveéc rad, tak opustil, ale az pozdéji si uvédomuje, ze opustil to dobré. ,,Zazitky
z détstvi, laska k osudovym zendm, chuté a viiné severnich Cech, strané Moravského krasu,
kterymi chodil. Kdyz né€které¢ z milovanych cest nebo setkani zkousi zopakovat, nedaii se to,

jeho ptizra¢ny neklid ho nenecha.” (Sladka, 2021)

Nakonec recenzentka opét predklada svlij nazor na celou knihu. ,,Je ¢tenafsky piijemné
1 strhujici pozorovat Hotaviiv hutné, obrazotvorné i naddherné formulovany zédpas.* (tamtéz)
Pod celym textem se objevuje jiz klasicky obdlka knihy a pod ni zakladni tidaje vcetné

doporucené ceny.

Sladké ve své recenzi velmi oteviené a piimo predklada sviyj kladny postoj vici knize,
ale Ctenaiftm ho slovy jako ,,doporucuji“ apod. nijak nevnucuje. Stale jde tedy spiSe
o informativni recenzi, prestoze se silngjSim subjektivnim postojem. Recenzentka totiz uvadi
motivy i témata, kterd se v knize objevuji a podporuje je popisem nékterych pasazi ¢i primo
vynatky z knihy. Ikdyz ne pfimo explicitné, tak i pfesto se nckolikrat vyjadiuje k tématu
vykofenénosti, coz implikuje zasadni smysl dila. Sladkd ovSem nedava pfili§ do kontextu
autorovu tvorbu, pouze obcas zmini jeho debutovou knihu, kterou v urcitych pasazich

piirovnava jednotlivymi rysy — pfedevsim tématy — k Hotfavovée druhé knize.

Na web Lidovky.cz ptispél svoji recenzi literarni kritik Radim Kopac, ktery Mezipristani
recenzoval v listopadu roku 2020 a jiZ z nadpisu celého ¢lanku, ktery zni RECENZE: Ty boty
nejsou moje. Mezipristani je nuda, Sed’ a pojednani stale o tom samém, je patrné, jak nejspiSe

bude knihu hodnotit.

V perexu Kopa¢ odkazuje také jako predchozi recenzentka k Hotfavové anonymité
a vypisuje jen malo informaci, kterém je o autorovi mozné najit. Zminuje také autortiv debut,
jez ptipodobnuje pravé k Mezipristani, a to exotickou destinaci ¢i postavou vypravéce, ktery

hleda svoje misto ve svété. Knihu pak také fadi do drobné prozy.

V samotném textu jiz za¢ina popisovat vypravécovy utéky a pocity marnosti, které zahani
alkoholem, pfi¢emz poukazuje na velkou podobnost autora a vypravéece, ale piimo explicitné

neuvadi, jako sama kniha na jeji zadni stran¢, ze se jednd o autobiografii.
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Knihu a jejiho vypravéce podle n€j provazi pouhé zoufalstvi, ¢imz se z Mezipristani dle
recenzenta stava existencialni titul, ktery ptipodobnuje ke Camusovi. ,,Je v ni vic Camuse nez
Sartra, vic hledani odpovédi na otdzku, pro¢ se nezabit, nez stopovani moznych cest ke svobode¢.
Hned ta prvni véta: , Ty boty nejsou moje... Podobné Mersault v Cizinci: nulovy vztah ke
vSemu. K matce, milence, zavrazdénému Arabovi na plazi. Pasivita, trpnost a na rubu ticha
bolest, kterou nelze sdilet. Proto je hrdina, at’ ten Hotaviiv, nebo Camustiv, nekone¢né sam: bez
boha, bez domova, bez sebe.“ (Kopac, 2020) Popisuje tedy u vypravéce jakési mizeni jistot
a fadu.

V posledni ¢asti recenze rozebirda Kopa¢ vypravécovy vlastnosti, které¢ podle n¢j vedou
k tomu, Ze se schazi a povida praveé s lidmi na okraji spolecnosti, coz na néj jako ¢tenare ale
postupné plisobi az stereotypné. Knihu by proto zkratil, aby byla 1épe uderna a vysledkem
nebyla jen ,,unava a Sed’,” jak uvadi Kopac (2020), ktery recenzi konci se slovy: ,,Misty sice
basniva, misty jazykové docela vynalézava, ale pofdd o tom samém. O jednom pocitu.
O jednom pocitu. O jednom pocitu...* (tamtéz) V textu recenze je vlozena obalka knihy a na

konci textu jsou opét uvedené zakladni udaje o knize vCetné poctu stran.

Kopac v tomto svém textu, stejné jako predesla recenzentka, mnohem vice predklada sviij
subjektivni nazor, ktery ale ctenafim nevnucuje. Néktera sva stanoviska dokazuje ptiklady, jina
naopak ne a pouze je konstatuje. OvSem zminuje témata jako alkoholismus ¢i €asto predkladané
vykofenéni, nebo vypravéni lidi z okraje spoleCnosti. I pfesto, ze jde stale o profesiondlni
recenzi, méa v sobé oproti jinym vySe analyzovanym recenzim vice subjektivniho hodnocenti,
ale stale se jedna o text s informativni funkci neZli s persvazivni. Autorovu tvorbu ovSem pfiili$
nedavd do kontextu, pouze zminuje jeho predchozi knihu, kterou ur€itymi prvky spojuje

s Mezipristanim.

3.3.3 Shrnuti

Na titul Mezipristani bylo zanalyzovano devét kritickych ohlasti. Pét bylo od Zen a zbylé
¢tyfi od muzii. Nadpolovi¢ni vétSina recenzentli uvadéla autorovu tvorbu do kontextu a Casto
s tim pojili 1 srovnavani Mezipristani s jeho debutovou knihou Pdlenka, kde se také valna
vétSina nazort shodovala v tom, Ze se jednd o dvé velmi podobné psané knihy. Co se tyce stylu
psani obé¢ tadili spiSe do povidkové sbirky ¢i drobné prozy. Podobnou vyhodnotili recenzenti
i délku povidek ¢ motivy a témata. Casto se v ramci kontextu autorovy tvorby objevovalo lehké

polemizovani nad jeho identitou, vzhledem k jeho pseudonymu a k tvrzeni, ze jsou jeho knihy

77



autobiografické. VEtSina recenzenti tento fakt jednoduse pfijala a pouze ho v recenzi zminila,
mensi ¢ast pak nad touto otdzkou premyslela, ale vSichni nakonec dosli k nazoru, ze se nejspise

skute¢né jednd o autorovu biografii

Jako podobna témata a motivy vnimali recenzenti predevsim nadech exoticnosti, tedy
zasazeni povidek do prostiedi Gruzie, kde prosttedi Gruzie povazovali za rys, ktery se oproti
debutové knize zménil, ta se totiz odehravala v Banatu. Zména prostifedi byla ale pouze

castecna, jelikoz jeho exoti¢nost ztistala.

Mensi Cast recenzentli vnimala zna¢nou podobnost obou d¢€l negativné, v tomto piipadé
se jednalo o tfi recenzenty, zbyli tuto skutecnost hodnotili spiSe neutralné, ale i pfesto se u nich

objevovala otazka, zdali autortv styl bude nadéle funk¢ni i pro ptipadnou tfeti knihu.

Kriticky byla zminovana také téméf polovinou recenzenti podobnost jednotlivych
povidek v knize. MySleno pfedevsim tak, ze z nich §la podvédomé citit neustale jedna a tataz

mysSlenka, kde mensi ¢ast recenzentll poukazuje na to, ze by knize prospélo zkraceni.

Krome¢ jiz zminéné exoticnosti si v§imaji také zasazeni dilezitosti feci, komunikace, a to
predev§im s lidmi na jakémsi pomyslném okraji spolecnosti, tedy tzv. vyvrheli. Dal§im
motivem byla vira a alkohol, které podle recenzentli vzesly z vypravéCovy vykofenénosti,
jakéhosi odcizeni se sob¢ samému i mistim, kde se snazi usadit. Téma vykofenénosti
a existencionalismu je podle vétSiny recenzentli pravé hlavnim smyslem dila. Specificky pak
n¢kolik hodnoticich zminuje a smyslovost povidek, tedy vypravéciv styl psani, ktery velmi

intenzivné pracuje se ¢tenafovymi smysly jako zvukem, chuti apod.

Casto se v recenzich také objevovalo upozornéni na nadbytek interpunk¢nich znamének
jako stfednik apod., kde se ¢ast recenzentd o tomto faktu pouze zminila, ale nevyjadfovala se
vuci nému specificky. Pouze doslo ke konstatovani, ze interpunk¢énich znamének je ve druhé

knize méné nez v autorové debutu.

Recenzenti se ve svych textech povétSinou zdrzovali vyraznych hodnoticich soudt na
knihu a pouze parkrat se objevi hodnoceni typu: nejhodnotnéjsi proza, jakou jsem kdy

cetl...apod. Typicky je opét procentualni hodnoceni knihy na portalu iLiteratura.cz.

V recenzich se také objevovaly ¢asto vynatky z knihy ¢i obecnéjsi parafrazované popisy
z povidek, na kterych recenzenti demonstrovali jejich soudy a popisy o knize. K popisu také
vyuzivali literarni terminologii a v mens$i mife také kladli otazky, které mohou z knihy pro

Ctenare vyvstat.
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3.3.4 Kritické ohlasy z ¢eského bookstagramu

Kritické ohlasy na titul Mezipristani byly do analyzy vyhledany pomoci #matejhorava
a #imezipristani. V rdmci této knihy zafadim do prace i hashtag s ndzvem knihy, a to pfedevsim

proto, ze v databazi Instagramu méa okolo 100 piispévkil a je mozné ji celou projit.

Prvni nalezeny ptispévek je podle profilu od sle¢ny s uctem @rijeka.books, kterd ma 450
sledujicich.*’ Sviij text ¢leni do nékolika odstavci. Na zadatek uvadi, Ze si ptivodné chtéla
precist autorovu prvotinu, ale nejdiive se dostala k Mezipristani.

A%

Dale zminuje pocet stran, a to v souvislosti s tim, Ze se jedna o t€Zsi text, kterému je nutné
vénovat pozornost, pfemyslet nad nim a vSimat si lyrického zpracovani a pocitti melancholie,

které z n¢ho vychazi.

Recenzentka se také dostava k uvedeni, ze jde o soubor proz, jez ¢tenaie zavadi do Gruzie
a v ramci vzpominek i do Ceska. Nasledn& vyjmenovavé své oblibené povidky jako Racek,
Andélsky ditm &1 Hapeikiki. Dale jen kratce zmifiuje, Ze se ji libi obasny humor, ktery se v knize
nachazi. Vlastni hodnoceni zakoncuje celkovym dojmem z knihy. ,,Doporucuji vSem, kteti
oceni basnicky obraznou prozu. M¢é hodné zaujal vybér velmi zajimavych postav, se kterymi
nas autor seznamil,” piSe rijeka.books (2022 [online]) s tim, ze se dale vénuje vynatkiim
z povidek a na konci je anotace, kterou pfepsala ze zadni strany knihy. Pod nim se objevuje

jeste neékolik hashtagt.

Recenzentka na zacatku tedy jen tak mimochodem zminuje autorovu prvni knihu, ale k té
druhé, jeZ hodnoti, t¢mé&f nic nefika. Pouze popisuje melancholické pocity, které z ni mé a Ze
se jednd o naro¢néjsi Cetbu zasazenou do Gruzie. Nakonec lze vidét jeji snaha presvédcit
potencialni ¢tenafe se specifickym vkusem pro lyricky jazyk k jejimu pfecteni tim, Ze sama

knihu explicitné doporucuje. Piispévek byl piidan 5. fijna 2022.

Dalsi ptispévek podle profilu opét pfidala Zena s uctem (@sgjoli, kterda ma pres 400
sledujicich.*® Sviij text taktéZ rozdéluje na n&kolik odstavcli a za¢ina ho zaclenénim knihy do
autobiografického souboru pro6z odehravajicich se v Gruzii, kde je pro vypravéce vSe noveé

a kde hleda sviij zivot.

47K 28.3.2022.
48K 28.3.2022.
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Mezipristani popisuje jako nelehké Cteni s tézkymi osudy lidi, ktefi se v knize objevuji.
Uvadi, ze nejde o jednolity d&j, ale o kratké prozy, kdy uvadi i pocet jejich stran s riznymi
ptibchy, ktery pro ni plsobi lehce chaoticky kvuli astému ptechézeni ze soucasnosti do
minulosti nebo prechdzeni v prostoru naptiklad v rdmci vzpominek. Chybi ji tu tak casové
a prostorové ukotveni, ale 1 jakési ukotveni v realité. ,,Navic se mi zd4, ze se tu objevuje az
prilis tenkd hranice mezi realitou a sny ¢i fantazii, ktera se ne vzdy snadno rozliSovala® (sgjoli,

2018 [online]).

Zminéné rysy nepovazuje nutn¢ za Spatné, ale za narocné Cteni, které zcela nedokazala
pojmout. Jako hlavni myslenku si vSak z knihy odnasi uték a neschopnost se n¢kde usadit,

pfi¢emz je dale ale nijak nerozvadi.

Nakonec knihu hodnoti s tim, Ze se ji libila, ackoliv pfiznava, ze si neni jista, zdali dosla
celého pochopeni, a proto ke konci, kde uvadi i hvézdickové hodnoceni, strhla jeden bod
a knihu ohodnotila ¢tyfmi hvézdami z péti. Kniha ji ovSem presvédcila precist si 1 autorovu

prvotinu. Nakonec opét uvadi n¢kolik hashtagt.

Ve vysledku recenzentka zminila jakysi tvod s tim, Ze se jedna o kratké prozy, které jsou
autobiografické a dostala se také k prvkiim, které se ji nelibili, coz bylo pfedevsim preskakovani
v Casoprostoru, coZ hodnotila jako chaotické. Zminila také pro ni hlavni myslenku knihy, a to
vypravécovo neustalé utikani a neschopnost ukotveni se na jedno misté¢, pficemz ale dodala, ze
si neni jista, zdali knihu spravné pochopila a na zakladé toho pak titul hodnotila pomoci
hvézdickové stupnice. Ve vysledku ale potencidlni ¢tenafe pfimo nenabada k pfecteni typu
»doporucuji“ apod., pouze uvadi své vlastni hodnoceni a dojmy. Piispévek byl piidan

28. prosince 2020.

Dalsi recenzentka z profilu @zubr.bonasus s 300 sledujicimi*’

zacina svlj popisek
jménem autora a ndzvem knihy. Poté nasleduje kratsi text, kde uvadi, ze v ptipadé Mezipristani
jde jiz o druhou autorovu knihu a téma tutéku je zde podle ni znovu rozepsano jako v Hotavove
debutu. ,,Jednotlivy kratky povidky pomalu vyklepavaj rytmus ztracenosti ve vlastni historii
a snahy a najit libozvu¢nou melodii v sama sob¢. Matéjovi se o dafi jenom s velkejma obtiZzema,
vzpominky lepkavé ulpivaj na vnitini stran¢ vicek a propijej se do veskeryho tady a ted,*

popisuje zubr.bonasus (2020 [online]) snahy vypravéce-autora zamezit vécnému utéku.

49K 28.3.2022.
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Nakonec ji srovndva s autorovou prvotinou, kde Mezipristani podle recenzentky
nezaostava, ale od Pdlenky se prili$ nelisi a knihy si jsou podle ni velmi podobné. Poté stejné

jako ostatni bookstagramefti dava pod text n¢kolik hashtagt.

V tomto kratkém popisu recenzentka tedy popisuje a rozvadi predevSim téma
vypravécova utéku, ktery vidi 1 v autorové debutu a podle niz si jsou knihy velmi podobné, coz
ale dosvédcCuje, ze s autorovou tvorbou je jiz seznamena. Ve vysledku sviij ndzor na knihu
vicemén¢ neuvadi piimo, ale klade ji na stejnou kvalitni tiroven jako Pdlenku. Piispévek byl

piidan 16. prosince 2020.

Bookstagramerka s uétem @zaknihovany zivot, kterou sleduje 1 098 uzivateli,*® za¢ina
text jménem autora a nazvem knihy. Poté pokracuje dal§imi informacemi o autorovi, knize
a také se vyslovuje k pravdépodobnosti toho, Ze se jedna o autobiografii, jez je tvofena kratkymi

povidkami.

Dale uvadi i autorovu prvotinu, kterou rozliSuje od Mezipristdani zasazenim knih do jiného
prostfedi. Stejné jako néktefi predesli bookstagrameti si ale velmi v§ima melancholickych
pocitd, které z titulu vychazi. , Text je silné lyricky a autor ma Gzasnou schopnost popsat
atmosféru. Vtahne vas do mist, o kterych piSe, a ne vzdycky je na nich pfijemné. Melancholicka

poetika se ale ani na chvilku neztraci.“ (zaknihovany_zivot, 2019 [online])

Knihu nasledné nedoporucuje ¢tenairim, kteti cekaji souvisly piibéh a nasledné
Mezipristani doporu€uje vSem ostatnim, kde dodava, Ze titul bude vhodny pfedevSim pro
Ctenafe, ktefi maji radi dlraz na jazyk. Na konec jeSté¢ v rdmci rozSifujicich tdaji dodava
vitézstvi Hofavova debutu v ocenéni Magnesii Litery za objev roku a nominaci v témZze
literd&rnim ocenéni jeho druhé knihy. Poté nésleduje opét nékolik hashtagl ke zvyraznéni

prispévku.

Bookstagramerka ve svém textu zminila n¢kolik hlavnich udaji, ale nejvice a v tomto
pfipadé stile povrchné a velmi stroze, se vénovala lyrickému jazyku a melancholickému
vyznéni titulu. Mezipristani poté doporucuje ¢i nedoporucuje na zéklade jeho typickych rysa

naptiklad v tomto piipad¢ absence ptibéhu. Ptispévek byl pfidan 10. kvétna 2021.

Velmi kratky text o Mezipristani napsala uzivatelka s G¢tem @lenkapenkala, kterou

sleduje pies 500 uzivatel.’! Popisek za¢ina tim, Ze je kniha depresivni, ale krasné napsana.

0K 28.3.2022.
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Z popisu lze znat, ze Cetla také prvni autorovu knihu Pdalenku, kde je rozliSuje pouze ve zméné
prostredi. ,, Tentokrat se povidky geograficky ptesunuly do Gruzie, ale jadro ziistalo stejné:
smutek, hledani pevného bodu, utéky, navraty, ne/moznost komunikace, kofeny. A znovu
a znovu pokladana otazka: co je to domov? A kde ho najit?* (lenkapenkala, 2018 [online]) Cimz

sviyj text konci a pokracuje opé€t jen uz hashtagy.

I zde, ackoliv ve velmi kratkém textu, bookstagramerka popisuje podobnost autorovych
knih, vyzdvihuje jejich smutnou naladu a dostava se k motiviim 0tékt a vykofenénosti. Svij
nazor ale nikomu nevnucuje. Alespoii ne explicitné slovy ,,doporucuji/nedoporucuji.”

Ptispévek byl ptidan 26.fijna 2020.

Dalsi bookstagramerka s Gétem @jitkaojitce s 900 sledujicimi®? ihned v ivodu oznaduje
Mezipristani za ,literarni plouzak.* (jitkaojitce, 2017 [online]) Poté uvadi nakladatelstvi, které
titul vydalo a snazi se pfiblizit atmosféru, kterd je v knize nastinénd a rozepsana na pozadi
Gruzie, kdy autor ob&as odbéhne do Ceska, jak bookstagramerka uvadi. ,,V jednu chvili se
prochazite ¢eskou krajinou, abyste se ocitli kdesi uprostifed gruzinskych hor a tohle stfidani
prostfedi je tak souznici, ze ty tisice kilometrii preskakujete s elegantni lehkosti,” popisuje
jitkaojitce (2017 [online]) autorovo pieskakovani, ¢imz se 1iSi oproti jinym bookstagramertim,

kterym tento styl ptiSel spiSe chaoticky.

Autoruv styl psani popisuje jako poeticky, ktery podle ni nebude vhodny pro kazdého
ctenare. Také uvadi, Ze kniha nema zdéanlivé Zadny déj, ale je hojné prosycend riznymi
mySlenkami. Hashtagy, které vétSina bookstagramert dava na konec svého textu, recenzentka

v tomto pfipadé napsala az do komentatii pod piispévek.

Jde o dalsi z kratSich textd. Ktery ve své podstaté nefika nic kromé toho, ze autor pise
poetickym jazykem a d&j se stiidavé odehravéa v Gruzii a Cesku. Sviij nézor ale nijak explicitné

nevyjadfuje a nevnucuje potencialnim ctendiim. Piispévek byl pfidan 12.listopadu 2020.

Delsi popisek k pfispévku na Mezipristani ptidala uzivatelka z G¢tu @sol.cte s 2 534
sledujicimi.>® Ta se na ivod dostava k autorové anonymité s tim, Ze stejné tajemna i jeho druha
kniha. Styl psani autora popisuje jako vétSina bookstagramert jako lyricky, kde ale téméf nejde

najit ptib&éh. Zminuje tak autorovo prechazeni z Gruzie do Ceska, kde se ale téméf nic jiného

52K 29.3.2022.
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nedéje. Proto jako hlavni smysl knihy povazuje predani jisté atmosféry na ¢tenafre, rozjimani

nad ur¢itymi myslenkami apod.

Pozitivné ale hodnoti smyslovost, kterou umi Hotava ptedat. ,,Horkost jsem citila na ktizi
stejné jako postavy v knize a snad Uplné nejlépe Hotava popisuje viing. Diky nim bylo jedno,
jak rychle se skékalo z mista na misto, protoze nebylo sebemensich pochyb, kde zrovna jste,*
uvadi sol.cte (2018 [online]) s tim, Ze kniha je skute¢né spiSe velmi popisnd, nez ze by se tam
odehréval jakysi plynuly d¢j. Coz ji trochu rozhodilo a uvadi, ze mozna pln¢€ nepochopila, jak

byla kniha myslena. K pfecteni titulu ji nakonec pfiméla jeho nominace na Magnesii Literu.

Na konci jesté uvadi autorovu prvni knihu, kterou necetla, ale 1 ptes jisté¢ vyhrady ji autor

zaujal, a proto si chce precist 1 jeho debut. Na konci textu je opét nékolik hashtag.

I tato bookstagramerka, ackoliv s podstatné delSim textem, rozvadi predev§im svoje
pocity z knihy na urovni jakési povrchnosti. Popisuje autorovy skoky v prostfedi, absenci déje
a navozovani atmosféry pfedevs§im pies popisné pasaze a zapojeni smyslovych vjemu ¢tenéfe.
Pozitivné se vyjadiuje k poetickému a osobitému stylu psani autora, ale s tim, Ze nejspise knihu

uplné nepochopila. Prispévek byl ptidan 10.¢ervna 2021.

Recenzi, kterou v Givodu textu oznauje #minirecenze, na Mezipristani dala uzivatelka
@hankathebookworm s téméf 1 400 sledujicimi,** ktera recenzovala na svém tétu i titul Ostrov.
Opét svoji recenzi za€ind nazvem knihy a jménem jejiho autora. Knihu fadi do zadnru soucasné
Ceské prozy a poté nasleduje kratky odstavec, kde shrnuje d€j knihy. Tam uvadi, Ze jde o jiz
druhy autortiv biograficky titul, kde je opét hlavnim motivem utek. Srovnéava tak oba Hofavovy
tituly, rozdilné je pro ni pouze zasazeni do geografického prostiedi. Stejné je pro ni ovSem
vzpominani vypravéCe, ktery v mysSlenkach bloudi v Ceské krajin€. D¢j tak shrnuje velmi

zkracenym porovnanim obou knih a pokracuje dale k vlastnimu posouzeni.

Podle popisu bookstagramerky je patrné, Ze Cetla obé autorovy knihy a Ize poznat, Ze obé
ji nadchly. Ptichdzi s ndzorem, Ze Mezipristani je tzv. ,,Palenka I1.“ Mysli tim tedy to, Ze ob¢
autorovy knihy si jsou znacné podobné, coz jak sama uvadi, miize nékomu ptipadat nudné tim,
ze autor nepfindsi téméf zadnou zmeénu, ova vsak tento fakt hodnoti kladné. ,,Pokud vas tedy
ohromila poetika Pdlenky, vykresleni prostfedi, niterné plisobeni na city, rozervanost hlavniho
hrdiny, ktery jako by nemohl nalézt klid a vytesit zalezitosti vlastni minulosti, zaptisobi na vés

Mezipristani pravdépodobné zrovna tak,“ piSe hankathebookworm (2021 [online]), kde opét
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zdUraziiuje motiv utéku a vykoienénosti. Jako zménu oproti prvni Hotfavové knize zminuje
kulisy udalosti. Nejsilngji bookstagramerka vnimd vypravéCovy navstévy jeho lasky
v psychiatrické 1écebné. Nakonec uvadi jesté hvézdickové hodnoceni, kde knize dava pét hvézd
z péti a dodava, ze se jedna o spolupraci s nakladatelstvim Host. Poté nasleduje opét nekolik

hashtagt.

Bookstagramerka mé v tomto pifipadé rozsahlejsi popisek k piispévku, kde uvadi hlavni
informace i knize jako jeji nazev, jméno autora, zanr a snazi se shrnout a popsat d¢j knihy. Poté
nasleduje jeji subjektivni hodnoceni, kde zmiiuje pfedevsim podobnost obou Hotavovych knih
a popisuje 1 jejich odliSnosti. Zduraziuje pfedevSim nckolik pro ni zasadnich faktord jako
vypravecuv neustaly uték a neschopnost se nékde ukotvit, popis prostiedi ¢i pisobeni na city

apod., na jejichz zéklad¢€ soudi, Ze se ¢tenaf rozhodne, zda se mu kniha bude ¢i nebude libit.

Dalsi bookstagramové ptispévky na titul Mezipristani byly pfidané na Instagram ve
slovenstin€ €i polsting. Zaroven velka ¢ast z nich, poté ale i dalsi Ceské ptispévky, maji pouze
kratké nic netikajici popisky typu: ,,Vzdycky, kdyz ¢tu Matéje Hotavu, citim nekoneény klid.
Maloco mé dokéaze tak ponofit a viechno kolem nechat plynout; Casto se mé ptate, co si mate
dobryho precist, tak ja odpovidam, Ze novyho Hofavu.* (hankathebookworm, 2021 [online])
Takovéto pfispévky a jim podobné nebyly do analyzy zatazeny z divodu velmi kratkého

popisku, ktery o knize viceméné nic nefika.

3.3.5 Shrnuti

V piipadé titulu Mezipristani bylo vybrano do analyzy mensi poc¢et bookstagramovych
recenzi nez u titulu Ostrov. Divodem je, Ze zbylé recenze v databazi hashtagii na Instagramu
byly bud’ cizojazy¢né anebo obsahovaly velmi kratké popisky, které o knize nic netikaly. Proto
byly vybrany pouze pfispévky se souvislym textem a vSechny tyto pfispévky ptidaly na

bookstagram Zeny.

Pouze tifi zcelkové poctu ucth meély pres 1000 sledujicich a pouze jedina
bookstagramerka ziskala knihu ve spolupréci s nakladatelstvim (nebo je alespon jedina, ktera
spolupréci uvedla). Hvézdi¢kové hodnoceni se v ramci téchto analyz objevilo pouze dvakrat
apouze dvakrat byl také explicitné vyjadfen nazor, zdali recenzentka knihu
doporucuje/nedoporucuje. Pouze jedinad recenzentka také do svého textu vlozila anotaci ze
zadni ¢asti knihy a ti1 recenzentky také v zaCatku popisku uvedly nazev knihy a jméno autora.

Zbytek bookstagramerek s nejvétsi pravdépodobnosti spoléhal na vizudlni slozku, kdy je
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piispévek publikovan vzdy formou fotografie knihy. Kromé jediné recenzentky vSechny
zminily, o jaky zanr se jedna. Mezipristani vétSinou fadily do soucasné krat$i prézy nebo

alespofi zminily, Ze kniha je psana formou n¢kolika autobiografickych povidek.

Tt1 bookstagramerky mély ¢tendiskou zkuSenost s piedchozi knihou a nachézely v obou
titulech zna¢né podobnosti jako je autoriiv styl psani ¢i navozeni specifické atmosféry — jednalo
se predevSim o melancholické az depresivni pocity — ty vSak v titulu Mezipristani vidély

i recenzentky, které¢ Pdlenku necetly.

Hlavniho motivu, kterého si vice jak polovina bookstagramerek vSimala byla prave
vykofenénost, neustaly uték a neschopnost ukotveni na jednom misté. Casto se viak objevoval
popis toho, na jakém mist¢ se ptibéh odehrava — tedy v Gruzii — a to s tim, ze autor ¢asto pies
vypravécovy vzpominky odbihd do Ceskych krajin. OvSem pomérove nepadla shoda na tom,
zdali to bookstagramerkdm pfislo chaotické nebo jim to nevadilo — objevovaly se totiz oba

nazory.

K popisu knihy nepouzivaly zadné odborné literarni terminy a jen menSinova Cast se
zminila o tom, Ze Hotavova druhé kniha byla nominovana na cenu Magnesia Litera. A ackoliv
pouze dvé bookstagramerky piimo uvedly, zda se jim kniha libila/nelibila, vétSina z nich pfesto
uvadéla predevSim své subjektivni okleSt€né nazory, které se snaZily podpofit jen obecnymi
ptiklady. VétSina popiskt tak byla zcela vagnich a zbytek se vétSinou zaméfoval spiSe na motiv
utéku.

Opét jako tomu bylo u titulu Ostrov se pod pfispévky hojn€ objevovaly hashtagy
odkazujici ke knize, autorovi, nakladatelstvi, a objevil se také hashtag s ndzvem Magnesii

Litery.

3.4 Zhodnoceni vysledku

Kriticke ohlasy na titul Mezipristani ze stran literarnich kritiki a bookstagramera byly
znacn¢ odlisné, a to predevSim ve formé. Bookstagrameti nepouzivali odbornou literarni
terminologii. V profesiondlnich recenzich byly také uvedeny vzdy zékladni udaje o knize
vcetné uvedeni autorovy tvorby do kontextu. Na druhou stranu jen maly pocet bookstagramerti
uvadeélo ndzev knihy, jméno autora ¢i to, Ze kniha byla nominovéana na cenu Magnesia Litera.
Obé¢ skupiny recenzentil ale zatfazovaly titul do Zanru sou€asné kratSi prozy, povidkové ¢i

autobiografické sbirky.
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Literarni kritici se v ramci kontextu autorovy tvorby ¢asto vénovali porovnavani tohoto
dila s jeho debutem Pdlenka. VéEtSina recenzentli se v tomto ohledu shodla, Ze se ob& knihy
velmi podobaji, a to jak ve stylu psani, délkou povidek, tak i motivy a tématy, jez se v obou
titulech objevuji. Nejcastéji bylo v profesiondlnich recenzich zminovano spolecné téma
exoti¢nosti prostiedi, kde bylo zménéno pouze geografické zasazeni. Hlavnim smyslem dila
ovsem podle vétSiny literdrnich kritiki byla vypravécova vykofenénost a téma
existencionalismu. Podobnych motivii si ovSem vSimala také vétSina bookstagramerd, ktefi

kromé vykotenénosti uvadeli téz neschopnost se nékde usadit ¢i neustaly utek.

Predchozi autorovu knihu ¢etla pouze mensina bookstagramerti. OvSem 1 tato mensi ¢ast,
si stejn¢ jako literarni kritici vS§imala podobnosti obou knih a stejné jako literarni kritici
zminovali velmi osobity styl psani. Krom toho uvadéli také specifickou melancholickou az
depresivni atmosféru, kterd zobou knih vychazela. Podobné pocity ovSem uvadéli

1 bookstagramefi, kteti Cetli pouze Mezipristani.

Dalsi témata uz bookstagramefti nezminovali a spiSe se zamétovali na popis pribehu, kde
ale nejvice zdiraziovali geografické zasazeni do Gruzie a vypravétovy vzpominky na Cechy.
Pravé v odbihani a zméné prostiedi se bookstagramerské recenze rozchazely. Nékteti ve svych
textech takovyto styl povazovali za chaoticky, nékomu naopak vyhovoval. Toto napiiklad
viubec neuvad¢li literarni kritici, ktefi se pti srovnani Palenky s Mezipristanim vice sousttedili
na témata a motivy v druhé autorové knize. Casto jako dal$i motivy uvadéli totiz naboZzenskou
viru a znaéné uzivani alkoholu, jeZ podle nich vychazi pravé z vypravéCovy-autorovy
vykofenénosti a odcizeni se sobé samému 1 mistim, kde se snazi usadit. Dale hojné¢ uvadéli
napiiklad duleZitost komunikace, a to pfedevSim s lidmi na tzv. okraji spolecnosti ¢i velmi
patrné autorovo naléhani na Ctenafovy smysly, kde jeho popisy doslova ¢tenaftim navozuji
specifické viing, chuté apod. Krom toho zminiovali i otazky, jez z povidek vyplyvaji. V ramci
jazykové stranky uz uvadéli pouze znaéné mnozstvi interpunkénich znamének, a hlavné hojné

vyuziti sttedniku. Dodavali ovSem, Ze oproti prvni knize, se jejich pocet snizil.

Nékolik kritikl se také zamyslelo nad autobiografi¢nosti knihy, jejiZ autor neni skute¢né
znam. Ale $lo o pouhou polemiku. VSichni ve vysledku stejné dosli k nazoru, Ze titul skute¢né
bude zalozeny na pravdivych udalostech. Podobnost obou autorovych knih nakonec zna¢na ¢ast
literarnich kritiki hodnotila neutralné, ale objevovaly si i poznamky, Ze by pro dal§i Hotfavovu
tvorbu nemusel byt opét stejny styl jiz funkéni. Bookstagrameti se k tomuto vibec

nevyjadiovali.
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Bookstagramerské recenze byly ve vysledku velmi vagni, stejné jako jejich argumentace
a podpora vlastnich ndzori na titul. Pouze ale naprostd menSina z analyzovanych
bookstagramerskych kritickych ohlasii explicitné vyjadfilo svlij nédzor na to, zda se jim kniha
libila ¢i nelibila a pouze dvé recenze obsahovaly hvézdickové hodnoceni. Naopak literarni
kritici se své dojmy a nazory snazili dolozit bud’ pfimo na vynatcich z knihy ¢i parafrazovali
nekteré Casti povidek, u nichz ale také negativné hodnotili jejich podobné vyznéni v ramci

celého titulu.

Zajimavym zjiSténim je, Ze pouze jediny bookstagramersky ucet ziskal knihu na
spolupraci s nakladatelstvim. OvSem pfi¢inou miiZze byt to, Ze pouze tii UCty analyzovanych
recenzi mély vice jak 1 000 sledujicich, a tim padem by pro dané nakladatelstvi nemély tak

velky dosah.

V obou recenzujicich skupinach ale v tomto ptipadé ptrevladaly Zeny. Profesionalnich
recenzi totiz napsalo pét Zen a ¢tyfi muzi. V rdmci bookstagramu byly vSechny recenze psané

zZenami.

Krom¢ toho, ze forma, vyjadfovani i obsah recenzi psany bookstagramery a literarnimi
kritiky je zna¢né odliSny, 1i8i se 1 Casovy Usek hodnoceni. Literarni kritici hodnotili titul v kratké
dob& od jeho vydani, tedy vroce 2020, popiipadé¢ nékolik recenzi vyslo i dalSi rok.

Bookstagramerské recenze jsou ale rozptyleny od doby vydani aZ po rok 2022.%°

3.5 Analyza kritickych ohlasi na titul Probudim se na Sibuji od Anny Cimy

Titul Probudim se na Sibuji vysel oproti predchozim kniham d¥ive (2018). I piesto, Ze se
jedna o titul, ktery byl rozebiran v ramci diplomovych a bakaléaiskych pracich vicekrat nez
Ostrov nebo Mezipristani, jde opét o jednu z knih, kterd ma vicero kritickych ohlast jak

v kulturnich a spolecenskych periodikach, tak i na bookstagramu.

3.5.1 Kulturni a literarni periodika

Stejné jako predeslé tituly i Probudim se na Sibuji se dostalo do obtydeniku Tvar do

rubriky Dvakrat, kde jej jako prvni recenzovala FrantiSka Zezulakova Schormova, kterd do

35 Recenze na dany titul zasahuji i do roku 2023. Autorka prace oviem délala analyzu kritickych ohlast pouze do
prosince roku 2022.
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obtydeniku pfispiva od roku 2018. Stejné jako ve vSech recenzich je vedle nadpisu rubriky

uvedeno autor¢ino jméno, nazev jeji knihy, nakladatelstvi, mésto a rok vydani s obalkou knihy.

Schormova svoji recenzi za¢ina uvedenim viech tii cen — Cena Ceska kniha, Magnesia
Litera 2019 — DILIA Litera objev roku, Ortenova cena — kterou Anna Cima za svj titul ziskala,
piicemz v ramci udileni Ortenovy ceny jeSté zmifuje, jaci dalSi autofi byli v nominaci.
Nasledn¢ dodava vynatek posouzeni poroty, kde zdiivodiiovala vitézstvi praveé knihy Probudim

se na Sibuji. Nezapomind uvést, ze se jedna o autor¢in debut.

Porota udélujici Ortenovu cenu uvedla, ze titul pfesahuje ¢eské hranice, coz Schormova
posuzuje v ramci formy jako magicky realismus, ze kterého se posouva k popisu tfi déjovych
linii, jez ve zkratce popisuje s tim, ze se vSechny roviny nakonec propoji. Také zminuje, ze
specificky jedna linie, tedy ta, kde hlavni hrdinka odhaluje jisté texty a jejich skute¢nosti, které
se zahadné propojuji s Zivotem hrdinky, jsou typické i pro jiné tituly, uvadi napiiklad Zitkovské

bohyne od Katetiny Tuckové ¢i Pandu v nesnazich od Markéty Lukéaskové.

Schormové se také soustfedi a zmifluje vSeobecnou chvalu ohledné propojeni knihy
s Japonskem, diky které se ctendf dozvi néco malo o historii této zemé, kultury ¢i japonském
pismu, ale kterd podle ni také ,,zakryva, Ze tento literdrni debut nabizi vice neZ jen
pestrobarevny cestovatelsky dokument.” (Zezuldkova Schormové, 2019, s. 3) Uvadi, ze sila
celého roménu je predevsim ve vypraveni hlavni hrdinky, kterd zpocatku pisobi nesympaticky,
coz se Schormova snazi demonstrovat na vynatcich. Doklada vSak i komickeé rysy, jichz kniha
podle ni nabyva ve chvili, kdy hlavni hrdinka vzpomina na svd gymnazialni léta. Téma
japonského jazyka pak davé do kontextu s existenénim ukotvenim ve svéte. ,,Exoticky zajem,
jako je japonsStina, se pak stava prostfedkem k vydobyti vlastniho mista na svété 1 v kolektivu,*

piSe Schormova (2019, s. 3) a rozvadi mySlenku opé€t na vynatku z romanu.

V ramci hlavniho tématu recenzentka uvadi zajimavou myslenku rozstépeni osobnosti,
kterou podle ni ,,zazivaji vSichni 1idé s intenzivnim z4jmem a o jinou kulturu — at’ uz studenti,

nebo nadsenci [...].* (Zezuldkova Schormova, 2019, s. 3)

Kromé¢ toho se dostavd k autor€in€ popisu atmosféry u pfijimacich zkousek na
japanologii, kterou podle ni Cima rozvadi ,,lehce a vtipné, s pfidanou hodnotou pro ty, ktefi
nékdy v zivoté navstivili budovu Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Celetné ulici
a snazili se najit nékterou ze zahadné umisténych poslucharen [...]," coz Schormova (2019,

s. 3) opét znovu demonstruje na ukazce.
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V dalsi pasazi uvadi, ze v ptipadé titulu Probudim se na Sibuji jde o zanr univerzitniho
romanu, ktery ,,u nds nema takovou tradici jako tfeba stfedoskolsky romén. Jsou to prave tyto
pasdze, kde Cima nejvic tézi ze své vypravécské lehkosti a pozorovaciho talentu [...].

(Zezulédkova Schormova, 2019, s. 3)

Pfed kone¢nym zhodnocenim jest€¢ poukazuje na styl psani autorky, kdy vyuzivala
obecnou cestinu, kterd podle recenzentky velmi dobie vykreslovala cely piibéh. OvSem

kritizuje velké mnozstvi pteklepii a chyb objevujicich se nejvice v zavérecné casti.

Na zavér popisuje knihu jako pozoruhodnou prvotinu s tim, Ze se do Ceského spektra
dostava i jina literatura o Japonsku, neZ jsou jen Murakamiho tituly. Také ale dodava, Ze motivii
a témat je v romanu daleko vice a i pfesto, Ze mohou pusobit banalnéji, nez je motiv exotického

vypravéni ¢i informacni a kulturné vzdélavaci slozky, jsou stale stejn¢ dulezité.

Schormové uvadi v recenzi 1 své subjektivni nazory, jako naptiklad, kdyz popisuje hlavni
hrdinku knihy jako nesympatickou, vSechny svoje dojmy a postifehy dokladd na vynatcich
z knihy, ze kterych potencidlni ¢tenat mize posoudit, zdali s recenzentkou souhlasi ¢i nikoliv.
Taktéz uvadi hlavni témata a motivy mezi néz fadi t¢éma samotného Japonska, japanologie, ale
také rozSté€peni osobnosti, pficemz zminuje 1 zajimavy popis atmosféry v ramci jednotlivych
pasazi vénujici se linii hlavni hrdinky pobyvajici v Praze, kde se pasadZe vénuji hojné studiu na
Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy. Ctenafim také zkracené popisuje hlavni ti linie
piibéhu a dostava se také ke stylu psani, tedy obecnému jazyku. Knihu zasazuje do magického
realismu, ale taktéz do Zanru univerzitniho romanu, pfi¢emz ihned v ivodu, ackoliv se jedna
o autor¢inu prvotinu, dava do kontextu jeji tvorbu — vyjmenovava ocenéni, uvadi posouzeni
poroty apod. I pfesto, ze recenze muze pusobit v uréitych pasazich az pftili§ subjektivné,
recenzentka své nazory argumentuje, a tim je cela recenze o to hodnotnég;si. Ve vysledku o knize
uvadi mnoho informaci, jez dava do souvislosti a cela recenze tak ptisobi velmi profesionalnim

dojmem, a to i s tim, Ze recenzentka hojné vyuziva odborné literarni terminy.

Druhou recenzi do Tvaru napsal Jiti Zizler, ktery do obtydeniku publikuje od roku 2016,
kromé toho piSe své recenze také do jinych kulturnich periodik jako je Host, A2, dnes jiz pouze

internetové Literdrni noviny apod.

Zizler v ivodu své recenze pfichazi s tim, Ze hlavni hrdinka pfibéhu je nespolehlivym
vypravécem a dostava se k jejimu tzv. teenagerovskému jazyku — ,kolikrat se jen objevuje

vyraz ,typek‘ jako oznaceni blize neur¢eného muze* — u n¢hoz, ale dodava, ze jej po chvili
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Cteni Ctenaf pfijme a odda se ,,umnému skloubeni bezprostfedni spontannosti a promyslené

rafinovanosti.” (Zizler, 2019, s. 3)

Stejné jako Schormova se ve své recenzi dostava k popisu vypravécskych linii, pficemz
popisuje autor¢in um velmi dobie popsat, jak vznika nadSeni pro urcity obor. ,,Pfedvadi je jako
pout’ slozenou z mnoha malych kricki, ze spektra ovlivnéni, impulsii, improvizaci a inspiraci,
kdy se zajem o poznani rodi, kli¢i, nabira silu 1 hloubku a neptfemozitelné vzrista. Labyrint se
pozvolna otevird, smétovani k cili lemuji ob¢asné zmatky a neuspechy, ale volba se stale vice

potvrzuje jako spravna a usti v pfijeti Zivotniho povolani.* (tamtéz)

Stejné€ jako predchozi recenzentka zminuje, jak autorka s humorem a ironii popisuje
atmosféru panujici na katedfe. OvSem jako jedno z hlavnich témat vidi ,pfemitani o lidské
identité,” kde Zizler (2019, s. 3) popisuje praveé rozstépeni hlavni hrdinky na pfibéhu z knihy.
Recenzent zmifiuje mozné az moc detailli, ¢imz mize nezasvécenym Ctenariim prozradit néco,

nad ¢im by, alesponi v zacatku knihy, mohli pfemyslet sami.

Ptib¢h Zizler jesté nekolikrat popisuje a nasledné se dostava k nékolika otazkam, jez si
Ctenaf pfi Cteni klade jako napiiklad: ,,Neotevird se mezi minulou a soucasnou totoznosti
povazliva odcizujici propast?* (Zizler, 2019, s. 3) Na tuto jedinou otdzku recenzent také
odpovida: ,,Clovék se méni zvolna, nicméné ten dne$ni toho minulého piece jen tak docela
nechape a naopak. Ale také se zda, Ze vile nalézt a vyjadfit svou myslenku je i télesny akt:
pokud je myslenka-tuzba dostate¢né opodstatnénd, naléhava a bytostna, nékam nas prenese
a také zplisobuje cosi jako sebepotkani, piSe Zizler (2019, s. 3) a odkazuje tim na jiz zminénou

rozstépenost osobnosti.

Jako dalsi silné téma vnima lasku a vztah, ktery ,,se pomalu vyviji od neurcité averze
k nejistému zaujeti, naklonnosti, zalibeni az po zamilovanost. A laska, tak jako v pohadkach,
1 tady vysvobozuje ze zakleti, protoze dovede nasadit vSechno a donuti i seri6zniho literarniho
védce riskovat a provést komicky i odvazny ,destruktivni €in‘, o némZz kdysi tak ucené
a brilantné teoretizoval.* (Zizler, 2019, s. 3) Dostava se také k tomu, ze 1 fiktivni japonsky autor,

kterého vypravécka zkouma pro svoji praci, si zaziva dramatickou romanci.

Pted zadvére¢nym hodnocenim dodava, ze Cima svym romanem vzdala hold japonskému
mystery, ¢imz knihu fadi do jakéhosi zlizeného Zanru. Na zavér hodnoti knihu velmi pozitivné,
jelikoz dokaze silné u Ctenadfe vzbuzovat emoce, pficemz se viceméné jen tak mimochodem
zminuje, ze kniha ziskala nékolik ocenéni. Dale ovSem pokracuje s chvalou na autorku. ,,Cima

v ném prokazala slibné literarni dovednosti, vedle svézi a svizné narace udrzujici napéti a spad
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1 cit pro gradaci a rozuzleni, subtilni hru s nadsazkou a stylizaci i schopnost vystavby
mnohovrstevnatého textu. (tamtéz) Nakonec soudi, Ze by autor¢ina kniha mohla znovuobnovit
zajem o japonské pisemnictvi. ,,Autorka do svého dila vlozila déje, jez sama nezazila, ale které
se presto udaly; anebo vSechno, co se nestalo, ale ona to pfece prozila? NejspiS bude oboji

pravda,* zakoncuje Zizler (2019, s. 3) svoji recenzi.

Zizler je ve vysledku ve své recenzi velmi emotivni a skuteéné hojné popisuje pocity, jez
na né¢j z knihy pfichazely a které ve velké mife rozvadi. Velmi detailné popisuje ptibch, kde
jako piedesla recenzentka uvadi vSechny tii jeho linie, ze kterych vyvozuje nékolik hlavnich
témat jako rozStépeni osobnosti, problematiku vztahli a lasky nebo informace o Japonsku
a japanologii. Autor¢inu tvorbu nijak neuvadi do kontextu, coz je nejspiSe pochopitelné
vzhledem k tomu, Ze recenze byla psand na jeji debut. Kazdopadné v zavéru textu autor
zminuje, Ze kniha byla nékolikrat ocenéna, coz podporuje tim, jak chvali autor¢inu schopnost
napsat kvalitni vypravéni, kde se zaméfuje na dovednost zvladnout vytvofit mnohovrstevnaty
text. Ve své recenzi také klade nékolik otazek, které z titulu mohou vyplynout, pficemz
odpovida pouze na jednu z nich. Ve vysledku titul zafazuje jako zanr japonského mystery
a stejné jako predchozi recenzentka se vyjadiuje k jazyku hlavni hrdinky, ktery popisuje jako
»lezérni dikci teenagert* (Zizler, 2019, s. 3). Recenze obsahuje nakonec mnoho subjektivnich
pohledi, které jsou Casto jen vyiceny, ale u nékterych je Zizler prokazuje na piikladech, kde
popisuje piibeh.

Titul Probudim se na Sibuji recenzoval do tisténé verze asopisu Host Adam El Chaar,
ktery do mési¢niku publikuje od roku 2018. V tomto ptipad¢ se text nachazi v rubrice Recenze
a je tudiz o néco kratsi nez kritika, kterd v Hostu byla napsana na titul Mezipristani. Recenze
s nazvem Nékde uvnit, v Sibuji, zaéina nejprve étyrhvézdickovym ohodnocenim. Nasleduje
jednovétny popisek o knize — ,,Romén jakoby psany na vodu* (Chaar, 2018, s. 58) — pod nimz
se nachazi obalka knihy a pod ni box se zakladnimi uidaji o knize jako je jméno autorky, nazev

knihy, nakladatelstvi, mésto a rok vydani.

V uvodu se piiznava, ze o autorce jesté nikdy neslySel (coz neni nic neobvyklého, kdyz
do té doby nenapsala jedinou knihu) a pfepisuje uryvek z anotace ze zadni strany titulu, kde se
piSe, jak je kniha psan4 obecnym jazykem a velmi ¢tiva, nad ¢imzZ ihned polemizuje a piemysli,
jak n¢kdo néco takového muze fict, kdyZ stupnice Ctivosti je pro kazdého jind. Po nékolika

pfectenych stranadch ovSem uznava, Ze anotace nelze.
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»Autorka je mlada a svézi, ale zaroven vypsana a Ctiva. Stard se o Ctenaie pecliveé jako
gejsa; jsme v Japonsku (i kdyz jsme v Praze). Poctivé zahust'uje text vyznamy, ma rytmus, ktery
vSak neni jen povrchovy — dopliiuje ho i rytmus point,” popisuje Chaar (2018, s. 59) autorc¢ino
psani a navazuje popisem vypravécskych rovin, pii¢emz zminuje pouze dvé, které detailnéji
popisuje, ale vynechava rovinu piibehu fiktivniho spisovatele Kawasity. V realné roviné
vyzdvihuje recenzent hlavni téma studia japanologie a ve druhé roviné, snové, popisuje

predevsim pohled a edukaci v ramci japonské kultury.

Recenzent také, a¢ nepiimo, povazuje ¢astecné dilo za autobiografické, a to v pasazi, kdy
pfemysli na autor€inym vybérem Zanru. ,,Pro¢ zvolila tento styl narace, dava autorka znat
v rozhovoru se spoluzdkem. Ten se ji ptd, o ¢em piSe diplomovou praci. ,,O japonskym
mystery,” odpovédéla jsem, ,detektivce a pribézich s mysterioznima prvkama,““ dava Chaar
(2018, s. 59) ukazku, kde doslova piSe autorka namisto vypravécka. Tudiz lze predpokladat, ze

sam si mysli, Ze jde o jednu a totéz osobu.

Stidani ptibéhu mezi Prahou a Tokiem dale rozepisuje a vice rozvadi samotny déj,
pricemz také zminuje kratké kapitoly, jimz je ptibéh délen. Dostava se také k tomu, Ze knihu si
budou uzivat pfedevsim ¢tenafi, ktefi nasli zalibeni a vaSen v Dalném vychod€. Nicméné uvadi,
ze cilovou skupinou budou i zeny. Cima se ale podle n¢j o ,,mainstreamovych Zenach®, (Chaar,
2018, s. 59) nevyjadiuje zrovna nejlépe, coZ recenzent dokazuje na vynatku. Sdm také dodava,
ze autorka je nezavislé a knihu si sama ilustrovala. ,,Trochu jako jeji hrdinka. Ta se bez potfebné
erudice vrha na preklad povidek Kijomaru Kawasity,” coz Chaar (2018, s. 59) ukazuje opé&t na
vynatku.

Naro¢nost japonstiny povaZuje za metaforu k nadro¢nosti psani romanu. ,,. K ¢emu by ale
prostor pro snéni. Snit neznamena jen nechat se unaset, ale také si svlij sen neustale uvédomovat
a znova se do n¢j poustét — a cestou do tohoto vnitiniho rozdvojeni (reality a snu) je prave
literatura, vyzdvihuje Chaar (2018, s. 59) a rozvadi opét téma jakéhosi rozstépeni, se kterym
Cima pracuje. Jeji styl psani popisuje jako lehky, inteligentni a naivni zaroven a protkany
humorem, ktery ,,misty pfipomina komiks Milose Cermaka Hana a Hana* (Chaar, 2018, s. 59).

V kone¢ném zaveru recenzent dodava, ze kvalita roméanu byla uz zaru€ena tim, Ze se sama
autorka uci japonsky a k titulu tak bude pfistupovat zodpovédné. ,,Autorka prezentuje nezavislé

mysSleni, vyjadfovaci schopnosti, osobité ndzory, bfitky styl a Japonsko,* komentuje Chaar

(2018, s. 59) knihu s tim, Ze 1 pfesto se v ni nasly chyby, pfesto ale dodéava: ,,Ne, tohle je poctiva,
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¢tiva Clovécina® (Chaar, 2018, s. 59). A samotnou ctivosti, kterou zpocatku kritizoval s tim, ze

pro kazdého je ¢tivost néco jiného, zakoncuje sviij text.

Chaar ve své recenzi nakonec nijak neudava autorcinu tvorbu do kontextu, tedy toho,
zdali titul ziskal néjakd ocenéni apod. Hojné ale popisuje jeji styl psani, ktery povazuje za
hodnotny tim, jaké vyznamy do n¢j dava a zérovein mu ptidava pointu, vklada do néj naivitu,
inteligenci 1 humor. Zmifnuje nékolik témat jako vzdélavani ohledné Japonska, jeho kultury
1 naro¢ného pisma, coz doklada na popisu ptibehu, kde se dostava predevsim ke dvou liniim,
a to realit¢ hlavni hrdinky a snovému svétu. V ramci Japonska uvadi, ze pravé japanofilové si
knihu uziji nejvice, ale také Zeny, jelikoz autorka jde proti mainstreamové proudu stereotypni
predstavy zeny, coz Chaar dokladé na ukazce z knihy. Kratce také zminuje kratké kapitoly a ve
vysledku, a¢ ne zcela explicitné, se recenzent dostava ke chvale titulu Anny Cimy s tim, Ze své
chyby ma — nicméné je nijak nerozvadi — ale roman povazuje za ,,Ctivy,” coZ ma nejspise
ironicky vyznivat k nic nefikajicimu vyznéni. Nicméné pojem ¢tivy ale v tomto smyslu mysli

skute¢né¢ tak, ze se jedna o kvalitni literaturu, kterou ¢tenaf nechce odlozit, dokud ji nedocte.

Dalsi recenze na debut od Anny Cimy se objevily na portalu iLiteratura.cz. Jde o dvé
recenze, které jsou od sebe zvefejnéné pouze mésic. Prvni napsal v zafi roku 2018 Jaroslav

Soukup, ktery na web pravidelné ptispiva od roku 2010.

Stejné jako vSechny recenze na iLiteratura.cz ma i tato v pravém boc¢nim panelu zakladni
informace o dile vCetn¢ ziskaného 80 % hodnoceni a po levé stran¢ vedle perexu je opét obalka
knihy. Perex samotny obsahuje zdkladni vycet toho, o ¢em se bude recenzent dale rozepisovat.
Z ptedeslé recenze, kterd polemizovala nad vyznamem ctivosti, v perexu Soukup velmi
pfiznacné pouziva k tomuto pojmu ekvivalent svizného stylu vypravéni. Nicméné ihned
zezaCatku uvadi, Ze se jedna o autorCinu prvotinu, kterd je v Ceském prostfedi unikatni, coz
vysvétluje praveé jeji schopnosti svizného vypravéni, uvéfitelnymi hovorovymi dialogy,
netradi¢nimi motivy, ale pfedevsim struktufe textu a jeho roz€lenéni na n¢kolik linii, které se

v zavéru nenasilnym zpisobem protinaji.

Nasledné Soukup uvadi autorCinu tvorbu do kontextu, a to s tim, jak téma Japonska
souvisi prave s autor¢inym studiem. Déle se vénuje technickému zpracovani a popisuje, jakou
ma kniha formu — tedy, Ze se ¢leni na deset ¢asti, které stfidavé odehravaji v Praze a Tokiu. Déle

pokracuje kratkym popisem déje jedné linie — té odehravajici se v realité.

Soukup zminuje, jak autorka vyuziva své znalosti z fakulty, které jsou pro pribéh a popis

piibéhu znacné dulezité a navozuji pocit vetsi realistiCnosti. ,,Blizkost a vérohodnost, s jakou
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jsou tyto realie vykreslené, je diilezita i pro akceptaci dalSich rovin piib¢hu.* (Soukup, 2018)
Dale se dostava k popisu jedné z dalSich linii, a to snového ziti v Tokiu, respektive ve Ctvrti
Sibuja, které autorka opét podle recenzenta popsala skuteéné vérohodné a diky kterému, podle

n¢j, mohla Cima do knihy vlozit a jisté realie z Japonska.

Velmi zajimavé ovSem Soukup (2018) premysli nad rozpolcenosti a pranim cloveka.
,Zatimco Jana v Praze touzi po cest¢ do Japonska, Jana v Tokiu marné hleda zpiisob, jak svou

zlatou klicku na Sibuji opustit, piSe tento svilj postieh, ktery pfimo doklada na vynatku z knihy.

Soukup tak téméi v zavéru vypisuje veskeré zanry, které se v knize protinaji pies
univerzitni roman, turistického privodce, mysteriozniho dramatu az po ,,vysece z piechledu
japonské literatury.” (Soukup, 2018) A ackoliv sam uznava, ze takovy vycet mize pusobit
v jednom titulu velmi nesourod¢, potvrzuje, Ze ,,pfi ponofeni do ptibéhu Ctenat zjistuje, ze to
jako celek funguje, nebot’ ptibéh netrpi prelidnénosti, slepymi odbo¢kami ani neuvétitelnymi
zvraty nebo nepfirozenymi dialogy,” pfi¢emz Soukup (2018) dodava, Ze jedinym negativem

jsou casté preklepy v textu.

V kone¢ném dusledku hodnoti recenzent knihu kladné, coz vysvétluje predevsim tim, ze
ptes slozity syZet a strukturu, i tak autorka zvladla ¢tenafe zaujmout a u piibéhu ho udrzet, tim

jen potvrzuje jeji vypraveécsky potencial.

Recenzent uvadi do kontextu autoréinu tvorbu. Popisuje podrobnéji vSechny tfi linie
piibéhu a na samotném popisu poté rozepisuje témata jako poznéani Japonska a jeho kultury
nebo rozstépeni mysli. Velky diraz klade na autor¢in vérohodny popis jak akademického
prostiedi, tak prostiedi Japonska a popis japonské kultury ze ¢tvrti Sibuje. V ramci zafazeni do
zéanru jich vyjmenovava hned nékolik, které se podle néj v knize stietavaji, a to ,,univerzitni
roman, bedekr, mysteridozni drama a vysece z prehledu japonské literatury.” (Soukup, 2018)
Velmi také oceniuje autor¢ino psani, ve kterém dokdzala skloubit narocné vrstveni textu tak, aby
udrzela pozornost ¢tenaie. Recenze je ve vysledku znacné subjektivni, ale vSechny své dojmy
Soukup rozvadi na popisu d¢je, diky cemuz ale recenze v urcitych pasazich piisobi spise jako

rozsahlejsi anotace.

O mésic pozdéji napsala na stejny titul na web iLiteratura.cz svoji recenzi také Denisa
Vostra, ktera a portal nepravidelné pfispiva uz od roku 2004. Vzhled recenze je opét stejny jako

je u té pfedchozi, akorat v pravém boxu se zakladnimi udaji hodnoti Vostra titul 70 %.
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V perexu se recenzentka rovnou dostava k tomu, Ze titul Probudim se na Sibuji je autor&in
debut, ktery hodnoti autenticky i s tim, ze je zajimavy jazykové a kde je hlavnim smyslem

pochopit vzdalenou japonskou kulturu a porozumét dneSnimu svétu.

Uvodni odstavec vénuje zasazenim titulu do autoréiny tvorby, tedy uvadi i to, jak kniha
rozdmychala v té dob¢ literarni vody, nacez se dostava k tomu, kde se odehrava d¢j a jak je to

pro ¢eskou scénu netypicka oblast, ktera se ale v ramci popkultury tési oblibé.

Poté se dostava k rozdeleni déje na tii linie, které spojuji urcité faktory, ale rozdéluje je
misto i ¢as. Jako jedna z mala recenzentek explicitné uvadi, Ze se ¢astecn¢ jedna o autobiografii,
jejiz zacatek v ramci zanru oznacuje za ,,introspektivni beletrii* (Vostra, 2018), coz jak uvadi,
byla ve 20. stoleti v Japonsku rozsifend literatura. Dale také tento styl psani déale rozvadi
a zminuje japonské autory, kteti se mu vénuji, pficemz dodava, ze Cima ho navic zkombinovala

s prvky fantasy.

Jako nejslabsi ¢ast hodnoti Vostra zavérecné kapitoly. ,,Zde Anna Cima trochu tape a nelze
se ubranit dojmu, Ze ji opustilo okouzleni z psani, zkratka Ze ji mravenci prace nutna k dotazeni
knihy do konce pfestala bavit. Ve snaze o zavrSeni nastupuje misto autobiografie pouhy
konstrukt, v némz kompozice ziskdvéa navrch nad napadem, a kone€ny sled udalosti tak plisobi

na nékterych mistech pon¢kud nevérohodné.* (tamtéz)

Kladné se ovSem vyjadiuje k vedlejsi linii, jez ,,pfedstavuje postava kamaradky Kristyny,
ktera sice s hlavnim ptibéhem na prvni pohled nesouvisi, skrze dialogy s Janou v§ak umoziuje
ctenafi uchopit dalsi stranky Janiny (a snad tedy i autorciny) osobnosti piSe Vostra (2018),
pfi¢emz dodava, ze prave tato vedle;jsi linie poukazuje na téma genera¢niho odcizeni, kdy pravé
Kristyna m& komplikovany ne/vztah s otcem. Dostava se také k obecnéjSimu odcizeni, a to
popisuje na prikladu vznikajiciho vztahu hlavni postavy s muzem, kde by se ,,pfi nepozorném
¢teni mohlo zdat, ze soucasti vypraveéni vlastné zadné hluboké city nejsou, snad proto, ze pfi té
rychlosti Ziti ani nejsou mozné, pod povrchem vsak jasné vycteme touhu po souznéni bez

podminek a pragmatismu.* (Vostra, 2018)

Velmi rozsahle se recenzentka vénuje také pouziti obecné Cestiny, coz Vostra povazuje
opét za inspiraci v japonské kultufe. Velmi podrobné v recenzi totiZ popisuje pravé rozvoj
psaného a mluveného japonského jazyka. ,,Obecna Cestina vSak na rozdil od obecné japonstiny
v pisemné podobé¢ neexistuje, a navic jde do znacné miry o (inter)dialekt — naptiklad koncovka

-¢j misto -y se pouziva spise jen v Cechach,” pise Vostra (2018) a upozoriiuje také na to, Ze
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Cima ve své knize pouziva i vulgarismy, za to spisovnou podobu mé pouze text od jediné

postavy z knihy, a to fiktivniho spisovatele Kawasity.

Praveé vulgarismy spojené s akademickym prostiedim to, co Vostra autorce velmi silné
vytyka. ,,[...] pfiznadm se, Ze ani mné neni Upln¢ piijemné Cist dialog, v némz se mladé
vysokoskolacky oslovuji ,ty vole‘. Je to sice v dnesni dobé bohuzel realita, ale neméla by se
krasna literatura nad takovouto realitu spiSe povznést?* (Vostra, 2018) K tomu jesté dodava, ze
neobvykle plisobi i to, kdyz autorka davala do st nespisovnou mluvu japonsky hovoticim
postavam. Zminuje také jako predesli recenzenti rizné chyby a pieklepy v textu, které ale

omlouva pravée tim, ze byly nejspiSe hiie kontrolovatelné v textu, jez je psany nespisovne.

Autor¢in styl psani tak povazuje misty za povyseny, a to ve chvilich, kdy hlavni hrdinka
pohrda svymi spoluzaky, ale také za citlivy a zranitelny, coz dale rozvadi na vynatku. Na zavér
ale knihu hodnoti pozitivné a dodava, Ze se autorce podafilo napsat ,,poutavy a uceleny ptib&h.*

(tamtéz)

Recenzentka uvadi dilo Probudim se na Sibuji do jakéhosi informaé¢niho ramce. Popisuje
vSechny tfi linie pfibehu a vice je rozvadi a dava do kontextu s japonskou literaturou, pricemz
takto do kontextu uvadi i pouzitou obecnou ¢estinu, kdy se Cima podle Vostré znovu inspirovala
v japonské literatute. Piesto ve vybéru jazyka vidi jisté pochyby, a to pfedev§im co se tyce
pouziti vulgarismti. Zdiraziuje také preklepy a chyby v textu. Kromé toho ale zminuje nékolik
motivll a témat jako je generaCni odcizeni €1 rozdvojeni osobnosti. Titul fadi do Zanru
introspektivni beletrie a jako jedna z mala pfimo uvadi, Ze se jedna ¢aste¢né o autobiografické
dilo, kde autorka vyuziva svych vlastnich zkuSenosti, a proto je ptibéh natolik presvédcivy.
Vérohodnosti podle Vostré pozbyva zavér, ktery kvalitné hodnoti jako slabsi. Autorcin styl ptes
recenzentCiny vyhrady, Ze je nékdy az ptiliS povySeny, hodnoti kladné s tim, Ze vSe, o cem Cima

piSe, evidentn¢ dobfe zna.

Recenzi na titul Probudim se na Sibuji napsal na web Casopisu A2
(advojka.cz) $éfredaktor online komentarového denik 42/arm Jan Bélicek, a to v srpnu 2019,
tedy rok po vydani knihy. UZ v perexu uvadi, ze se jedna o autorc¢in debut, ktery sklizi ohlas jak
u ¢tenaid, tak i u kritiky, ovS§em rovnou podotykad, Ze autorcin styl, a€ pes jeji talent, neni jesté
zcela vytiibeny, pfi¢emz také dodava, ze se jednd o piibeh s detektivnimi prvky.

Po perexu Bélicek viceméné v kratkém shrnuti popisuje o knize vSe, co je potieba védét.
Uvadi vSechny tfi linie pfibéhu a dava je do souvislosti. Kratce uvadi samotnou autorku,

rozvadi, o jaky zZanr se jednd, pfi¢emz v tomto ohledu osciluje mezi univerzitnim romanem,
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mysterioznim detektivnim pifibéhem ¢i milostnou romanci, jejichz prvky v titulu nachazi
spole¢né¢ s vhledem do japonské kultury a literarni teorie a historie. Jde tedy o hlavni nastin

toho, co bude dale ve své recenzi rozebirat.

Nasledné¢ se vénuje predevsim tomu, jak se Cima nechala inspirovat japonskou literaturou
detektivniho zanru, piicemz dava do kontextu i jeji vzdélani, které s jejim vybérem zanru podle
Bélicka evidentné uzce souvisi. Uvadi tak, ze se autorka pomoci detektivnich pasazi snazi
zachytit obecnéjsi problémy. ,,Autor¢ino psani rezignuje na manyru, filosofi¢nost a literarnost
vyrazu, zaroven vSak roman obsahuje celou fadu banalit a myslenkové vaty. Zakladni abstraktni
rovinu ¢tendf celkem rychle rozkli¢uje a k dofeSeni uz mu zistane jen ptekotny a trochu nasilny

detektivni rébus.” (Belicek, 2019)

Co recenzenta ale skutecné zaujalo je bofeni stereotyptl o Japonsku jako zemi anime,
Haruki Murakamiho a dalSich. Zaroven vSak popisuje, jak se autorka ve své podstaté vysmiva
ceskym japanofiliim, ktefi na Japonsko pravée takto pohliZi. ,,Rozpoznava je jako svého druhu
bizarni subkulturu lidi, ktefi propadli svym fantaziim, aniz by méli predstavu, jak skutec¢né
japonska realita vypada a funguje,” piSe Bélicek (2019) a zaroven piichézi s tim, ze Cima
pfichazi se skutecnymi redliemi z Japonska. ,,Autorka se neboji mluvit o konzervativnich
tendencich v japonské spolecnosti, o jeji siln€ patriarchalni hierarchii, brutalnim workoholismu,
odosobnéné byrokracii a az sadistickém pedantstvi. Romanu by ale prospélo, kdyby v ném

z této linie zastalo vic.” (tamtéz)

Velmi zdfiraziuje i fakt, kolik lidi z literArniho oboru povazuje titul Probudim se na Sibuji
za vyborné dilo. Recenzent tuto skutecnost dostava spiSe vice k zemi. Domniva se, Ze ackoliv
je dilo skute¢né zajimavé a autorka velmi dobie pracuje s vrstvenim textu, stale poukazuje na
Jisté nedostatky, ktery text ma. ,,[...] mohli bychom jeji debut povaZovat za svého druhu
univerzitni roman, ale na nékterych mistech sklouzava az ke kategorii romanu studentského
a vypravécka Jana v takovych chvilich pfipominé sice bystrou, ale mnohem spiSe snaZivou
a pon¢kud ptizemni studentku filozofické fakulty. Pokud totiz od Japonska a detektivni
zapletky pfeskoci k mezilidskym vztahiim, zaplavuje nas banalitami, kli§¢ a primérnym
studentskym humorem.* (Béli¢ek, 2019) Recenzent mimo to pouziva vagni hodnoceni ohledné
Ctenosti, jeZ ale dal nerozvadi a neargumentuje: ,,piSe relativné ¢tivym a sviznym stylem*

(tamtéz)

Jako nejslabsi ¢ast nasledné hodnoti posledni tietinu knihu, kde upozoriiuje na snahu

autorky spojit vSechny tfi linie piibéhu silou. Konec podle néj nemé zadny ptesah a kon¢i pouze

97



banalnim rozuzlenim detektivni zapletky. Pfesto ale autorCin debut v zavéru ocenuje a dodava,
ze nominaci na Magnesii Literu za objev roku si zcela zaslouzi. Na konci ¢lanku, jak je

v advojce.cz zvykem, jsou opét zadkladni udaje o knize.

Bélicek tak v recenzi uvadi do kontextu autor¢inu tvorbu, a to napiiklad tim, Ze propojuje jeji
vzdélani s vybérem tématu i zanru knihy, uvadi nominaci na Magnesii Literu apod. Zaroven ale
v pasazich, kdy popisuje jista klisé a banality, nepoukazuje na zddném piikladu, proc¢ tak soudi
a recenze tim plsobi hodné nazoroveé bez argumentaéni hodnoty. V obecnych rovinach ale své
nazory podporuje naptiklad tématy a motivy, jez se v knize objevuji. Naptiklad kdyZz popisuje,
jak autorka srazi stereotypy o Japonsku a mluvi v pfibéhu o workoholismu, patriarchalni
hierarchii apod. Hlavni téma Béli¢ek nezminuje spise se vénuje tém, kterd ho zaujala, coz je
predevsim pravé edukace ohledné japonské kultury. V genologickém hodnoceni se ptiklani
k detektivnimu zanru, kterou ve vysledku spiSe hodnoti negativné. V ramci své recenze vyuziva
také odbornou literarni terminologii, a ackoliv jsou jeho subjektivni dojmy doloZené pouze

obecnymi popisy, jedna se 1 piesto o informativni recenzi.

3.5.2 Spolecenska periodika a denni weby

V tydeniku Respekt vysla v listopadu recenze na titul Probudim se na Sibuji od Katefiny
Copjakové, kterda do Gasopisu prispiva pravidelné. Recenze zatazena v rubrice Kultura —
literatura ma v pravém hornim rohu textu otiSt€énou obalku knihy, vedle které se nachazi
zakladni informaci o titulu. Pod titulkem ¢lanku Nakazliva posedlost, je velmi kratky popisek

o debutu aspirujiciho na objev roku a odehravajici se v Praze a Tokiu.

Copjakova uvadi autoréinu knihu do kontextu s jejim vzdélanim. Titul popisuje jako
komplikovany, ale ¢tivy zaroven — tedy opét velmi abstraktni nevysvétlené vyjadieni a rovnéz
se dostava k hlavni smyslu dila, kdy podle ni se autorka snazi ¢tenatim piedat zpravu, Ze ,,prace
ma byt vasen, ale uz ne posedlost.“ (Copjakova, 2018, s. 56) Rovnou také podava, Ze hlavni
hrdinka v ptibéhu je alteregem samotné autorky, tedy Ze se jednd o Castecnou autobiografii,
pomoci které se Cima vyznava ze své lasky k ke svému oboru, a to i tim, Ze veSkeré své znalosti

z japanologie v knize n¢jakym zplisobem vyuziva.

Poté se recenzentka dostava k formé, kdy ¢tenarim prozrazuje, Ze kniha mé 10 kapitol,
které¢ sleduji dvé hlavni linie pfib&hu. Nasledn¢ obé& linie popisuje, vcetné vedlejsi linie

vlozeného ptibéhu spisovatele Kawasity, jehoz text hlavni hrdinka zijici v Praze preklada — coz

nekteti vySe zminéni recenzenti povazovali rovnou za tieti linii piibé¢hu a nerozdélovali je na
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hlavni a vedlejsi. Protoze je text mnohovrstevnaty, vidi Copjakova v pribéhu rizné zanrové

zatazeni. Napftiklad linii, kde je hlavni hrdinka ,,duch,* povazuje za mysteriozni thriller.

Copjakova (2018, s. 56) pise o motivu rozpolcenti, ktery tvoii zaklad celé zapletky a ktery
,heni pro ¢eskou literaturu zrovna typicky, v japonské tvorbé je obvyklejsi a rozvadi jaké

motivy souvisejici s tzv. rozpolcenim jsou pro japonskou literaturu obvyklé.

Tteti vedlejsi linii ptibehu se spisovatelem Kawasitou, popisuje jako zasadni k propojeni
dvou hlavnich linek, coz ve vysledku potencidlnimu ¢tenéii mize béhem c¢teni dojit, ale i pfesto
mu recenzentka dost prozrazuje. ,,Jana [...] patra usilovné po jeho zivoté. Jde dokonce tak
daleko, ze vyhleda jeho stile Zivou manzelku — devadesatiletou zapsklou stafenu, ktera ji
prozradi, pro¢ spisovatel spachal sebevrazdu. Kawasitova linie je v podstaté spojkou, formalni
i vypravécskou. A diky odhaleni jeho rodinného tajemstvi se také ob& Jany opét sejdou.”

(Copjakova, 2018, s. 56)

Copjakova stejné jako vyse zminéni recenzenti fadi titul do Zanru univerzitniho roméanu,
a to predev$im na zéklad¢ zasazeni piibéhu pravé do akademického prostiedi, kde pribéh
protinaji terminy z japonské literarni teorie a historie. Titul skutecné bere jako oslavu a vzdani
hold samotnému oboru. Zminuje také ale velmi lehce vloZené zminky o Rolandu Barthesovi ¢i
postmoderné, které do knihy nejsou vtlaCeny na silu. Krom¢ toho se recenzentka dostava
i k hovorové &eiting, pii¢emz soudi, Ze nepiisobi snobsky ani samoudelnosti. Copjakova
nakonec také hlavni hrdinku pfirovnava k jinému hlavnimu hrdinovi v knize Kafka na pobrezi
od Haruki Murakamiho. ,,RovnéZ absolvuje cestu, aby na ni prosla vnitini proménou. A pozna
lasku, aby o ni vzapéti ptiSla. Prave zde se ale moZzna projevuje autor¢ina nezkusenost: emocné
vypjatéjsi situace spiSe naznacuje, nez trefné¢ vykresluje, a erotické napéti rad¢ji opatrné
opousti,“ popisuje Copjakova (2018, s. 56) autor&in uték od erotickych scén a jeji styl psani

povazuje za stydlivy s tim, Ze se na konci opét radéji obraci k lasce svého oboru.

V zavéru Copjakova titul Probudim se na Sibuji hodnoti velmi vysoce, zejména autoréin
styl psani, ve kterém vidi vyjimec¢ny cit pro kompozici. Vyzdvihuje 1 jeji um kombinovat
nekolik zanra, které stavi na nékolika na sobé polozenych textech a zaroven Ctenare nuti, aby
se zapojil a riizné véci si dohledaval. ,,Cima dokdzala napsat tak dobrou knihu o své posedlosti,
az ji pfenesla na Ctenafe: na internetovych forech se nejcastéji shoduji, Ze se nemohli odtrhnout

a piecetli ji najednou,* ukonduje Copjakova (2018, s. 56) svoji recenzi.

Recenzentka své dojmy a postiechy ovSem neptfedkladd na zadnych ptikladech ci

vynatcich z knihy, a tak se ¢tenaf musi ptat, proc ji kniha ptipadala ¢tiva, co pfesn¢ znamena,

99



ze ,,zminky o postmoderné jsou umné vélenény do textu* apod. Nékteré postoje je ale t€zké
obh4jit a dokazat. Mimo to ale spiSe popisovala kompozici, jako kdyz uvadéla, kolik kapitol
kniha ma4, jaké ma linie pfibéhu, jez zaroven detailné¢ popisovala, coz mtize byt problém, kdy
Ctenafi prozrazuje vice néz je moznad nutné. Uvadi také to, ze je kniha psana hovorovou
ceStinou. Nekolikrat se stejné jako predesli recenzenti dostala k Zzanrovému zatrazeni titulu.
V tomto ohledu se vyslovila k univerzitnimu romanu a prvkim mysteriézniho thrilleru. Jako
hlavni zépletku a téma knihy vidi rozpolceni duse a téla, ale upozoriuje také na autorCinu
posedlost a lasce k oboru, jez prostupuje celou knihou. Autorcinu tvorbu, tedy jeji debut, uvadi
do kontextu jejiho Zivota a studia, které s jejim titulem uzce souvisi. Také jako jedna z mala se
Copjakova ptimo vyjadiuje k tomu, Ze hlavni hrdinka je podle ni alteregem samotné Cimy. Svijj
nazor ale ¢tenafim nevnucuje slovy: ,,doporucuji/nedoporucuji,” pouze predklada své poznatky
a recenze funguje spiSe na bazi popisu déje, kde jsou vlozeny informace o formé, jak byla kniha
napsand, ovSem s lehkym piesahem do detailnéjSiho popisu japonské literatury, na jehoz

zaklad¢é mohla recenzentka vysvétlit nékteré redlie, jez se v titulu objevovaly.

Na portal idnes.cz ptispéla svoji recenzi na debut Anny Cimy vedouci kulturni rubriky
Monika Zavielova v zafi roku 2018. Perex ¢lanku je spiSe uvozujici a jedinou dileZitou
informaci, kterou pfinasi je, Ze autorka vystudovala japanologii, proto jeji romanovy debut

pfipomina stylem spiSe japonskou prozu nezli tu ¢eskou.

Dale pak popisuje dvé linie piibéhu — hlavni hrdinku Zijici v Praze ptekladajici Kawasitiv
text, kde je sepsand Cast jeho Zivota. Uvadi ale také, Ze Cima ptidava jesté jednu linii, a to
takovou, kde se hlavni hrdinka stavd duchem Zijicim ve Gtvrti Sibuja a dale tuto rovinu
piiblizuje. Dodava take, Ze ke konci knihy se vSechny linie spoji, ale uz neuvadi jak, pouze se
dostava k zanram, jejichZ prvky titul nese. ,,Probudim se na Sibuji tak s lehkosti olympijské

krasobruslarky tan¢i mezi univerzitnim romdnem, romanci, historickou rodinnou sigou

a akénim thrillerem* (Zavtelova, 2018).

Autorc¢in styl psani hodnoti jako velmi ¢tivy, coz argumentuje tim, Ze ma ,,cit pro dialog,
hovorovy jazyk a tempo* (Zavielova, 2018), pfiCemz neplsobi snobsky, ambiciozné ¢i
preplacané. Uvadi také, Ze nejspiSe predev§im diky autor¢iné studiu japanologie dokazala

napsat natolik rozvétveny piibeh o japonské kultufe.

V ramci redaktorské korektury ale negativné hodnoti mnozstvi pteklepti, které se v knize
objevily. To ov§em uz v samotné recenzi vytyka hlavné nakladatelstvi. ,,Anna Cima sice bude

muset svou pozici potvrdit jeSt€é minimalné jednou, rozhodné vSak pijde o zajimavou
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podivanou. Prozatim je romén Probudim se na Sibuji nejzajimavéjSim debutem letoSniho roku.

Jen jestli si toho v§imnou i poroty Magnesie Litery,” dodava na zavér Zavielova (2018).

Ke konci recenze je do textu také vlozen box se zdkladnimi udaji o knize, pficemz

zvyraznéno je hlavné procentudlni hodnoceni, jez je v tomto ptipadé€ 75 %.

Ve vysledku recenze piisobi spiSe jako rozsahla anotace, ktera detailnéji popisuje piibch
knihy. Recenzentka typicky uvadi nékolik zanra, velmi vagné ale popisuje autor¢in styl psani
a nijak dal své dojmy nerozvadi. Naptiklad co znamend, Ze text nepusobi pfili§ ambiciézné?
V tomto ptipad¢ by chtélo uvést alespon né¢jaké ptiklady z knihy. Jako i predesli recenzenti dava
do kontextu autor¢ino studium a jeho propojeni se zvolenim tématu, ovSem ne néjak rozséhle.
Ve vysledku ale nereflektuje zadné motivy ani témata az na to, ze se d¢j odehrava v Japonsku,
coz Ctenaf pozna na zaklad€ popisu piibéhu. Na konci recenze je osobni hodnoceni Zavielové,
které ctenafim nijak nevnucuje. I pfesto ale nejde o recenzi, ale o povrchni rozsahlejsi anotaci,

jez by potencialnim ¢tenaitm fekla vice nezli popis ptibehu.

Recenzi na titul Probudim se na Sibuji zvetejnil také web Novinky.cz. Text napsal Jindfich
Goth a ve velmi kratkém perexu ihned uvadi, ze se jedna o autor¢in debut, ktery je predev§im

o japonské kultute.

Nasledné se vice vénuje popisu piibchu, tedy predevSim jeho jedné linii. Romén také
popisuje jako mnohovrstevnaty s tim, Ze se dé interpretovat riznymi zptsoby. ,,L.ze jej ¢ist jako
milostny pfibéh, funguje jako napinavy mysteriozni thriller, jako tivaha o tom, co znamen4 plné
se oddat svému snu, a v dal§im planu se diky nému nenésilnou a lehce stravitelnou formou
dozvite leccos o japonské literatufe a také tamnim zplsobu zivota,” rozmysli se Goth (2018)

nad zdnrovym zatfazenim a objevujicich se motivech.

Cimu povazuje za zkuSenou spisovatelku, ackoliv se jedna o jeji prvotinu. Zminuje také
styl hovorového jazyka, ktery pouziva, ale ktery na recenzenta neptlisobi trividlné. ,,Kazdé
slovo, kazda véta i mysSlenka jsou soucasti peclivé promysleného celku, ktery ale zaroven

pusobi lehce a samoziejmé* (Goth, 2018).

Dostava se také k tomu, Ze autorka vyvraci stereotypni predstavy o Japonsku, u néhoz si
bézny Evropan predstavi mangu, Jakuzu apod. a ¢tenaifim do hloubky pfedstavuje pravou
japonskou kulturu. ,,Prokazuje hlubokou erudici, zaroven je zcela srozumitelnd, ¢tiva a vtipna,*
hodnoti G6th (2018) nakonec vagné celou knihu. Uprostied textu je vloZzena obalka a na konci
celé recenze jsou opet zdkladni tdaje o knize vetné zvyraznéného procentualniho hodnoceni,

které je v tomto ptipadé€ 90 %.
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Cela recenze je vtomto piipadé velmi vagni. Recenzent své dojmy nezdivodiuje,
neprokazuje je na ptikladech ¢i vynatcich z knihy. Hlavni informace, které z celého textu ctenaft
ziska, je popis jedné Casti linie piib&hu. Dozvi se, jaké zanrové prvky kniha obsahuje véetné
toho, ze je psana hovorovym jazykem a Ze autorka velmi erudované predstavuje skutecnou
japonskou kulturu a snazi se vyhybat stereotypiim. Velmi implicitnim zptisobem tak knihu
vychvaluje, ale netikd, pro¢ byla kniha ¢tiva, pro¢ kniha ptsobi lehce apod. V kone¢ném

disledku jde spise o anotaci, kterou obc¢as dopliuji né¢jaka osobni hodnoceni.

3.5.3 Shrnuti

Na titul Probudim se na Sibuji bylo zanalyzovano devét recenzi z kulturnich
a spolegenskych periodik a dennich webtl. Ctyfi recenze napsaly Zeny, zbytek zrecenzovali
muzi. VétSina recenzentll se v jistém slova smyslu vénovala uvedenim autorky do kontextu.
Vzhledem k tomu, Ze §lo o jeji debut, ¢asto bylo zminovéano jeji studium japanologie, které
s knihou velmi tizce souvisi. Krom toho néktefi recenzenti uvedli i nominaci na Magnesii

Literu.

Velmi mal4 ¢ast recenzentil také pfimo zminovala, Ze hlavni hrdinka je alteregem samotné
autorky, nékteti to naopak explicitné nezminili, ale tuto informaci $lo z textd jednoznaéné
vycCist. Téméf zadny recenzent neuvadél hlavni smysl dila, ale spiSe se vénovali motiviim
a tématim, kterych v knize nachazeli nékolik a které nasledné rozvadéli. Nejcastéji se
objevoval motiv rozpolceni nebo také rozdvojeni duse a té€la. Vyznamné si recenzenti v§imali
také tématu japonské kultury, kdy popisovali, Ze se autorka snaZila ¢tenafe edukovat, potlacit
stereotypy a sezndmit je s japonskou kulturou, pismem apod. do vétsi hloubky, z ¢ehoz plynulo

dalsi téma, a to laska k oboru filologie. Okrajové pak zminovali naptiklad generacni odcizeni.

Velky nézorovy rozsah méli recenzenti ohledn¢ Zanrového zatazeni, kde dochazeli
k tomu, Ze roman obsahuje n€kolik Zanri. Nejvice ovSem titul fadili k univerzitnimu romanu ¢i

mysteridznimu dramatu ¢i thrilleru.

4

Velké ¢ast recenzentii méla problém podpofit své ndzory a doymy naptiklad ve chvilich,
kdy vice jak polovina recenzentil psala, ze je kniha ctiva, ale jiz nezdiivodiiovali pro¢. Mensi
Cast se pak snazila své nazory podpofit vynatky, ale vétSina se spisSe priklanéla k popisu piibehu,
kde také zminovali tfi linie, jeZ autorka do knihy zakomponovala a diky ¢emuz titul recenzenti
oznacovali za mnohovrstevnaty. Na popisu piibéhu pak nasledné dokladali své dojmy a nazory,
jez se takto snazili podpofit.
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Autorku ve vysledku valna ¢ast recenzentl ocenila za styl psani a za témata, ktera zvolila,
jelikoz tim nabyly mnohem vétsi realisti¢nosti. Recenzenti si také chvalili mnozstvi vlozenych

vyznamd, které do knihy autorka vlozila.

Vzhledem k tomu, Ze recenzenti obc¢as uzivali vagni hodnoceni, snazili se nejspise tento
nedostatek dohnat informacemi ohledné€ soucasné japonské literatury, kterou davali do kontextu
s autor¢inou tvorbou, a to tak, ze popisovali, jakymi prvky se Cima inspirovala. Na inspiraci
japonskou literaturou v rdmci jazykové roviny romanu odkazovali Denisa Vostra, Jan Bélicek,
Katefina Copjakova a Jindfich Goth. Téméf vichni recenzenti ale uvadéli hovorovy jazyk, jez
je v knize pouzit. Denisa Vostra, recenzentka na webu iLiteratura.cz, také zminila vaci
takovému stylu negativni postoj, ktery byl ale z vétsi ¢asti mifen na pouzité vulgarismy

v akademickém prostiedi.

V ramci jazykové korektury témét vSichni recenzenti negativné pohliZeli na pteklepy,
ovSem z tohoto pohledu jde spiSe o kritiku samotného nakladatelstvi. Ve svém hodnoceni
recenzenti velmi ¢asto pouzivali odbornou literarni terminologii a na ur¢itych webech se také
objevovalo procentudlni hodnoceni, coz je ovsem také technicky prvek, ktery si uréuje sam web
a ne recenzent. Ten mize maximalné uvadét Ciselnou hodnotu, ktera v ramci tohoto titulu

nedostala pod 70 %.

3.5.4 Kiritické ohlasy z ¢eského bookstagramu

Kritické ohlasy na titul Probudim se na Sibuji byly vyhledany pomoci
#probudimsenasibuji. U tohoto titulu nebude vyuZito vyhledavani pomoci #annacima jako tomu
bylo u Maté¢je Hotavy. Diivodem je, ze se pod timto hashtagem skryva velka databaze ¢itajici
pies 500 prispevki, kde jsou fotografie samotné autorky, ptispévky kjeji druhé knize
Vzpominky na tihore, ale i na jeji debut Probudim se na Sibuji, ktery se usp&sné pielozil do péti
dalSich jazykl, a pravé velka vétSina prispévkil je pod timto hashtagem z ciziny. Z tohoto
davodu je vhodné vyhledavani ptispévki pouze pod prvné zminénym hashtagem, kde je nazev
knihy napsan v ¢estin€, a tudiz jsou z velké Casti prevazné od ceskych bookstagrameri.

Prispévky z vybrané databaze hashtagl navic stacily k teoretickému nasyceni.

Jedna z prvnich nalezenych bookstagramovych recenzi obsahujici souvisly text je od

uzivatelky @spisy jezinky s témét 900 sledujicimi.’® Ihned v tvodu textu nejprve zmitiuje
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nazev knihy a jeji autorku. Velmi volné také uvadi, Zze kniha byla vydana v roce 2018. Dale

piSe, Ze ji kniha lezi v knihovné od doby jejiho vydani, coz jsou dva roky.

Roman popisuje jako ptekvapujici, zminuje dvé piibéhové linie, které kratce uvadi —
vynechava linii spisovatele Kawasity. Konec déje hodnoti kladné, coz zdlvodnuje tim, Ze je
otevieny, a to osobné¢ bookstagramerka preferuje. Cely titul nakonec povazuje za ,,vtipny, ¢tivy,

s pfesahem do historie, vyvolavajici emoce. (spisy_jezinky, 2019 [online])

Ke konci jeste zminila japonsky hudebni Zzanr visual kei. Bookstagramerciny pocity
z autorCina psani nakonec ptfechdzi k Haruki Murakamimu, u n¢hoz si mysli, ze se Cima
inspirovala. Na uplném konci textu davéd bookstagramerka sviij nazor, kde pise: ,,Jo, tohle mé
neskutecné bavilo!* (tamtéz) Poté prichazi otazka ke sledujicim, zdali se jim kniha libila.
V tomto ptipadé jde tedy o predpoklad, ze ji ostatni jiz Cetli. Nutno také podotknout, ze
bookstagramerka v textu pouzivala hovorovy jazyk. ,,V knize byl mnohokrat zminén japonskej
hudebni Zanr ,visual kei‘ a ja si po Silené dlouhy dobé vzpomenula, Ze jako nactileta jsem tuhle

hudbu méla rada.” (tamtéz) Pod textem opét davéa n€kolik hashtagl ke zvyraznéni piispévku.

Prispévek je ve vysledku spiSe anotaci, ktera zkrdcené popisuje piibéh, poté
bookstagramerka vypisuje své dojmy z knihy, ale nijak je nevysvétluje. Piispévek byl ptidan

31. prosince 2020.

Dalsi uzivatelka s Gétem @knizni_strazkyne s 914 sledujicimi®’ v ivodu piSe zakladni
udaje o knize jako je jeji ndzev, jméno autorky, jazyk a literarni Zanr, u které¢ho uvadi roméan
ataké zmifuje, Ze se jednd o standalone, coz je anglicky ekvivalent pouZivajici mezi
bookstagramery a oznacuje knihu bez pokraovani. Nakonec jesté piSe, kolik mé kniha stran

a pokracuje anotaci.

Poté nasleduje s obecnym hodnocenim knihy. ,,Jsem strasn¢ rada, ze jsem objevila dalsi
skvélou knihu od ¢eské autorky! Je to velmi dobfe napsany roman, vSe krasné€ vystavéné a moc
hezky se ¢te.” (knizni_strazkyne, 2020 [online]) Negativné hodnoti nespisovny jazyk, ktery

z jejiho osobniho hlediska popisuje jako rusivy.

Nasledné¢ se dostava k motiviim, které se v titulu objevily. Zmiiuje tak japonskou kulturu,

fec¢, pismo literaturu a historii. Nijak je ale dal nerozvadi a pouze uvadi svlij osobni zajem o tuto
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zemi, coz je diivod, proc€ ji kniha pfisla zajimava. Uvadi, ze 1ze z autorCinych popist poznat, ze

ma o Japonsku obrovské znalosti.

Ke konci svého popisku se dostava k mnoha detailim, které se ji libily jako je vykresleni
postav, které popisuje jako realné. Zmifuje také kulturni rozdily Cechti a Japonct, a to
piedevsim ve stylu oblékani a v chovani, které autorka v knize popisuje. ,,Knihu krasné ozivilo
preskakovani mezi rlznymi misty, zapadalo to do sebe a davalo to smysl,“ piSe
knizni_strazkyne (2020 [online]) o zménach prostfedi. Jako inspirativni momenty povazuje
lasku hlavni hrdinky o jeji obor a poznani Japonska. D¢&j knihy ve vysledku popisuje jako klidny
1 s tim, Ze si ho takto uZila, a to hlavné diky stylu psani autorky, coz v konecném disledku
nemusi ¢tenarftim davat zcela smysl, kdyz ve svém textu popisovala, jak ji vadi nespisovny

jazyk, kterym je kniha napsana.

Nakonec jesté piSe Ciselné hodnoceni, kde knize dava osm bodl z deseti a ke konci
poklada otazku pro ¢tenare ohledné Cteni eskych autori. Hashtagy nedéva piimo do textu, ale

piSe az v komentarich pod textem.

Ackoliv bookstagramerka uvadi v recenzi své dojmy z knihy velmi povrchné a nijak je
nerozvadi, pfesto popisuje jedny z vyznamnych témat — japonska kultura, historie, jazyk apod.

Na konci ptichézi osobni bodové hodnoceni. Ptispévek byl ptidan 24. srpna 2021.

Dalsi piispévek od uzivatelky @luca_a_jeji_knizky s 1426 sledujicimi®® za¢ind ndzvem
knihy a pokracuje tzv. hlavnimi hesly o knize, a to ,,Japonsko, Japanologie, Japonska studia.*
(luca_a jeji_knizky, 2021 [online]) Nasleduje kratky text o rozsahu jednoho odstavce, kde
bookstagramerka popisuje pfedev§im svoje pocity o knize, kterd ji zaujala pfedevs§im diky
jejimu zajmu o Japonsko. Také se vyjadiuje k postavam, ale opét velmi vagné. ,,Zaujal mé
piistup dvou hlavnich hrdini,* je vSe, co luca_a jeji_knizky (2021 [online]) o postavach piSe.
Nasleduji otazky pro Ctenafe tykajici se ¢teni mangy, sledovani anime a otazka, jejiz vyznam si
muze kazdy ptebrat nékolika zplsoby: ,,Co vy a tato kniha?* (tamtéZ) Svij text zakoncuje

bodovym hodnocenim osm a ptl bodu z deseti. Poté opét nasleduje nékolik hashtagti.

Text pod timto pfispévkem je pomérné kratky, ale pfesto podobné délky byly i jiné
analyzované bookstagramerské recenze vySe a mély mnohem vétsi vypovédni hodnotu. Tato
recenze nepopisuje vibec d¢j knihy, pouze jedno téma, které se zde objevuje, a to Japonsko.

Navic bookstagramerka pouziva presvédcovaci funkci prohlaSenim: ,,[...] knihu mohu jediné
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doporucit” (luca_a jeji_knizky, 2021 [online]). Nakonec ddva jesté bodové hodnoceni. V tomto

ptipadé jde viceméné o nic nefikajici text. Pispévek byl piidan 12.kvétna 2021.

Dal$i bookstagramerskou recenzi na titul Probudim se na Sibuji napsal spisovatel, ktery

na svém instagramovém uétu @premyslkrejcik s témét 1 200 sledujicimi®® hodnoti riizné tituly.

Text zacina okamzité hlavnim smyslem dila, jimz je pro néj rozdvojeni, a to v mnoha
ohledech. Dale vSak tuto myslenku nerozvadi a dodava, ze vypsat cely d¢j a vSechny motivy,
jez se v n¢ objevuji by bylo na delsi text. Pokracuje ale zkracenym popisem dvou piibéhovych
linii, kde vynechava tu Kawasitovu. Zaroven dodava, ze tim, jak autorka pracuje s ptibéhovymi

liniemi, se kniha dostava do magického realismu.

,Je skvélé, jakym zplsobem autorka propojila pomérné velké mnozstvi ptibehu,
akcentovala fadu témat (dost autenticky — nejvic mé asi pobavily jeji popisy Ceskych ,otaku®,
par takovych pozérii jsem taky potkal) a jesté pracovala s napetim,* piSe premyslkrejcik (2018
[online]) ve svém textu, kde pouZiva cizi pojmenovani ,otaku®, které neni v Cesku zcela znamé,
proto si ho potencialni ¢tenat musi vyhledat, pokud neni znaly japonskych vyrazl. Z ukazky je
také videt, ze bookstagramer hodnoti z vlastniho subjektivniho pohledu. a jesté¢ dodava osobni

zkuSenost.

Uvadi, ze kniha byla nékolikrat ocenéna. Nakonec kritizuje zavér: ,,Trochu m¢ jen
mrzelo, Ze ke konci uz ptibeh dost hnala a dopoustéla se chyb, které ovSem méla pohlidat
redakce [...] fakt Skoda téch poslednich par desitek stran, které jako by psal n€kdo jiny, nebo
autorka ve spéchu [...] Z toho zistava troSku trpkd chut’ na patie.” (premyslkrejcik, 2018
[online]) Knihu ale ve vysledku hodnoti velmi pozitivng, ale knihu ¢tendiim nijak nevnucuje

a cely text zakoncuje jako ostatni bookstagrameti velkym vyctem hashtagh.

Text je ve vysledku pomérné informativni. Dostava se k hlavnimu smyslu dila, ¢imz je
podle néj rozdvojeni, jako literarni smér uvadi magicky realismus, kratce popisuje zaklad dgje,
tedy dvé ptibéhové linie a dostava se k negativni sloZce, kterou je pro néj uspéchany konec
knihy. Zminuje také chybovost v textu, ale vtomto pfipadé¢ se nedd urcit, zdali myslim
gramatické ¢i stylistické chyby. I piesto, Ze je ale recenze pomérn¢ dost subjektivni, pfinasi
Ctenafim alespon n¢jaké smysluplné informace o knize a neni nijak vnucujici. Piispévek byl

pfidan 4. prosince 2020.
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60 za¢ina svoji recenzi nadsenim

Uzivatelka s uctem @stesti.s.knihou s 2 718 sledujicimi
vici Japonsku a kniham, jez se této zemi jakkoliv vénuji. Dale se v textu vénuje jednomu
podcastu, ktery se vénuje japonské literatute a kde se dozvédéla o titulu Probudim se na Sibuji.
Také dodava, ze knihu poslouchala jako audio. Dalsi ¢ast pak vénuje popisu déje.

Zminuje, ze se v titulu protinaji tfi pribéhové linie, které kratce popise, pficemz jednu
z nich zasazuje do magického realismu. Knihu hodnoti velmi kladn€ a pfirovnava ji ke stylu

spisovatele Haruki Murakamiho. ,,Myslim, Ze mohu fici, Ze se jedna o takového Murakamiho

v Ceském kabatku, avSak pro mladsi a nenaro¢néjsi ¢tenaistvo. (stesti.s.knihou, 2019 [online])

Zavér knihy poté popisuje jako velmi zajimavy k premysleni. Nakonec piidava jeste
hvézdickové hodnoceni, kdy knize dava pét hvézd z péti. Po textu jako u ostatnich nésleduji

hashtagy.

Cely text ve vysledku ptsobi hlavné jako anotace, kdy velmi kratce popisuje hlavni linie
ptibéhu. Zminuje, Ze jedna je vedena do magického realismu, a nakonec knihu pfirovnava
k Murakamimu. Dodava jesté subjektivni hodnoceni tim, ze piSe, ze je z knihy nadSena
a doplituje ho hvézdickovym hodnocenim, ale nijak v recenzi dal§i své nazory nevyjadiuje.

Ptispévek byl pfidan 9. prosince 2021.

Rozsahlejsi bookstagramovou recenzi pfidal uZivatel s uctem @kurwaczytaj s 860
sledujicimi.®’ A a& ma polsky nazev dtu, svoji recenzi na titul Probudim se na Sibuji ptidal
v ¢esting. V uvodu piSe nejprve ndzev knihy a jméno autorky a poté ptichazi s upozornénim, ze
kniha vysla také v polstiné u nakladatelstvi Dowody na Istnienie, a to v edi¢ni fadé fizené

Mariuszem Szczygielem.

Dale se dostava ke grafické strance knihy. Popisuje nezvykly format knihy, ktery mu
prisel podle jeho slov ,,pfijemny.* Popisuje také cervenou obalku s lehkym Zebrovanim a knihu
z vizualniho hlediska hodnoti velmi kladné. Poté delsi ¢ast textu vénuje tomu, Ze byl sam

velkym obdivovatelem Japonska, mangy, visual kei kapel, ale postupné ho obdiv piesel.

Nasledné se jiz ale vénuje podrobnéjSimu popisu linie, kde hlavni hrdinka zije a studuje

v Praze. Poté popisuje 1 dalsi dvé ptibéhové linie a dodava, Ze se na konci vSechny tfi spoji.
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V tomto misté bookstagramerovi dosel maximalni pocet znaka povoleny pod popiskem, a proto

dodava, Ze recenze pokracuje v komentafich.

V komentéfich, kde pokracuje v textu knihu hodnoti: ,,Kniha se ¢te piijemné a zhltnete ji
za vikend nebo par dni. Nejvice se mi libil zacatek knihy a obecné se mi vic libily ty kapitoly
z Prahy nez z Japonska.* (kurwaczytaj, (2017 [online]) Svlij subjektivni ndzor nakonec vnucuje
Ctenaiim, ktery jest¢ podporuje kladnym hodnocenim odborné poroty Magnesie Litery.
,»Kazdopadné knihu s klidnym srdcem doporu¢im. A pokud nedivéiujete mé, tak bych zminil,
ze kniha byla nominovéana nejen na Magnesii ale 1 v dalSich Ceskych literarnich cenach.*

(tamtéz)

Nakonec jest¢ udava zakladni informace o knize jako je nakladatelstvi a rok vydani, pocet

stran, o jakou vazbu se jednd a ISBN. Zvlast’ vénoval komentar také nékolika hashtagiim.

Recenze, a¢ byla oproti ostatnim velmi rozsahla a informativni, byla z vétsi ¢asti piSe
rozsahlou anotaci, kde bookstagramer popisoval vizudlni stranku knihy, podrobnéji se dostal
k popisu vSech tii ptibéhovych linii, uvedl zakladni udaje o knize, a nakonec text zakoncil
subjektivnim nazorem. Nakonec knihu ¢tendiim doporucuje a podporuje kvalitu knihy i tim,
ze byla nominovéana v n¢kolika ¢eskych literarnich cenach. Recenze na titul Probudim se na
Sibuji se na tomto Giétu objevuje nékolikrat v priibéhu mésicti. Bookstagramer oviem pouzival

vzdy stejny text. Pfispévek byl ptidan 22. cervence 2021.

Dalsi bookstagramova recenze je od uzivatelky @ladythif cte s 272 sledujicimi.®® Text
za¢ind ndzvem knihy a jménem autorky. Poté kratce popisuje dvé piibéhové linie — vynechava

pouze Kawasitv piibch.

Dale uvadi, Ze se jedna o autor¢in debut. Zaroven knihu hodnoti velmi kladné a zminuje,
7e ji piibéh jako &tenaiku aktivné zapojil. ,,Prolinani Prahy a Sibuji se mi moc libilo, oZivilo to
mé nadSeni pro Japonsko a zase jsem se tam virtualné podivala. Hledala jsem si fotky z mist,
o kterych se tam mluvi a zavidéla autorce, Ze v Japonsku zije.“ (ladythif cte, 2013 [online]) Na
konec textu uZ jen dodéava, Ze kniha ziskala ocenéni Magnesii Litery za objev roku a Cenu Jifiho

Ortena. Za textem opé€t nasleduje nékolik hashtagt
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Bookstagramerka ve své podstaté napsala spise jen anotaci, kterou ohodnotila svym velmi
vagnim subjektivnim nazorem. Sviij nazor ovSem Ctenaiim nijak nevnucuje. Piispévek byl

pfidan 24. srpna 2021.

Uzivatelka bary cteni s téméf 1 000 sledujicimi® sviij popisek zacina s tim, Ze Stenafe
1aké k poslechu titulu Probudim se na Sibuji v aplikaci mujRozhlas, kde bylo mozné si piibéh
po urcitou dobu poslechnout zdarma. Po této informaci se rovnou dostdva k doporuceni
ctenafim.

Nasledn¢ se kratce vénuje popisu piibeéhu hlavni hrdinky Zzijici v Praze a poté pise, ze

kniha obsahuje jesté jednu linii — hlavni hrdinku zaseknutou na Sibuji — kterou jen zmifuje.

V zavérecné Casti textu bookstagramerka titul pfirovndva ke stylu psani Haruki
Murakamiho. ,,Moc m¢é potésilo, ze jsem diky Rozhlasu narazila na dals$i ¢eskou autorku

(X33

a navic, ze kniha neni je pro pobaveni, spiSe bych ji zatradila do ,vys$i literatury.** (bary_cteni,

2020 [online]) Poté nasleduje uz jen n€kolik hashtag.

Tento text pusobi spiSe jako velmi zkracend anotace, kde je autorka knihy pfirovnavana
ke znamému japonskému spisovateli. Bookstagramerka také explicitn¢ titul doporucuje,
¢tenafim vnucuje svllj nazor, ale dal se uz nijak nevyjadiuje. Ptispévek byl pfidan 6. listopadu

2020.

Dalsi nalezena recenze na debut Anny Cimy piidala uzivatelka @kaleidoskopsilenstvi
s 675 sledujicimi,® ktera také v textu uvadi, Ze se ke knize dostala diky Ceskému rozhlasu.
Popisek nicméné zac¢ind nazvem knihy. Poté se vénuje popisu d&je dvou piibéhovych linii.
Navazuje vlastni zkuSenosti s japonskou kulturou. ,JelikoZ jsem sama japanistiku chtéla
studovat, [...] byl mi ptibéh jakousi alternativni historii, kdybych si japanistiku zvolila. Sice
jsem nikdy nebyla tolik nadSena z Japoncl jako Jana,%ale nefikdm, Ze jsem neméla své

oblibence. A samoziejme, ze mé bavival i visual kei.” (kaleidoskopsilenstvi, 2017 [online])

Knihu hodnoti velmi kladné, a to ptedevsim i diky hovorovému jazyku, ktery zminuje.
,»Diky vyuZiti hovorového jazyka je pfibéh mnohem snaze stravitelny a vice lidsky. Jana jako

by tim ze strdnek vystupovala jako redlnd postava, a ne pouze literdrni postava. (tamtéz)

5K 8.4.2023
4K 9.4.2023
%5 Hlavni hrdinka p#ibéhu.
109



Nasledné¢ se vyjadiuje k mluvené audio verzi a knihu vyslovné doporucuje. Text konc¢i otazku

na Ctenare, ktefi ji Cetli, a co si o ni po docteni mysleli. Poté opét nésleduje nekolik hashtagi.

Ptispévek v tomto piipadé je opét spisSe anotaci, kde je pfidana vedlejsi a osobni zkuSenost
bookstagramerky, ktera se jaksi jen tématem Japonska poji s knihou, ale pro potencialni Ctenare
je takovato informace nic nefikajici. Velmi kladné ale hodnoti hovorovy jazyk, coz je ovSem

jediné, co kromé popisu déje o knize zminuje. Piispévek byl ptidan 20. ledna 2021.

Uzivatelka @kniznisvetlu s 1720 sledujicimi,®® ktera hodnotila i titul Ostrov
za¢ina popisek k titulu Probudim se na Sibuji zékladnimi informacemi o dile jako je nazev
knihy, jméno autorky, nakladatelstvi, rok vydani, pocet stran a procentudlni hodnoceni na
Databazi knih, které podle bookstagramerky bylo v dob¢ ptidani jejiho piispévku 84 %. Nyni
m4 kniha na webu 83 %.%7 Nasleduje &st, kterou uvozuje nadpisem ,anotace‘, kde popisuje
ptibéh. Poté zminuje hovorovy jazyk, jimz je kniha napsand, uvadi i hlavni téma, a pfitom do
textu zaélefiuje také informace o autorce. ,,Ctivé a svézim hovorovym jazykem napsany roman
mladé debutujici japanolozky je o hledani cesty k odlisné kultufe, o nejednoznacnosti realného

svéta a o oSemetnosti splnéného snu.* (kniznisvetlu, 2019 [online])

Dale uvadi, ze kniha je ocenéna Magnesii Literou, coZ by podle bookstagramerky méla
byt zaruka kvality. Zacatek d&je ale popisuje jak t¢Zkopadny a pfili§ popisny, stfed knihy ji bavil
nejvice a konec hodnoti negativné. ,,Pfibéh jako takovy je za mé vymysleny skvéle, bohuzel ale

za m¢ nedotaZeny, a kdyZ uz to dostava st'avu, je najednou konec.* (tamtéz)

Ve vysledku také poukazuje na to, Ze vedlejsi postava Kristyna, mohla v knize ziskat vice
prostoru. Titul ve vysledku pomérné kladné. Doslova pise: ,,[...] na ¢eské poméry originalni
a dobra [...].“ (tamtéz) Knihu doporucuje milovnikiim Japonska, ale dodava, ze knize podle ni
stejné néco chybélo. Nakonec jesté uvadi hvézdickové hodnoceni, kdy u ni kniha ziskala sedm

hvézd z deseti. Text opét konci vypisem hashtagii.

V piipad€ této recenze jde spiSe o delSi anotaci doplnénou o zakladni udaje vcetné
informace, ze kniha byla ocenéna. Bookstagramerka uvadi své dojmy ohledné tempa knihy.
Zminuje ale také hovorovy jazyk a vytku, ze by jedna postava mohla dostat vice prostoru. Knihu
vyslovené cCtendiim doporucuje, a to predevSim ziajemclim o Japonsko. Vyuzivad téz

hvézdickového hodnoceni. Ptispevek byl ptidan 19. fijna 2020.

00K 9.4.2023
67K 9.4.2023
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Kratsi text ptidala 1 uzivatelka @kreat.lucka s 958 sledujicimi. Text zacina tim, ze titul
Probudim se na Sibuji je pro ni objevem roku. Uvadi také zakladni informace, ale oproti
ostatnim v souvislém textu a ne v bodech. ,,Anna Cima a jeji prvotina Probudim se na Sibuji od
nakladatelstvi @knihypaseka, pise kreat.lucka (2019 [online]) spole¢né s oznaCenim dané¢ho
nakladatelstvi. Pokracuje hodnocenim knihy: ,,je ¢tiva, ma vice rovin a myslenka ,rozdvojeni*
je skvéla® (tamtéz). Zminuje jednu linii ptibéhu, ale nijak ji nepopisuje, pouze uvadi, ze se
odehrava na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, pfi¢emz ptidava vlastni zazitek,
kdy do budovy také chodila. Ve své podstaté autorku ptirovnava k Haruki Murakamimu a uvadi
vSechna ocenéni, jeZ kniha ziskala, coz je podle ni zaruka kvality. Text kon¢i s tim, ze se t&si

na dalsi autorcinu tvorbu. Poté nasleduji opét hashtagy.

V tomto textu se bookstagramerka popisu déje témér vilbec nevénuje. Knihu pouze chvali
a vypada to, ze divodem je znamé misto, kde fyzicky byla. Nicméné zminuje i téma rozdvojeni.
Uvadi, Ze je kniha €tiva, ale uz ne proc. Pfirovnava ji ke znamému japonskému spisovateli

a vypisuje vSechna ocenéni, kterd kniha ziskala. Ptispévek byl ptidan 20. fijna 2019.

Kratky prispévek na debut Anny Cimy napsala také uzivatelka @mama_cte s nejmensim
poctem sledujicich z analyzovanych recenzi, a to s 96 sledujicimi. Ke knize se dostala diky
pozitivnim recenzim, jak sama piSe, a rovnou s nimi souhlasi. Poté, co zmifuje, Ze se jedna
o autor¢in debut, uvadi, Ze kniha ma tii pfibéhové linie, které kratce uvede, ale nijak je
nerozepisuje. ,,A mé to opravdu bavilo. Snad nejvice samotny piibéh pteklada a pak vzajemné
propleteni vSech linek* (mama_cte, 2018 [online]). Pfi¢emz ale negativné hodnoti hovorovy
jazyk. Na konci textu uvadi jesté hvézdickové hodnoceni, kde knize dava ctyfi a pll hvézdy
z péti. Jedna se o text, ktery jako jediny neni zakoncen hashtagy.

JOA)

Text ve vysledku ¢tendiim nic moc netika nez to, ze jde o tfi pfibéhové linie, kde
bookstagramerka uvadi, v jakém geografickém prostoru se odehravaji. Ctenaitim sviij nazor ale
explicitné nevnucuje a ke konci pise jesté hvézdiCkoveé hodnoceni. Ptispévek byl ptidan 19. zari
2018.

Bookstagramovych ptispévkil na titul Probudim se na Sibuji je opravdu mnoho. Cast
z nich je psana v japonsting, politing, slovéniting a dal§imi cizimi jazyky. Cést byla jen velmi
kratkym textem o jedné az dvou vétach. Dalsi bookstagramové piispeévky ovSem neni tfeba

analyzovat, protoZe jiz posledni zanalyzované ptispévky pfinasely stle stejné informace.
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3.5.5 Shrnuti

Bookstagramové recenze na titul Probudim se na Sibuji byly vybirany tak, aby §lo
o souvisly text. Casto se objevovaly velmi kratké popisky, které do analyzy nebyly vibec
zafazeny. Kdyz zacCala piichazet opakujici se data, analyzu jsem ukoncila, a to na dvanacti

kritickych ohlasech, pticemz dva piispévky ptidali muzi, zbytek byl od zen.

Pouze ctyti bookstagrameii z celkového pocétu analyzovanych méli vyssi pocet nez 1 000
sledujicich. Co je ale velmi piekvapivé, Ze ani jeden bookstagramer nezminil spolupraci. Obcas
oznacovali nakladatelstvi, které knihu vydalo, ale explicitné spolupraci nikdo neoznacil, tudiz
vychazim z toho, Ze z vybranych analyz spolupraci nikdo nemél. V kone¢ném dusledku to ale
nemusi byt tolik pfekvapivé vzhledem k tomu, ze nakladatelstvi posilaji své knihy k recenzim
hojné¢ sledovanym uétim. V tomto piipad¢ ale knihu hodnotilo mnoho G¢tt s mensim poctem

sledujicich.

Znacna vétSina bookstagramert ale uvadéla do textu zékladni informace o knize, a to at’
alespofi ndzvem knihy a jménem autorky nebo v rozsdhlejsi formé, kde uvadéli Casto také
nakladatelstvi, rok vydani apod. Témeéft polovina také uvedla, ze kniha ziskala néjaka ocenéni.
Nejvice uvadéli Magnesii Literu, ale objevila se 1 poznamka o ziskani Ceny Jifiho Ortena a ceny

Cesk kniha.

Nejcastéji si bookstagrameti u tohoto titulu v§imali a rozepisovali se o pfibéhovych
liniich. Bookstagramefti, ktefi uvadéli dvé linie, Casto vynechavali ptibeh fiktivniho spisovatele
Kawasity, tedy ptekladovou c¢ast hlavni hrdinky. Témét kazdy se ale dostal k delSimu ¢i
krat§imu popisu téchto d&€jovych linii. Velmi zfidka se ale objevovala témata ¢i motivy. V ramci
popisu bookstagrameti hojn¢ uvadéli prosttedi Japonska, nicméné jen Ctyfi se vyjadiili
k motiviim, u nichz zminovali pfedev§im rozdvojeni osobnosti a poznani japonského pisma,

literatury a kultury obecné.

Ctyii bookstagramefi také zmitiovali, Ze kniha je velmi podobna stylu psani znamého
japonského spisovatele Haruki Murakamiho. Jesté mensi pocet si stézoval na konec déje.
U jednoho ptispevku vSak nebylo patrné, zdali bookstagramerka mysli gramatické Ci stylistické
chyby ke konci textu nebo uspéchany dé¢j, jako se ktomu vyjadifovali ostatni. Dvé
bookstagramerky titul také otevien¢ zaradily do magického realismu, tedy alesponi jednu jeho
linii.

Ve vysledku se viceméné vSichni ke knize vyjadfovali pomérné dost kladné, ackoliv jisté

chyby a negativa nachazeli. Nejvice kritizovali, coz uvadéla presné polovina bookstagramert,
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hovorovy jazyk, ktery se jim nelibil. Mensi ¢ast svilij text nasledn¢ zakoncovala otdzkou na

Ctenare, ktera méla Casto urcitou souvislost s recenzovanym titulem.

Pé&t recenzentt jesté dodavalo hvézdickové ¢i jenom bodové hodnoceni. Nicméné vétSina
recenzi byla siln¢ vagnich bez podpory nazorii a nékde nebyly vyznaCeny ani presné prvky
z knihy. Bookstagrameti pouze sdélili, ze se jim kniha libila. P&t bookstagramera také ctenarim
vnucovalo svilij ndzor tim, ze knihu pfimo doporucovalo. Téchto pét bookstagramert se ovsem

plné€ neshoduje s témi, jez uvadéli hvézdickové hodnoceni.

Opét, jako tomu bylo u predeslych analyzovanych kritickych ohlast, se pod piispévky

hojn¢ objevovaly hashtagy odkazujici ke knize, autorovi, nakladatelstvi apod.

3.6 Zhodnoceni vysledku

Kritické ohlasy literarnich kritikil a bookstagramert na titul Probudim se na Sibuji by
bylo na prvni pohled velmi lehké rozlisit. Stejné jako u predchozich analyz i zde literarni kritici
vyuzivali odbornou terminologii, kterou bookstagrameti zcela vynechavali. Pfesto se v ramci
jistych pojmt potkavali. Znac¢na c¢ast kritikdi kritizovala vEétSi miru  pieklepd. Par
bookstagramert to také zminilo, ackoliv jich byla menSina.

Co se tycCe dalsi shody mezi obéma skupina, tak se Casto v kritickych ohlasech objevoval
daraz na hovorovy jazyk. Literarni kritici ovSem tuto skutecnost spisSe jen zminovali, ale velka

¢ast bookstagrameril takovyto styl psani spiSe odsuzovala.

V recenzich se také Casto objevoval popis pfibéhu a zminéni nékolika piib&hovych linii.
Bookstagramefti tyto linky pouze popisovali, literarni kritici na nich ¢asto dokladali svoje
nazory a dojmy, a to 1 ohledné zatazeni knihy do Zanru. V tomto ohledu vSak nepanovala shoda.
Nejvice se literarni kritici  pfiklanéli k univerzitnimu romanu, ovSem zmiflovali
i charakteristické znaky z jinych Zanrd. Bookstagramefi titul do Zanru nezatazovali a pouze
minimalné se objevilo zasazeni titulu do literdrniho proudu magického realismu. Své nazory
literarni kritici ¢asto dokladali 1 na vynatcich z knihy, v tomto ptipad¢ ale mnohem méné nez u

recenzi predchozich tituld.

Hlavni smysl romanu nikdo neuvad¢l. Literdrni kritici se dostavali spiSe k riznym
tématim a motiviim, zc¢ehoZ vyznivalo, Ze roman nema pouze jeden hlavni vyznam.
V profesionalnich recenzich bylo nejvice zminovano rozdvojeni duse ¢i edukace v oblasti

japonskeé kultury a bourani stereotypnich predstav o zemi Dalného vychodu. Méné nez polovina
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bookstagramerii také zminovala pravé tyto motivy. Zbytek se k tématim a motiviim nijak

nevénoval, poptipade uvadéli pouze zvlastnost japonského prostiedi, kde se dé¢j odehrava.

Jak bookstagramefi, tak i literdrni kritici Casto uvadeli, ze je titul ocenén Magnesii
Literou. Ovsem pouze v profesionalnich recenzich byl uveden do kontextu autor¢in studijni
obor s jejim debutem. Né&kteii literarni kritici se také dostavali i k souc¢asné japonské literatuie,
ze které popisovali jeji vyznamné trendy a uvadéli, které z nich si autorka prevzala do svého

titulu. Ve vSech recenzich také zminovali kromé kontextu zakladni informace o dile.

Bookstagramefi, ac to neni ptilis zvykem, v tomto pfipad¢ nespoléhali na vizualni slozku
a také uvadeli néjaké informace o dile. Nejcastéji se v textu objevoval ndzev knihy a jméno jeji
autorky, mensi ¢ast dokonce uvadéla i dalsi informace jako nakladatelstvi, rok vydani apod. Od
bookstagramerti také zazn€lo par ohlasii, které debut pfirovnavaly ke knihdm zndmého
spisovatele Haruki Murakamiho, a jak z jejich strany, tak i ze strany literarnich kritiki zaznivala

chvdla a udiv nad dobte propracovanym debutem.

Velky rozdil byl ovSem predevSim v samotném popisu, piredkladani a argumentovani
vlastnich dojma. Literarni kritici své ndzory prokazovali na popisech z knihy, i kdyZz se v tomto
piipadé n€kolikrat stalo, Ze roman nazvali jako ¢tivy, ale nezdvodnili, co to znamena, proc je
ctivy apod. Nicméné bookstagramerské recenze casto plsobily spi§ jako anotace, kde byl
popisovan predevsim déj knihy nebo plisobily pouze jako vagni subjektivni nazory, které Casto
nebyly nijak podloZené a objevovalo se v nich vyjadfovani typu: ,.kniha mé nadchla“ apod, coz
opet nebylo nijak vysvétleno, a nebo se objevoval argument, ze se ¢ast d&je odehrava

v Japonsku, a proto je titul zajimavy.

Literarni kritici také uvadeli, Ze autorka pracuje s mnoha vyznamy, které do romanu
vkladéa a ze pracuje s tématem, které dobfe zna, a proto v textu pisobi tak realisticky. Néco
takového u bookstagramerskych recenzi viibec nebylo. Ti nejenze hodnotili titul velmi vagné,
ale také c¢tendiim vnucovali vlastni ndzor a knihu vyslovené doporucovali. A ackoliv
1 u literarnich kritika Casto sklidila kladné ohlasy, nikdo z nich se takto explicitné nevyjadioval,

diky ¢emuz nechavali ¢tendiim prostor pro jejich vlastni rozhodnuti.

U téchto bookstagramerskych textl je také velmi zvlastni, Ze oproti pfedchozim
analyzadm, nem¢l ani jediny bookstagramer pfiznanou spolupréci. Rozdil kromé vyjadfovani
obou skupin je také patrny v poméru muzl a Zen, kdy na bookstagramu z 12 analyzovanych

recenzi jich psalo 10 zen a z 9 profesionalnich recenzi psaly 4 Zeny.
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Rozdil je také patrny v Casovém obdobi. Literarni kritici své recenze psali tésné¢ po vydani
knihy v roce 2018, nékteti i v roce 2019. Bookstagrameti ale ptidavali své texty ve chvilich,
kdy knihu ptecetli, a proto se v této praci objevuji analyzy na recenze na dany titul od roku

2018 az po rok 2021. Jde tedy o mnohem S§irsi Casové obdobi.
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Zavér
Cilem diplomové prace bylo zjistit a popsat, jak se od sebe lisi literarni recenze v Ceskych
kulturnich a spolecenskych periodikach s kniznimi ohlasy béznych ¢tenaii a uzivateli na

socidlni siti Instagram. V ramci tohoto cile byly zvoleny tfi tituly, které byly hodnoceny obéma

skupinami.

V praci se mi povedlo diky analyze a nasledné komparaci zjistit, jak tzv. knizni
influenceti piSou své kritické ohlasy na tituly na socialni siti Instagram a jak moc se svym
hodnocenim, ale také formou psani ¢i (ne)vSimanim si uréitych témat, jazykové roviny apod.
odlisuji od literarnich kritikii. V ptipadé bookstagramovych piispévkl byly do analyzy zvoleny

ty, jez byly souvislym textem a které byly psané v cestin¢.

V tomto zavéru poukazi na vysledky mé prace, které zachycuji promény hodnoceni
kniznich titul v dob¢ socialnich siti, jehoz se zhostuji 1 1idé, jez nemaji zadné znalosti z oboru.

Z komparace kritickych ohlast na jednotlivé tituly jednoznaéné vyplyvé nekolik zavéri.
Literarni kritici ve svych recenzich jednozna¢né dosahuji odbornosti, kterd je definovana
uvedenou literaturou v teoretické casti. To znamenda, Ze vyuzivaji ve svych textech cCasto
odbornou literarni terminologii, vZdy uvadi zdkladni informace o knize a autorovo ¢i autor¢ino
dilo uvadi do kontextu celé jejich tvorby. Bookstagramefi oproti tomu ale uvadi informace
o dile jen ztidka, nevyuZivaji odborné terminy a autorské knihy do kontextu jejich tvorby témét
nikdy nedavaji. Ob¢as zmini pouze jeden dilezity fakt, jako naptiklad, Ze je kniha ocenéna
Magnesii Literou apod. Diivodem jejich neuvedeni dila do kontextu miize byt i to, Ze se mnoho
z nich s pfedeslou tvorbou autorti doposud nesetkalo. Literarni kritici také popisuji d€j, na jehoz
zakladé€ dokazuji své ndzory a dojmy, poptipadé je demonstruji pfimo na vynatcich z knih. Vzdy
se vénuji motiviim a tématiim, které v titulech objevi a znacné je rozvadi. Pokud autofi néjak
svym dilem odkazovali k redlnému svétu, literarni kritici na to ve svych textech upozoriuji.
Bookstagramefi, pravdépodobné i vzhledem k jejich omezenému poctu znak, se vénuji popisu
déje pouze povrchove ¢i vitbec. Nékdy dokonce piepisou cast ¢i celou anotaci ze zadni strany
knihy. Své hodnoceni ¢asto nijak neargumentuji, proto byva velmi vagni a siln¢€ subjektivni. To
se projevuje tim, ze popisuji své intenzivni prozitky a bud’ titul naprosto vyzdvihuji nebo
kritizuji, coz mize doprovazet explicitni vyjadieni toho, zda se jim kniha libila ¢i nelibila

1 s dodatkem tzv. hvézdi¢kového hodnoceni.

Tato préace pfinesla také poznatek, ze bookstagramové piispévky mohou byt nazoroveé

skute¢né riznorodé, za to profesionalni recenze si v§imaji podobnych redlii, ale ve vysledku se
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ob¢ skupiny v zdkladech protinaji. Jeden bookstagramovy text nikdy nebude obsahovat to, co
profesiondlni recenze, ale protinaji se napiiklad alesponi v jednom faktoru, a to at’ jde

o vyzdvizeni jazykové roviny, popisu hlavniho tématu v knize atd.

Literarni kritici pfili§ nevyuzivali pfimé hodnoceni, ale vzdy S§lo z jejich recenze poznat,
zda dané dilo povazuji za kvalitni ¢i nikoliv. U zkoumanych titulli v této praci ovSem nebyl ani
jeden, ktery by byl kritizovan. Maximalné u jednoho (Mezipristani) dochdzelo k jistym
pochybnostem, které ale byly minimdlni. V jistém slova smyslu se s literarnimi kritiky
shodovaly 1 nékteré bookstagramové texty, nicméné u titulll Ostrov a Mezipristani dochazelo
spiSe ke kritickému ¢i rozporuplnému hodnoceni, kdy bookstagrameti ¢asto nevédéli, co si

o knihach myslet.

Vyzkum také ukazal rozdil ¢asového hlediska, kdy bookstagrameti hodnoti dané tituly
1 dal$i roky po jejich vydani, na druhou stranu literarni kritici pouze kratce po vydani. A pfesto,
7e se nejednd o kvantitativni vyzkum zaméteny na gender, ktery by byl zobecnitelny, je
pozoruhodné vidét, Ze v rdmci profesiondlnich recenzich byl o maly kousek vétsi pomér muzi,
kteti je psali. Bookstagramerské texty byly vétSinou psané Zenami. Nutno také podotknout, ze
ackoliv je Instagram nyni povazovan za platformu, kde se velmi vyuziva influencer marketing,
pouze mensi ¢ast bookstagramerti méla smlouvu s nakladatelstvimi. Tézko ale posoudit, zdali

J1 méli naptiklad neptiznanou.

Podle ziskanych dat je tedy vice nez ziejmé, Ze se profesiondlni recenze
s bookstagramovymi piispévky zna¢né liSi svoji rozséhlosti a konkrétnimi a podloZenymi
nazory. Nicméné 1 pfesto se mensina bookstagramerii stale snaZila potenciondlnim ctenaftiim
poskytnout hlubsi informace o knize, na jejichz zaklad€ by se mohli rozhodnout, zda si knihu
piectou ¢i nikoliv. Snazili se podpofit své ndzory a uvadéli kratce d€j a témata, jez se v ném
objevuji.

Z jednotlivych recenzi a texti je patrné, Ze literarni kritici taktéZ pisi pro poucené Ctenare.
Bookstagrameti ov§em pocitaji se svoji zdkladnou sledujicich a piSou své texty velmi zaujatym
stylem. To znamena4, Ze sami Ctenafi si hledaji na bookstagramu influencery, jejichz vkus jim je
podobny, a proto bookstagrameti poté jen piSou, zda se jim kniha libila ¢i ne a nepiSou vicero
detaili.

Bookstagram se neustale rozrista a ma stale vice uzivateld, kteti do ného vstupuji. Nyni

ale mame moznost sledovat, ze se nejenze proménilo hodnoceni knih se vstupem na socialni

sité, ale také to, byt pouze jen u nékolika jedincii, Ze se mozna pomalu proménuje i ptivodni
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hodnoceni na samotné socidlni siti, a to zpét smérem k profesionalnim recenzim nebo alespon
ke snaze se jim priblizit. Otazkou zlstava, nakolik budou moci bookstagramerské texty nabyt

profesionality vzhledem k moZnostem dané socialni sité a ke znalostem uzivateld.

Tato prace a jeji vyzkum podoby, shod a rozdili bookstagramovych texti
a profesionalnich recenzi by se mohla stat zakladem pro dalsi vyzkumy v této oblasti, naptiklad
pro vyzkum v oblasti zahrani¢ni bookstagramové scény a podoby jejich textl nebo také pti

vyzkumu toho, proc je zrovna bookstagram tak popularni mezi ctenafi.
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Summary

The results of my master thesis show that the so-called book influencers on Instagram
differ significantly from literary critics in their texts. The main differences are in the vague book
reviews, which are heavily truncated in terms of content. However, this may be due to the social
network's limitation of only allowing a certain number of characters. Professional reviews, on
the other hand, are extensive, specific and well-founded opinions on a title, and literary critics
discuss the entire book in detail. However, let me note here that, although these were a minority
of cases, even some bookstagrammers did their best, within the constraints allowed by the social
network, to provide potential readers with crucial information on which they could decide
whether or not to read the book. They tried to support their opinions and briefly stated the plot
and themes that appear in the book.

However, it is evident from the individual reviews and texts that the literary critics write
in a detached way, that is, in such a way that although the potential reader is not familiar with
them, he or she can infer from their text, where they discuss different levels of the plot, themes
and so on, whether he or she wants to read the book and might like it. But bookstagrammers
rely on their follower base and their trust, so they write very personally. This means that the
readers themselves look for influencers on Bookstagram whose tastes are similar to theirs, so

bookstagrammers then just write whether they liked the book or not and don't write more details.

Bookstagram is constantly growing and there are more and more users joining it. But now
we have the opportunity to see, albeit with only a few individuals, that not only have book
reviews changed with the entry into the social networking site, but also that it may be slowly
changing on the social network itself, back towards professional reviews or at least trying to
get closer to them. The question is whether the popularity of Bookstagram will continue to
grow, as many book influencers are using collaborations with publishers and the emerging
marketing advertising may put off potential readers. However, if the popularity of bookstagram
continues to rise and the younger generation only grows up on this trend, the question is how
professional reviews in periodicals and on the internet will change and whether we will reach
a point where professional reviews and literary critics will gradually be replaced by these

amateur texts written by users with no knowledge of the specialization.
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Priloha 2: Obal titulu Mezipristani

mat8&j hofava . . ~ mezipFistani
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Piiloha 3: Obal titulu Probudim se na Sibuji

Anna;iCima

Pro!audim se
na Sibuiji
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Piiloha 4: Cast recenze na webu h70.cz (Petr A. Bilek, 2022)

+Kniha, jakou byste od ocenované autorky fezera nedekali,” deklaruje nakladatel na
zadnich deskich nové prozy Biancy Bellové Ostror. Nechme stranou
nakladatelskou pfedstavu, Ze ¢enaii Bellové od novych knih oéekavaji, ze budou
stejné jako ty pfedchozi; moini v Hostu védi, o éem mluvi. Nieméné od otazky,
nakolik je Ostrov pokraovanim linie fezera 2 Mony a nakolik zcela jinym typem

vypravéni, vyjit jde.

Ostror se vskutku maze jevit jako proza ,anikovd™ Nabizi vyrazny a jedineény
imaginarni svét, poskladany z kupy legend, bestiafa, povésti a jinych vypraveni,
zastieSeny jen vignim davnym €asem a prostorove roztazeny od Benatek az

po Persii. V ném se pohybuje kupec Izar, ktery je hlavni postavou a ziroven

i vypravééem zhruba poloviny textu. Centrilnim mistem déje je Ostrov —
utopicky obraz pfevriceny vzhiru nohama: dobré casy zde uz kdysi byly a ted tu
vie jen doziva, nostalgicky zahledéné do minulosti a neschopné zastavit rozpad

a vymirni. [ fezero a Mona vywviiely svéty vyrazné umélé a fikéni. Zaroven ale tyto
piibéhy nabizely moznost alegorického, zietelného propojeni s nadim svétem
soudobym. Bylo je mozné &ist jako podobenstvi.

Ostrov takovouto obezlicku, kierd by z vypravéni udélala Gielny komentaf
k dnesku, nenabizi. Ostrov je v prvni fadé poctou sile a magii samotného
vypravéni. Jednak na roviné stylové: Bellovd umi — podobné jako to ukazala

v povidkové shirce Trhle fragmenty — napsat pasaze, které evokuji éru, kdy
cizelované vypravéni se jesté neztratilo v plevelu slohového ttvaru zvaného liceni,

ktery veli: cokoli je$té mazes popsat, vylicit, zreprodukovat, tak to udélej. Jeji véty

nasavaji patos i étos davnych legend, ale i pozdéjsich dobrodruznych

¢i cestopisnych vyprivéni z exotickych zemi. Coz je druha rovina Ostrova jako pocty

vypravéni: mame zde viechna pasobiva velkd témata, jako je nenaplnéna laska,

Bianca Bellova: Ostrov ambivalentni vztahy otel a dét, podvody a zrady, smrt rozétvreenim a dal$im
Host, Brno 2022 naslednym délenim, nutnost dokazat zenichovu pfipravenost k svatbé tim, ze

pretrhne Zivou kocku, a podobné. Mame tu nebyvalou skalu viini i smradd, zvrata

osudu, tchylek a podivnosti.
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Priloha 5: Bookstagramovy prispévek (knihomaniak, 2022)

knihomaniak Bohuzel, Ostrov mi vibec nesed| = Prvni
setkani s autorkou a hned zklamani £ Asi nebyl nejlepsi
napad zacinat zrovna s Ostrovem, ktery se dle ostatnich
recenzent( liSi od ostatni autorc€iny tvorby, ale ta anotace a
obalka mé tak naldkali 4,

Prvnich asi 30 stran knihy bylo skvélych, cekala jsem, co se
z toho vyvine, ale pak pfislo ono zklamani. Mozna jsem jen
nepochopila, co nam chce autorka predat, nevim. Na
databazi knih, dle psanych recenzi, jde o velmi podarenou
knihu, kterou prectete na jeden zatah, ale mé stalo hodné
usili, abych knihu docetla. Pro tuto knihu nejspis nejsem
cilovy Ctenar, ale rozhodné se nenechte odradit a zkuste ji
©) Treba vam sedne vic nez mé. Ja to s autorkou ovsem
nevzdavam, a jesté nékterou z jejich predchozich knih
zkusim (o

A co vy? Lakéa vés Ostrov? Cetli jste néco od autorky? @

Hodnoceni: 2/5

#ostrov #biancabellova #spoluprace @hostbrno
#knihomaniak #dnescitam #dnesctu #books #book
#bookstagram #kniha #docteno #precteno #knihy
#ctenijesexy #copravectu #coctu #cteni #vicecasunacteni
#ukazcoctes #knihomol #knihomolka #bookworm
#bookstagramer #czbookstagram #tipnaknihu #kniznitip
#tipnacteni
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Pifloha 6: Cast recenze v internetovych novinach lidovky.cz

(Radim Kopac, 2020)

Hofava, stejné jako jeho vypravéc, je ucitel Cestiny. Takze jazyk je v jeho psani
dalezity. Ta nervni, trhana a rozostiena fe¢, zmitana nepiestajnou chuti hlavniho
hrdiny vyvanout: nejdfiv emocneé, pak rozumove, a nakonec komplet. Cely jeho
zivot je takovy trhany, potrhany, roztrhany. Prcha z rodného severu Cech pryé -
do exilu. A v cizim misté pak utapi v nejriznéjsich alkaholech svij pocit vesmirné
nicoty, zoufalé prazdnoty Zivota, marnosti ¢lovéka i svéta. Chlast tece v novince
proudem. Co chlast, nejrliznéjsi druhy chlastu: pivo, vino, palenky. Piti spousti
komunikaci, piti brzdi nezadouci myslenky, piti méni emoce, piti vytahuje na
svétlo zasuté kusy minulosti. Rodice, vztahy, krajina.

Horav(v vypravéd je ale muz bez vlastnosti, bez domova:; Zije v cizoté, nevidi
smysl, zitfek; mota se realitou od jednoho mista a ¢lovéka k jinému mistu a
Clovéku. Obcas promluvi, spis mici. Jenze to motani neni vyvojove, je spis
zacyklené. Z téch text( jde nakonec hlavné o zoufalstvi. Dost stereotypni
zoufalstvi.

Mezipfistani je proza existencialistického typu. Je v ni vic Camuse nez Sartra,
vic hledani odpovédi na otazku, pro¢ se nezabit, nez stopovani moznych cest ke
svobodé. Hned ta prvni véta: ,Ty boty nejsou moje...” Podobné Mersault v
Cizinci: nulovy vztah ke véemu. K matce, milence, zavrazdénému Arabovi na
plazi. Pasivita, trpnost a na rubu ticha bolest, kterou nelze sdilet. Proto je hrdina,
at ten Hotaviv, nebo Camusiyv, nekoneéné sam: bez boha, bez domova, bez

sebe.
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Priloha 7: Bookstagramovy prispévek (zaknihovany_zivot,

2021)

zaknihovany_zivot Matéj Hofava: Mezipfistani.
Mezipristani je druha kniha autora skrytého za
pseudonymem Matéj Horava. Jde o (zifejmé)
autobiografické zapisky autora, které tvori kratické povidky.
Zatimco v prvotiné Palenka psala autor o zivoté v
rumunském Banatu, Mezipristani ma tézisté v Gruzii. Obcas
ale putuje i jinam, zejména do détstvi v Brdech a Polabi.
Text je silné lyricky a autor ma uzasnou schopnost popsat
atmosféru. Vtahne vas do mist, o kterych piSe, a ne vzdycky
je na nich prijemné. Melancholicka poetika se ale ani na
chvilku neztraci. Matéje Hofavu nedoporucuju tém, kdo ¢tou
kvuli pfibéhtm, ale o to vic ho doporuéuju vSem ostatnim,
zejména milovnikim jazyka.

Palenka ziskala Magnesii Literu, Mezipristani je na ni letos
nominovano.

#matejhorava #mezipristani #ceskaliteratura #ukazcoctes
#viccasunacteni #knihomolka #ctenijesexy #dnesctu
#dnescitam #docteno #booklover #bookstagram #books
#bookstagrammer #tipnaknihu #bookaddict

10. kvétna 2021
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Piiloha 8: Recenze v tydeniku Respekt (Katefina Copjakova,

2018, s. 56)

kultura literatura

Nakazliva posedlost

Debut, ktery aspiruje na objev roku,

sklddé pribéh z Prahy i Tokia

KATERINA COPJAKOVA

pesné charakterizuje debut Anny Cimy Profudim se

na Sibuji. Trisetstrankovy roman sedmadvacetileté au-

torky sklizf chvilu u étendit i kritiki a pravidelné zaznivaji
slova o cendch, které ho neminou. Cerstvi absolventka japa-
nologie tu predklidi ctendfiim mnohovrstevnaty a peclivé pro-
mysleny pribéh, presto zde viou viiné prudsi nez zemétieseni,
Nejedni se viak o klasickou love story milostnou, nybr? in-
telektualni. Hlavni hrdinkou je Jana, autor¢ino alter ego, skrze
néjz se Cima vyzniva z absolutni lasky ke svému oboru; naplno,
duvérné a se smyslem pro detail tu uplatiiuje japonské znalosti

Komp]ikovand a zaroveni ¢tivd kniha je sice protimluy, ale

Anna Cima:
Probudim se na §iBUji
Paseka, 320 strap

Kawasitovu povidku s klicovym titulem Rozdvojent, ma ingey,.

e se mu musi vénovat, a rozhodne se prelozit jeho

prézu Milenci. Nedbajic moderni literdrni tvﬁm'iff, ktcré_ pohibily
autora a soustfedi se na text, patré usilovné po jeho Zivotg. [,
dokonce tak daleko, ze vyhledd jeho stile Zivou manzelky — .
vadesitiletou zapsklou stafenu, kterd ji p.rozrach’, Pro¢ spisoy,-
tel spachal sebevrazdu. Kawasitova linie jev podstaté spojkoy,
formilni i vypravedskou. A diky odhaler}-i jeho temného rodin-
ného tajemstvf se také obé Jany opét sejdou.

zivni pocit, Z

Fascinace oborem :
Cima pravidelné protkavd vypravéni terminy z literdrni teorie a vy-

i zkusenosti. S nadsizkou by se dalo fict, Ze se jednd o roman
snazivky ¢i Sprtky, ale sama hrdinka si ze své zarytosti stfili se
zdravou sebediivérou. A posild svétu jednoduchou, ptitom pl-
nokrevnou zpravu: préce md byt visen, ale uz ne posedlost.

lety do japonské historie, ale stejné tak pouziva redlné prostiedi by-

dov Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, a2 lze mluvit o jakémsi

domicim druhu univerzitniho romanu. Neni zdaleka tak sarkas-
ticky jako jeho starsf britsky bratr; je spiSe literdni verzi diplomove
price, ale vyznacuje se svébytnosti. A v dobé, kdy humanitni védy
hji znovu své pravo na existenci na akademické pidé, je sebevi-
domd 6da na filologii minimalné piekvapivym tématem. Zminky
0 Rolandu Barthesovi nebo postmoderné jsou pfitom umné véle-
nény do textu, ktery je psén hovorovou cestinou a netrpi snobstyim

ani samoricelnosti, Dialogy teCou svizné a bez vétsich zadrhela.
Fascinace oborem se tak z autorky, potazmo z hlavni hrdinky
prendsi piimo na Ctendfe, ktery se rovnéz stavi ba-

Nem(izu pit, ale mizu se udit
Crendf od pocatku sleduje v deseti kapitolich dvé zdkladni linie:
Janu coby péradvacetiletou vysokoskolacku, rozhodnutou prelozit
povidku neznimého a jiz zesnulého japonského autora —a Janu
sedmnictiletou, kterd odcestovala na studijni a pozndvaci pobyt
do Tokia, jenze se z ngj néjak nevrétila. Jeji touha studovat japa-
nologii byla tak silnd, Ze duchem uvizla v nejrusn&jsf tokijské ctvrti
Sibuja. Tady se potuluje, neschopnd jist éi pit, byt
e
zitni Igﬂﬂ:om atrpi asocidlnosti doktoranda Vik- Janu je studium ‘}gxx-scolsy?:dit:kol:f;nﬁu i. gﬁﬁﬁﬁﬁ;
mLinied}::ba nImzs:aj:mémx amﬁf;ﬂg; Zivotem a Zivot ﬁVOtem‘a'iivo‘t studiem, neni zde misto pro teorii
pomri m’.[':d Zin sib“u"__"} = = Vyléi“; studi apro praxi; obe. se prolind a doplriuje. A vie se musi
Pi‘alm.NintblNﬂm'ckbnmyu‘”‘");m i tfﬂ)l’l fu';Ja- Yo lem. prolnout i v knize, aby se linie spojily v pointé.
pmqehuhamtgesuvné’lxvm;]umt‘;};‘ﬁasec: I;tint:;m’pok&y Sl L Jaf"ﬂ md vlastné hodné spoleéného s hlavnim
zvolit nejednoduti zpiisob dneska pii wj: p b C ﬂml“Ml_lIakamxl-'no romdnu Kafka na pobrezi. Rovné absol-
Vet s, e ochotan o ol . e 5 . roda it promeénon. A o
ji mistni obyvatelé ani nevidi, proch Pl'iO f’b:zv:lt 8 L lasku, aby © ni vzdpéti piisla. Privé zde se ale moznd projevue
opiscin Tl atenosbics P I. ochézeiji zastavent.  autoréina nezkuSenost: emoiné vypjatéiii situace spiSe naznacuje,
2 : e mﬁlﬂs ostl, : nez t!g?né-vykmslu otické napéti radgji opatrné opousti.
€ p_rclwag i cudnd, a7 stydlivé — a civilni konec, kdy
2 ému oboru, je ji Zjevné prirozenéjsi.
dstavuje autorku s vyjimeénym ci-
pravécku, ktera si chee
2 druhi textu (hovorové vy-
ovidka fiktivniho au-
ky 7 téhos prekladu)
by se zapojil. Ale pravé
okazala napsat tak dob-
L na étendfe: na inter-
nemohli odtrhnout

e spolupracovnici redakee.
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Priloha 9: Cast recenze na webu iLiteratura.cz (Denisa Vostra,

2018)

srpnu 2018 vydala mlad4 japanolozka Anna Cima svtij debut Probudim se na Sibuji,
V ktery vzdpéti probudil i letodnim dlouhotrvajicim horkem jinak ponékud ukolébanou

literdrni scénu. Pibgh probihajici na ose Praha — tokijsk4 &wvrt Sibuja s odbockou do
mésta Kawagoe pfitahuje i volbou prostfedi, vZdyt japonskd kultura se u nés v poslednich
letech 1281 velké pozornosti i oblibé. Sibuja je centrum japonské popkultury s mnoha

ndkupnimi centry a zdbavnimi podniky, je to oblibené misto zndmé i pro svitj noéni Zivot.

Promyslend kompozice romdnu propojuje vedle odlisnych prostiedi také rtizné éasové roviny.
Ptibéh soucasné studentky japanclogie Jany Kupkové se tu prolind s udélostmi kolem postavy
stfedogkolacky, téze Jany Kupkové, kterd v ur¢itém smyslu uvizla na Sibuji jiZ pfed sedmi
lety, kdyz navstivila Japonsko poprvé, a také s zivotnimi osudy zdhadného japonského
spisovatele Kijomarua Kawasity, ktery Zil a tvofil v prvni tfetiné 20. stoleti a k nému? se obé
Jany — kazd4 po svém — pokouseji pfibliZit. Déli je pfitom jak vzdilenost mezi Prahou

a Tokiem, tak i ¢asovy odstup sedmi let.

Probudfm se na Sibuji je bezesporu pi{béh do zna¢né miry autobiograficky. Svou polohou
pfitom zejména v prvni poloviné napovidd pfislusnost k zdnru oznacovanému jako
yintrospektivni beletrie® (Sinkjd $dsecu), ktery se pocdtkem 20. stolet! v Japonsku jako jeden

z mala t8&il pfizni tehdejéi kritiky coby ¢istd, tedy umeéleckd literatura. Tento Zdnr, pro néjz se
v 0 néco 3irsim vfznamu pouzivd téz ndzev ,jad-romdn” (watakusi s6secu nebo Sisdsecu), vychazi
z japonského chdpani naturalismu a patfi k nému dila, v nich? popisované udélosti do uréité
miry koresponduji s Zivotem autora. V japonské literatufe (mezi zndmé spisovatele tohoto
z4nri patif napiiklad Osamu Dazai & mistr povidky Naoja Siga) pfind#i ,ja-romdn* v zdsadé
realisticky pohled na svét (opét samoziejmé v ponékud specifickém japonském chéapini

realismu), v romdnu Anny Cimy se viak objevuje v kombinaci s prvky fantasy.
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Priloha 10: Bookstagramovy prispévek (spisy jezinky, 2020)

spisy_jezinky Probudim se na Sibuji
Anna Cima

Asi jsem jedna z mala, co "Probudim se" Cetla az ted. A
nutno podotknout, ze ji mam ve svy knihovnicce od doby
vydani, ¢ili dva roky. £ & AZ ted o svatcich, kdy jsem
cestovala vlakem, jsem potrebovala néjaky tenci pribeh do
krosny. Volba tedy padla na ni.

Hohoo! .2 Jaky bylo prekvapeni, kdyz mé pribéh hned od
prvnich stran pohltil.

Déj ma dve linky a oba vypravi o divce Jané. Jedna jako
sedmnactileta turistka uvizne v jakysi Casovy smycce v
Tokiu. ® Nem(ze jist, nemuze spat. Nevi, jak se z ni dostat
ven. Druh3, ta mé obzvlast bavila, pojedanava o jejim studiu
japanologie na UK, o jeji vasni k prekladu z japonstiny do
cestiny.

Konec otevrenej a tak to mam rada.
Vtipny, Ctivy, s presahem do historie, vyvolavajici emoce.

V knize byl mnohokrat zminén japonskej hudebni zanr
'visual kei" a ja si po silené dlouhy dobé vzpomenula, ze
jako nactileta jsem tuhle hudbu méla rada.

Tak jsem vecer u Cteni poslouchala nejen j-pop, ale v noci
jej vystridaly i tyhle vystajlovany bandy. Je zvlastni, co mysl|
zapomene. Trochu nostalgie.

Citila jsem taktéz Cerpani inspirace u japonského
spisovatele Murakamiho.

Jo, tohle mé neskutecné bavilo!

Jak se vam kliha libila?
A co vy a j-pop a visual kei? =2

#ukazcoctes #probudimsenasibuiji #vicecasunacteni
#prokrastinujictenim #knihomol #tipnaknihu #docteno
#kniha
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