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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Krystofova Vendula
Nazev prace Promeéna literarni recenze v dobé socidlnich siti
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Cefikova Jana

Pracovisté: katedra zurnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida zadanym tezim.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

> > > |>|w

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vendula Krystofova se vénuje aktualnimu tématu - rozsifovani socialnich siti smérem ke kniznimu provozu a ve
své diplomové praci srovnava literarni recenze kulturni publicistiky s bookstagramovymi ptispévky uzivatell
Instagramu. V praci prokézala vysokou erudovanost v teoretické ¢asti, jeji kapitoly, definujici literarni kritiku,
interpretaci a socialni sité, zaméfujici se pak na pojmy Instagram, Bookinstagram jsou prikazné a vyuzivaji
odpovidajici a fundovanou odbornou literaturu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveért A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, uroven, pfimétenost poznamkového aparatu A

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni” navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 [Jazykova a stylistickd Groven prace (pokud je opakované porusovana platna B




kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Lz najit jen vyhradu k ob&asné chybéjici interpunkci zejména v analytické ¢asti, sledujici uroven kulturni
publicistiky a uZivatelskych"anotaci". Poté i v prub&hu prace bylo pro ni t&zké opoustét hovorové vyrazivo
bookstagramd, které je tak hojné vyuzivano na socialnich sitich..

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)

Autorka piedklada hybnou a malo zkoumanou problematiku specializace socialnich siti na literaturu, potazmo
soucasnou ¢eskou prozu.Ve vyzkumné Casti totiz komparuje kritické a bookstagramové texty 0 soucasnych
dilech: Ostrova Biancy Bellové, Mezipfistani Mat&je Hofavy a Probudim se na Sibuji Anny Cimy.Vysledky pak
piinaseji nejen vhled do odborné trovné kulturni publicitiky, ale dokazuji vagnost i povrchnost valné ¢asti
ptispévki na Bookstagramu.

Nadstandartni diplomova prace by mohla mit pokra¢ovani (napt. v dizertaci) a uz nyni je ur¢itym vzorem pro
dalsi badani. Je otazkou, jak se bude vztah mezi uméleckou kritikou kulturni publicistiky a uZivatelskymi texty
bookstagramert vyvijet V soucasné dob¢ socialnich siti...

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Naleznete obdobna vyjadifovani v textech Kritiki a bookstagramera?

52

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

[6.1 |15 % vykazuje shoda s uvedenymi citacemi z dobornych a kritickych texti.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

MTMoOO®>
I I 4

nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: Podpis: ..ooviiiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




