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[J Prace je literarni resersi Prace obsahuje vlastni vysledky

Cile prace (pfedmét reserse, pracovni hypotéza):

Autorka si za cil prace zvolila seznamit ¢tenare s myslenkami restorativni justice, na
jejichz zdkladech stavi instituce Probacni a mediacni sluzba. V praktické casti tuto
predstavu konkretizuje na 4. klientech zminéné Sluzby. Za dalsi dil¢i cil si urila popsat
problémy, kterym pachatelé Celi, které je predurcuji k pachani trestné Cinnosti, které jim
ztézuji resocializaci.

Struktura (clenéni) prace:

Prace je rozdélena na ¢dst teoretickou a praktickou. Obsah teoretické ¢asti dostatecné
napliuje prvni ¢ast cill prace. Autorka se soustfedi na vymezeni pojmu restorativni
justice z historického i soucasného pohledu. V kapitole Probaéni a mediacni sluzba
predstavuje zakladni principy prace této Sluzby. Vénuje se struktufe organizace,
prehledné popisuje oblast probace i oblast mediace. V dil¢ich kapitoldch popisuje
nejc¢astéjSi agendy a instituty, se kterymi probacni Utfednici pracuji. V souvislosti
s praktickou casti predkladané prace popisuje institut dohledu ve vSech moznych
agendach. Oblast mediace predstavuje v samostatné kapitole. Pro svou bakaldrskou
praci si autorka zvolila pfedstaveni dvou alternativnich tresti-obecné prospésné prace a
trest domaciho vézeni.

V praktické ¢asti autorka zformulovala vyzkumné otazky, které koresponduiji s cili prace.
Vhodné zvolila kvalitativni Setfeni, metodou analyzy spisové dokumentace. Je vSak jasné,
Ze volba vyzkumnych otazek nepfinese ¢tenafi necekana, natoz prekvapuijici zjisténi.




Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany? Pouzil(a)
autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Autorka vyuzila ke zpracovani bakalarské prace celkem 27 publikaci a 6 internetovych
zdroju. Zdroje cituje autorka dle pfedepsané normy.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

V diskusi autorka shrnuje skuteéné nejzasadnéjsi problémy, se kterymi se klient —
pachatel Probacni a mediacni sluzby nejcastéji potykd. At" se jednd o zavislosti na OPL,
alkoholu, nebo o Spatné rodinné zazemi. V diskusi dobfe a trefné popisuje souvislosti,
kdy nezajisténé zaméstndni zapficinuje nemoZnost bydleni a obrdcené. V diskusi
nezapomina popisovat Ucelnost a pfinos spoluprdce s probacnim urednikem.

Formalni droven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Po formdlni strance prace odpovida pozadavkiim, priace je prehledna, dobfe
strukturovana a dostatecné doplnéna grafy a obrdazky.

Splnéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Prace vychazi z osobniho zdjmu autorky o danou problematiku. Pfinos spatfuji v osobnim
kontaktu s klienty PMS, podrobné popsani tézkosti, se kterymi se v pribéhu dohledu
potykaji a které se pokouseji prekonat, aby co nejlépe zvladli resocializaci.

Otazky a pripominky:

Zamyslete se na moznostech systémového nastaveni restorativni justice v CR, abychom
pfi identifikaci rizikovych jevl, které ve své prdci popisujete, nezacali s klienty pracovat
aZz po odsouzeni k alternativnimu trestu.

Navrh hodnocené vedouciho prace:

vyborné [ velmi dobfe [] dobfe ] nevyhovél(a)
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