POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Nikola Lisa
Néazev prace: Drop out ve vrcholovém basketbalu divek

Cil prace: Hlavnim cilem této prace je pfijit na dlvody odchodu byvalych hracek, v ramci poslednich péti let,
v kategoriich U12-U19 (tzv. vékova kategorie 12—19 let) z basketbalovych Sportovnich center mladeze a
Sportovnich stfedisek, které maji pridéleny statut od roku 2022.

Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna primérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova naroc¢nost prace nadprdmérna
Prakticka/teoreticka vyuzitelnost zpracovani nadprdmérna

Dil¢i kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci vyborné

Stupen spInéni cile prace vyborné

Logicka stavba prace vyborné

Rozsah a relevance teoretické Casti vyborné

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani vyborné

Adekvatnost pouzitych metod vyborné

Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace vyborné

Formalni Gprava prace vyborné

Gramatika a stylistika Nemohu posoudit jazyk

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 19%

Stav kontroly Turnitin (SIS) 9%

Slovni komentar V této praci nebylo zjisténo zadné plagiatorstvi.
VSechny podobnosti jsou fadné ocitovany.

Hodnoceni prace:

Jedna se o vyborné zpracovanou a napsanou diplomovou praci, kterou nemohu nez velmi pochvalit. Autorka
nejenze provedla vynikajici vyzkum, vyhledala a dotazovala se 160 byvalych hracek, ale vysledky zasadila do
podnikatelské i lidské stranky sportu. Autorka se zabyva problémem z financniho a personalniho hlediska jako
spravny sportovni manazer, ale prokazuje vyborné porozuméni i psychologickym a sociologickym ddsledkdm
problému.




Vysledky, ackoli jsou tragicky smutné, jsou prehledné prezentovany prostiednictvim grafd, tabulek a
nazornych prikladd z priizkum@ mezi hrackami a rozhovord s trenéry. Autorka vysledky déikladné porovnava s
mnoha dalsimi studiemi a predklada uzitecna doporuceni pro trenéry, tymy i basketbalovou federaci. Tyto
vysledky, doporuceni a celé teoretické pozadi poskytuji vynikajici zpétnou vazbu a zdroje pro Sportovni centra
mladeZe, Sportovni stfediska a federace.

Pripominky:

Teoreticka Vychodiska - Autorka vyborné aplikuje teorii na soucasnou realitu ceského Zenského basketbalu.
Velmi lehce se pohybuje mezi prezentaci aktualni, relevantni teorie a ilustrativnimi daty z Ceského prostredi.
Tato ¢ast je velmi dobre strukturovana a dalece presahuje ramec prostého vykresleni zakladniho vyzkumu
sportovniho dropoutu. Argumentacni struktura, kterou autorka vytvorila, propojuje toto socialné-
psychologické téma s podnikanim a Fizenim vrcholovych sportovnich organizaci.

Pravé vsechny drobné postfehy jsou chvalyhodné. Napriklad na strané 27 autorka poznamenava, ze
dlsledkem Ubytku hracek v tymech je, Ze nasledné nemaji dostatek hracek pro své B tymy. Ztraceji tak své B
tymy, coz ma za nasledek, Ze vice hracek jen sedi na lavicce A tymu, coZ nakonec vede k jejich vlastnimu
sportovnimu Upadku. Tento typ pozorovani a chapani predbiha vétsinu odborné literatury o sportovnim
dropoutu. Takové korelace a pozorovani Ize nalézt v kazdém oddile.

Autorka podava prehled vyznamné literatury a uvadi nejdilezitéjsi fakta, ktera se tykaji pravé provadéného
vyzkumu. Nasledné je vztahuje k aktualnimu vyzkumnému problému a poté je velmi dobrou prechodovou
vétou navaze na dalsi téma (priklad str. 40).

Autorka dokaze predstavit vyzkumy i mimo sportovni management, dokonce i v oblasti vzdélavani trenérl
(str. 43), a poté nabidnout opacny pohled z jinych vyzkumd.

Autorka preklada a pretvari mnohé modely, které Ize nalézt v jinych vyzkumech, coz je samo o sobé
vybornym darem pro ty, ktefi maji na starosti rozvoj ¢eského sportu. (Napf. Obrazek 1,4,5, Tabulka 8)

Autorka neuvedla odkazy na zdroje citované v ramci oddil@, které jsou citovany z jeji predchozi bakalafské
prace (napf. str. 45-46). V seznamu literatury neni uvedena ani prace Lara-Bercial 2017.

Metodika - Zvolend vyzkumna metoda je pro zkoumani tohoto problému vice nez vhodna. Autorka provedia
prizkum u 160 z 1945 divek, které vypadly ze SCM a SpS klubl ve véku 12 az 19 let za poslednich 5 sezdn.
Autorka radné vysvétluje Upravu, konstrukci a pilotaz dotazniku.

Dale autorka provedla rozhovory s 6 z 35 trenérd SCM a SpS klubd. Autorka dokonce s pokorou uvadi svou
chybu v nezaznamenani jednoho z respondentt a nasledné eticky neuvadi vysledky od 6. respondenta. Je
chvalyhodné, Ze autorka byla motivovana k ziskani téchto rozhovord s trenéry na zakladé nedostatecné
odezvy trenérll v bakalarské praci a pochopeni vyznamu trenéra pro udrzeni hracd ve sportu.

Vysledky - Vysledky jsou prezentovany velmi dobie a dlikladné. Zatimco vSechny Udaje jsou prezentovany
snadno citelnym a interpretovatelnym zplsobem prostiednictvim pfedloZzenych tabulek a grafl, skutecné
vysledky jsou obtizné Citelné. Je bolestné Cist zklamani a zranéni divek, které s basketbalem skoncily, a Casto
obtizné Cist nepochopeni trenérli pro tento problém. Autorka dokaze data prezentovat na prikladech, které
empaticky ilustruji predkladané body.

Grafy maji zbytecné jak nazev vedle nazvu (Graf 11: Nelibilo se mi soutéZeni), tak stejny nazev v ramci grafu.

Diskuze - Diskuzni ¢ast je pfikladna v porovnani vysledkd s teoretickymi vychodisky, doporucenimi, limity
prace a naméty na dalsi vyzkum. Autorka v této Casti jasné interpretuje vysledky a také vhodné vyjadfuje
vlastni nazory. Chvalyhodné je jeji pochopeni nutného propojeni motivace sportovcd a trenérského pfistupu.
Navic jeji odvaha konfrontovat zavéry CUS (2022b), ze COVID-19 vyznamné pfispiva k pred¢asnému ukonceni
sportovni kariéry, je dobfe podlozena jejimi vysledky. Jedna se o signifikantni a velmi uzitecné zavéry.



Otazky k obhajobé:

1. Z vadeho pohledu sportovniho manaZera, jaka jsou vase doporuceni pro CBF ohledné financovani,
vzdélavani trenérl, hodnoceni a legislativy SCM a SpS na zakladé vasich vysledkd?

2. Existovaly néjaké vyznamné nebo piekvapivé rozdily mezi vasi soucasnou studii a predchozi studii
jednoho klubu z vasi bakalarské prace?

3. Kdybyste byla manazerem SCM nebo SpS, kterého z koucd, s nimiz jste vedla rozhovory, byste na

zakladé svych doporuceni a rozhovor( pfijala a proc? A naopak, je néjaky, kterého byste rozhodné
nenajala?

Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné

Prohlasuii, Zze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne Podpis

Jméno vedouciho



