Prilohy

Ptiloha ¢. 1: Rozhovor Andreas Papadopulos

Proc jste se rozhodl informovat o valce i na Twitteru a nestacila vam pouze reportaz v televizi?

Televizni reportaz vnimam jako vrchol Zurnalistické prace i diky jeji komplexnosti a tomu, kolik lidi
na ni pracuje. Reportaz je format, ktery je prenaSen prevazng linearng, to znamena v televizi. Twitter
povazuji za nejinteligentnéjsi ze vSech dostupnych a bézné pouzivanych platforem. Vyuzivam ho k
preneseni reportazi, z mého pohledu nejkomplexnéjsiho Zurnalistického Zanru, mezi lidi, ktefi

televizi linearn¢ nesleduji.

Myslite si tedy, Ze informovani o valce na Twitteru je nyni stejné diileZité, jako informovani o

r~r

ni ve vaSich reportazich?

Twitter by mél primarné slouzit jako doplnék. Pokud clovek tvrdi, Ze se vSe o valce na Ukrajiné
dozvi z Twitteru, tak podle mé nemtze pojmout komplexy celého konfliktu. Pro lidi je nutné brat
Twitter jen jako vstupenku na rizné stranky medialnich domt nebo jako upoutavku na televizni

vysilani, protoZe bez profesionalni novinaii neni mozné konflikt obsahnout.

Vidite jako novinaf né€jakou vyhodu této socialni sité, kromé pozvanky na vaSe reportaze? At

uZ z hlediska budovani osobniho brandu nebo moZnosti vyjadreni se k urcité situaci?

Novinafi, ktefi na své socialni sité¢ "davaji" fotky se svymi détmi, co méli k obédu nebo vyjadiuji své
politické nazory jako pani Svétlana Witowska, tak s tim hluboce nesouhlasim. Vlastné si myslim, ze
to je Spatné a poskozuje to novinatfskou obec. Neucastnim se toho a Twitter pouzivam pouze jako
pozvanku k televiznimu vysilani, pfipadné jako upoutani k mé vlastni praci. Novinafi, které tak
kritizuji, pouZzivaji osobni véci k budovani vlastniho brandu, cemuz ja rozumim a myslim si, Ze to je
soucasti chovani novinait na siti, ale je potfeba si na ten brand davat pozor. Na Twitteru si taky
buduji vlastni brand, ale davam si pozor, aby to nesklouzlo k tomu, co tak kritizuji. Ta linie je tenka,
chapu rizika a snazim se jich vyvarovat tim, Ze pouzivam Twitter Uplné shodn¢ dle zasad, které
uplatiiuji ve vysilani. Dodrzuji kodex Ceské televize a jakousi dohodu se spoleénosti o tom, jaké je
napln novinatské profese. Twitter vinimam jako namésti, a to, co bych nefekl na namésti pred lidmi,

tak nefekne ani na Twitteru.
Kdyz jste mluvil o rizikach, v ¢em vidite hlavni nevyhodu Twitteru?

Obecné povazuji za velkou nevyhodu pro vSechny novinare, Ze mohou na sitich pfejimat informace,
které se tvari oficialn¢ nebo ovetené. Ty pak mohou prejimat do vysilani a na jejich zakladé mast
vetejnost. Dé€lo se to ve velkém, naptiklad s iCtem televize Nexta, ktery velmi pravideln€ postuje na

Twitter a Facebook zavadéjici informace, které bud’ byly nepravdivé, nebo vytrZzené z kontextu.



Stejné tak ucet Visegradu 24, ktery je operovany v anglicting a prokazatelné napojeny na Spicky
polské konzervativni vlady. A pravé tento twitterovy udet je v Cesku hojné sdileny novinafi a
povaZovan za ovéfeny zdroj, protoze se tak tvari. Jde ale o nazorovou platformou, ne ovéfeny
zurnalisticky zdroj, aby mohl byt citovan jako jeden ze zdroji, a z toho plynou moje nejvetsi obavy.
Obavam se, ze novinaii budou na socialnich sitich brat hodné sledované ¢ty jako jeden zdroj a
neovéfovat. Co se tyce béznych konzumentil, tam vidim podobné riziko. Nejvic v tom, Ze zaméni

tyto zdroje za zdroje Zurnalistické a ovéfené a nabydou dojmu, Ze nemusi Cerpat pfimo od novinai.

S valkou na Ukrajiné souvisi i dezinformace, kterych na Twitteru bylo hodné. Jak si informace
ovéfujete hlavné vy sam? Mite na to vlastni postup & se drZite internich pravidel Ceské

televizi?

Jak jsem ftikal, na socialnich sitich se snazim chovat Upln¢ stejn¢, jako se chovam pii vykonu své
profese v terénu. To znamena, kdyZ je informace n¢jakym zptisobem podeziela a pochazi od zdroje,
o kterém nic nevim, tak ji prost¢ nepouziji. Vyhybam se i spekulacim, protoze lidi velmi Casto
nepochopili, jak to myslim, i pfesto, ze jsem pouzival vykfi¢nik k upozornéni na spekulaci. Lidi jsou
v tomto pomérné negramotni, co se tyka rozliseni informaci, spekulaci a dezinformaci, proto by se
novinaii méli z velké ¢ast snazit kultivovat prostfedi. Ohledné ovéfovani informaci, v ramci Ceské
televize neexistuje zadny ustaleny postup. Obecné panuje svoboda a vedeni zadnym zptisobem
nezasahuje do toho, co jednotlivi novinafi na své socialni sité davaji. Vedeni CT obecné cti do velké
miry novinaiskou svobodu, zejména pak svobodu zpravodaji, kteti jsou v terénu. Co se tyka
ovefovani, na socialnich sitich se nechovam jinak nez jak pii sestavovani reportazi. Tedy, co nevidim
na vlastni o¢i nebo my neteknou lidi, se kterymi hovotim, tak do reportaze nedam. To samé plati pro

socialni sité, kam nedadm nic, o ¢em nejsem presvédcen, ze odpovida realité.

Novinafri nebyli jedini, kdo se na Twitteru k vilce vyjadiovali. Soucasné s vami sdileli
informace také béZni uzivatelé, tedy ti, ktefi se stavi do role odbornika nebo pseudonovinare,
ale jejich profesi to neni. OhroZzuji podle vas novinarskou profesi? Vnimate je jako hrozbu pro

budouci novinare, at’ uZ z hlediska jejich sily ovlivnit masu lidi, jenZ je sleduje?

Asi ne, protoze pokud novinar informuje na socialnich sitich kvalitn€, v zdsad€ s novinatskou etikou
a s respektem ke kodextim, tak to bude vzdy vypadat jinak nezZ to, co tam da nékdo z poucené
vetejnosti. Novinaiské informace by mély byt bezbarvé a bez zapachu zkresleni. Kdyz se podivate
na ucty poucenych laikt, tak jde o informace, které jsou lidem piedavany uz citové zabarvené. Jsou
to informace, které velmi Casto hledi jen na jednu stranu konfliktu. Tyhle informace predavaji
"fanousci”, protoze pokud do toho investujete svilj volny Cas a nejste za to placen, tak jste vlastng
fanouskem jedné nebo druhé strany. Délate to z n&jakého divodu, ktery neni vyjadien mzdou, ale
nécim jinym, napiiklad potleskem digitalniho publika nebo presvédcenim, Ze délate spravnou véc.

Do budoucna je nutné tyto lidi od novinaiti rozliSovat. Twitter pfiSel s pomémé zajimavym
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konceptem, ze bude prodavat badge (odznaky). Ty by se pro novinaie mohly barevné¢ lisit od badge
poucenych lajkt. Uzivatel by tak vidél, kdo je novinaf a kdo pro Zadné médium nepracuje. To je
podle m¢ jedna z moznych cest do budoucna. Novinati by se méli snazit nezapadnout do té druhé
Skatulky, je nutné vzdy zachovat bezbarvost informaci, které predavaji. V souvislosti s konfliktem
na Ukrajin€ se na socialnich sitich otevfela nova, feknéme lingvisticka kapitola CeStiny. Zacali se
pouzivat vyrazy, které pouziva ukrajinska propaganda nebo proukrajinské ucty na socialnich sitich,

cemuz by se méli novinaii taky vyvarovat.

DokazZete si do budoucna piedstavit spolupraci mezi medidlnimi domy a béZnymi uZivateli?

Napfriklad vyuZziti jejich sily a dosahu na Twitteru, nebo je to uplné pasé?

Ukolem médii a medialnich domi je se od téchto lidi, co nejvice odlisit a uz viibec ne je komponovat
do svych programovych témat nebo redakci. Novinai by nemél byt fanousek a tito lidé jimi jsou,
protoze to ned¢laji za penize. A pokud jsou fanousky konfliktu samotného, Ukrajiny nebo Ruska,
jsou citové zainteresovani, tak dle mého nazoru nemohou pfinaset stejn¢ bezbarvé informace jako
novinafi. Tyto dvé skupiny by méli byt do budoucna, co nejvice oddélovany. Snazit se musi i
medialni doby, napfiklad zavedenim spolecné¢ho brandu na socialnich sitich. Myslim si, Ze by se
novinaii méli odprostit od osobnich zprav a vic reprezentovat redakci. Jsme dost daleko na to,
abychom si mohli fict, ze digitalni prostor je uplné stejny, jako prostor analogovy, tudiz by se na n¢j
m¢éla vztahovat podobna pravidla. Uz se to v nékterych oblastech déje. Zatimco sexualni obtézovani
na internetu se posuzuje analogovymi zakony, tak nechapu, pro¢ by se dodrzovanim kodexu a
béznych novinarskych postupti neméli na internetu fidit i novinafi.

BéZnym wuzivatelim nemuZeme zakazat, aby na Twitteru o valeénych konfliktech
neinformovali. Mél by zasahnout saim Twitter nebo by se o osvétu méli snazit sami medialni

domy?

Podle mé nic takového nikdy nevznikne, ani by vznikat nemélo, protoze by to zavanélo cenzurou.
Zaroven by byl natolik zpochybnén hlavni princip socialnich siti, Ze by ani pro novinafe nedavalo
smysl tam pusobit. Jedinym zplsobe je se na Twitteru rozlisit, tfeba tim modrym badgem pro
prémiové a profesionalni ucty. Organizace, které budou mit zajem své redaktory a zpravodaje
podpofit, budou mit moznost je timto placenym krokem oddélit od pouceného lajka a zachovat tak
svobodu vyjadfovani na socialnich sitich. Jesté bych se pfimlouval za to, aby se nemenil algoritmus

ve prospéch platicich ucta.

Uvidime, co Elon Musk vymysli. KdyZ jsme je§té u téch bézZnych uzivateld, byl na Twitteru

nékdo, kdo vas svym stylem informovanim zaujal?

Zaujal m¢ Andrej Polescuk, s kterym jsem zaroven v bézném Zivoté kamarad. Svou fanouskovskou

pozici nezapira, ale svou silu vyuzil k mnoha riznym vécem, jako pomoci ukrajinskym vojakiim. A¢



m¢é jeho postup zaujal, ja takhle nikdy postupovat nebudu, protoze mné svazuji mé predstavy o
vykonu Zurnalistické profese a také kodex Ceské televize. N&ktefi lidi na Twitteru zaujali velké
publikum a do budoucna z toho mtzou tézit. Napiiklad zpoplatni své tweety nebo je rozsifi za
paywall Herohero a podobné. Tento trend neni spojen jen s valkou na Ukrajing, ale spise s Covidovou

pandemii, kdy se v Americe k novinaiim nabalili poucenti laici a ziskali velké publikum.
A uZivatel, ktery to délal Spatné?

Ja bych to nechtél srovnavat, ani nechci davat konkrétni jména téch, ktefi to podle meé délaji Spatné.
Jde o rtizné vojenské analytiky, ktefi v Ceském prostiedi rozdmychavaji zvlastni piedstavy o
ukrajinské armadé. Podle mé jsou negativnim jevem, vzbuzuji vétsi oekavani ze strany spolecnosti,
nez si cela situace zasluhuje. Jsou to velmi ¢asto lidi, kteti nemaji zkusenost z terénu a hodnoti situaci
jen z pocitate. V mych o¢ich délaji z valky poéitatovou hru a chybi jim zkusenost z terénu. Casto
pouzivaji Cisla a prejimaji fraze ze strany ukrajinské propagandy, ktera na socialnich sitich jede, coz

je logické, protoZe to je nastroj valky.

Mame presné rok od zacatku valky. O valce na Ukrajiné se mluvi jako o prvni valce na
Twitteru, ne-li na TikToku. Myslite si, Ze se béhem tohoto roku zmeénil styl informovani? At

uZ v novinaiské obci, nebo jen u vas?

Na zacatku valky byli lidi pfehnan¢ opatrni a najezeni na jakoukoliv novou zminku o Ukrajing. Treba
pfi publikovani zprav o ptresunu té¢zké techniky, se lidi v komentafich velmi ¢asto novinatt ptali, zda
je bezpecné tyto informace zveiejnovat. To je podle mé moment, ktery se nikdy predtim neobjevil.
Lidi vlastné zadali cenzuru, protoze méli pocit, Ze by tyhle informace mohli ukrajinské obrance
néjakym zplisobem ohrozit. V devadesati procentech pripadi novinati vi, co a kdy maji zvefejnit. Na
Twitteru jsou lidi obecné velmi haklivy, ale pro mé byl Sok, Ze sami volali po tom, aby se néjaka
informace ¢i video cenzurovalo. Ted’ je toho daleko méng, potom co pochopili povahu konfliktu a

to, jak se s informacemi pracujeme.

Twitter umoZnil podavat informace pomalu z vtefiny na vtefinu a mnoho lidi je ¢erpalo pravé

z této socialni sité, az pak vecer ze zpravodajstvi. Jaky na to mate pohled?

Ja si nemyslim, ze by si lidi néco ptecetli dopoledne pouze na Twitteru a vecer to vidé€li ve zpravach.
Precetli si maximaln¢ n¢kolik spekulaci z riznych uctl, ale ve zpravach se potom dozvédéli
informace, které byly ovéfené, to znamena, Ze byly ozdrojované a ocitované. Nejednalo se o linearni
prenos zprav z Twitteru do zpravodajstvi, spi§ naopak. Piikladem mutze byt tieba chersonska
protiofenziva, kdy hlavni faze prob¢hla vecer soubézné se zpravami a v noci probihala na Twitteru
obrovska debata mezi analytiky. Zobrazovaly se videa, ktera se pozdé&ji ukazala jako faleSna nebo
zavadgjici. Ta videa ukazovala jednak, ze ukrajinsti vojaci prekracuji feku Dnépr ve velkém poctu a

pak, ze rusti vojaci byli pfi Gstupu zcela zdecimovani a zanechali za sebou tisice kust t€zké techniky.



Konkrétn¢ Martin Svarovsky o tom psal, jako o etickém ukrajinském vitézstvi. Spekulace se hojné
§itily cely den a néktera média na to naskocila. Ceska televize vecer spekulace utnula tim, Ze zacala
citovat oficidlni zdroje. Poradce na piimou otdzku tehdy nevyvracel tyto varianty, zaroven ani
nepotvrzoval. Ceska televize se drZela toho, Ze je nepotvrzuje. V nésledujicich dnech se ukazalo, Ze
ukrajinské vitézstvi sice bylo velké, ale 30 000 elitnich ruskych vojaku se pies feku stahlo, aniz by
je Ukrajinci n€jakym zptisobem zasahli a zpasobili zasadni ztraty. Z ruské strany $lo o klasickou
ukazku perfektné zvladnuté logistiky. Operace trvala nékolik dlouhych dni a Ukrajina svym
zplisobem reagovala pozdé. Tady se ukazalo, ze nékterda média prosté cekala, az zpravy budou
oficialn¢ potvrzené, zatimco Twitter a dalsi socialni sit€¢ mély uz dopoledne jasno v tom, Ze Rusové
prisli o své elitni oddily pfi ustupu pies feku. Pozdéji vyslo najevo, ze to neni pravda, mozna i §lo o
dezinformace ze strany ukrajinské tajné sluzby. Ukazala se sila médii a zZurnalistickych uctl, které
tyto spekulace nesifily. Néekteri lidé hold berou Twitter za zdroj, jako ovéfenou Zurnalistickou

zpravu, coz neni a nikdy nebude.



Piiloha ¢&. 2: Rozhovor Jakub Szanto

Proc¢ jste se rozhodl informovat o vilce zrovna na Twitteru?

Ja jsem na Twitteru od roku 2014, to znamena, ze téch valek, o kterych jsem referoval, uz bude
docela dost. Twitter je pro mé jednak zdroj informaci, a za druhé jakasi reten¢ni nadrz informaci. Je
mozné tam davat rychlé a aktualni informace Ci také aspekty, které se nevejdou do reportaze, protoze
nejsou tak podstatné. Twitter vinimam jako doplnék informaci pro lidi, ktefi to chtéji sledovat vedle

té moji profesionalni prace na obrazovce.

Miyslite si, Ze informovani o valce na Twitteru je nyni stejné dileZité jako informovani o ni ve

vaSich ¢lancich/reportazich?

Ne. Pro mé, jako pro novinafe, je kli¢ové to hlavni médium, coZ je v tomto piipadé Ceska televize a
pak Sifeni obrazovych reportazi pomoci internetu. Twitter je prostfedek pomoci kterého se vyjadiuji
k probihajicim relacim na Ukrajing, a ktery vnimam jako muj osobni servis jakozto profesionalniho
grafomana. Na Twitteru vyjadiuji své nazory ¢i sdilim dal$i zdroje, které nejsou tak podstatné, ale

mohou ¢tenafi doplnit néjaky kontext.
Berete Twitter jako zpiisob budovani vlastniho brandu?

Nijak zvlast. Ja jsem z generace, ktera je z internetu nadSena a stale ho objevuje. Aktualné mam na
Twitteru okolo 85 000 lidi a vim, ze uz to néjakou vahu ma a Ze lidi oceni, kdyz tam obc¢as napisu i
néco osobniho, protoze je to zlidStujici. Neni to vSak pro meé podstatné a nevnimam to a priori jako

prostfedek k budovani brandu, ale jako prostiedek k sifeni informaci lidem, ktefi se zajimaji o zpravy.

Mezi novinafi panuji dva nazory, jeden fikd, Ze osobni véci na Twitter nepatii a druhy tomu
oponuje. Jaky je vas nazor? Myslite si, Ze je dilezité stanovit si hranici mezi mnoZstvim

informaci z osobniho a pracovniho Zivota?

Muj profil je smésici obojiho a uZivatele Twitteru miize zajimat z titulu, Ze jsem reportérem Ceské
televize. To znamena4, Ze jsem soucasti n¢jaké véci, na druhou stranu praci reportéra délam jiz dlouho
a za tu dobu jsem se uréitym zptsobem vyprofiloval. Myslim si, Ze je to win-win situace, Ceska
televize a jakékoliv jiné médium davaji ptilezitost svym lidem se zviditelnit a nasledné ti viditelni
lidi zpétné zviditeliiuji Ceskou televizi. Co se tyée osobnich véci, tak jsem ve skupiné lidi, ktefi si
davaji pozor na své soukromi, ale zbytecné to nepiechanim. Pokud tedy chci sdilet fotku se synem,
tak mu zacernim obli¢ej, ale jiz nefeSim kocku, ktera lezi v pozadi na skiini, ve které jsou hry. Takovy
snimek vypovida, Ze jsme rodina, ktera rdda hraje deskové hry. Myslim si, Ze se da ten obsah
regulovat, a ne vSe na tu sit’ patfi, ale je to na kazdém. Pokud se ¢lovek za¢ne propagovat a postavi

se doprostied déni, tak je to jeho véc a je to soucast jeho image. Ja si ale myslim, Ze to prace novinare
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neni.
V ¢em vidite hlavni vyhodu Twitteru?

Je to v tuto chvili nejrychlejsi zdroj informaci. Informace se fetézi poctem lidi, coz z Twitteru déla
opravdu silné médium, dokonce se odhaduje, ze je silngjs$i nez Facebook. Neznamena to vsak, ze
jsou informace vzdy hodnovérné. Sifi se tam spousta 17i, propagandy a hoaxi. Pak je na kazdém, jak

se k tém informacim postavi a ¢emu bude divétrovat.
V ¢em naopak nevyhodu?

Nejvétsi nevyhodu vidim v tom, Ze netrénovany ¢lovék se velmi tézko orientuje v tom mnozstvi
informaci a spousty lidi i instituci toho zneuziva. Lzivé informace se pak §ifi, protoze se to fetézi
pres lidi, ktefi tém informacim véti. V tom si myslim, Ze je Twitter nesmirné nebezpecny. Dale si
myslim, Ze je nebezpecné, ze Twitter neni nijak regulovany. Podle mé by firma, ktera vyrostla v
podstaté v monopol na urcitou ¢ast komunikace, by mela byt regulovana. Véc druha je ta, ze tu
spole¢nost koupil clovek, ktery zaménuje Sifeni hoaxt se svobodou slova, a to neni dobie. Nasledné
se pak $ifi informace, které se pouze kryji tim, Ze je to svoboda slova. V tomto ohledu je to neskute¢né
nebezpecné, protoze je to neregulované a v rukou jednoho clovéeka, ktery, dle mého nazoru, neni

normalni.

Réada bych se nyni vratila k dezinformacim, které se Sifily hlavné na zac¢atku valky. Informaci
se Sifilo velké mnoZstvi, a ne vSechny byly pravdivé. Jak si informace ovéiujete vy? Je to
klasicky model, kdy informace, které nemam ovéiené ze dvou zdroji, tak nevypoustim ven

nebo mate jiny?

Na ovéfovani informaci se nic neméni. Tohle staré pravidlo, kdy se novinafina délala s papirem a
tuzkou je v zasad¢ stale platné, jen k tomu ptibyly ty ostatni véci. MiiZe se samoziejme stat, Ze mate
informaci z hodnovérného zdroje a pak je potieba ho citovat, pokud tu informaci nemizete ovéfit.
Jeding, co se zménilo, je rychlost informaci a zmnohonasobil se pocet zdrojt, ale prace s informacemi
se neméni. Pokud si mladi novinafi mysli, Ze to internet promeénil, tak se pletou. O to vic musi byt
clovek opatrny, jaké zdroje a informace pouzije. Tenhle valeény konflikt ma dvé strany, jedna strana
je agresor a je prolhana a neni mozné nikdy véfit tém oficialnim zvetejiiovanym zdrojim informaci.
Na druhé strané¢ stoji ukrajinské zdroje, které si v ramci své bilé propagandy snazi udrzet image, a
predevsim tak dodavat viru svému vojenskému personalu ¢i vefejnosti. Ukrajina nyni prochazi
nejvetsi zkouSkou od druhé svétové valky a nektera zverejilovana Cisla, jako jsou ruské ztraty, jsou
dle odbornikii nadnesend. Novinaf se v téch informacich musi umét vyznat. A to, ze Ukrajina nékteré

informace zkresluje je nesrovnatelné s tim, co déla Rusko.

Povazuji vas za vale¢ného experta, mate néjaky vlastni zdroj ¢i informatora na Ukrajiné nebo



vérite tomu co vydava napiiklad Reuters?

Reuters i BBC d¢laji maximum, informace si proveéiuji, to ale zdroven znamena, ze jsou ¢asto pomali.
Dodavaji k tomu kompilat a svoje vlastni véci. Jsou dobii, ale nejsou mymi jedinymi zdroji. Jako
kazdy slusny novinai mam na mist¢ své zdroje a jsou ukrajinskd média, kterym divétuji vice a
kterym méné. To je ale soucasti kazdého informovani o valce.

Prvni tydny valky byly hektické. Pomahali jste si napri¢ médii a kolegy?

To neni novinkou, to se déje vzdy a vSude. Pomahaji si i média, ktera jsou za normalnich okolnosti
konkurenty. V cCase valky jsou vSichni ohrozeni a bylo by Spatn¢ kdybychom si vzajemné

nepomahali.

Mate pocit, Ze béZny uZivatelé (uZivatel, ktery se stavi do role odbornika nebo pseudonovinare,
ale jeho profese to neni), ktefi na Twitteru o valce také informovali, néjak ohroZuji
novinarskou profesi? Vidite je jako hrozbu nejen pro budouci novinare, ale taky z hlediska

jejich sily ovlivnit masu lidi, jenZ je sleduje?

Ne, hrozba to neni. Kdyz se objevilo radio, vSichni mediim prorokovali konec tisku. Poté se objevila
televize a vSichni prorokovali konec tisku i rozhlasu. Nakonec se objevil internet a vSichni tvrdili, ze
skonci televize, radia i noviny, které vSak nezmizely. Pouze se ty komunikacni kanaly rozsituji.
Redakce se rozsituje, ale prace novinare zlstava stale stejna. Jsou tu nové zptisoby Sifeni informaci.
Obcansti novinaii jsou velmi uzite¢ni lidi a mnohdy jsou hodnovérnymi zdroji, jako napiiklad Tomas
Dvorak, ktery to déla velmi dobfte. Z lidi jako on vyrostl Bellingcat. Eliot Higgins je Tomas Dvotak
pred 10 lety a Bellingcat je dnes né¢kde mezi. Dé€l4 praci nejenom pro novinafe, ale také pro statni
organy. Je to vysoce profesionalni a cen¢na organizace, ktera déla néco, co je k dispozici vSem a ma
na to lidi, kteti to umi. Lidi jako Tomas Dvotak jsou skvélym doplnénim a dtlezitym zdrojem i pro

novinafe. Nemyslim si, Ze by ohrozovali nasi praci. Ja v tomhle vidim jenom pozitiva.

Myslim si, Ze plno lidi si neuvédomuje, Ze pii vSech téch vale¢nych konfliktech tu vZdy ob¢ansti

Zurnalisté byli, protoZe narozdil od novinifi na tom misté byli.

Urcite, ale nevnimam to jako objeveni Ameriky. Svého ¢asu byl velky objev i embeding (pozn. red.
embedded journalism), ktery tu ale je jiz od doby moderni novinatiny. V Krymské valce, v poloviné
devatenactého stoleti, byli embedovani novinafi s britskymi a francouzskymi vojsky. Méli trochu
jina pravidla a propagovali svoji stranu. Poté se objevili béhem prvni invaze osvobozovani Kuvajtu,
pii boji proti Iraku v roce 1991 a pak znovu, kdyz uz jsem tam byl ja, v roce 2003. Je to pfesng, jak
tfikate. Mistni zdroje byly vzdy, at’ uz v podob¢ novinarti nebo nadSenych amatért. Byli to taxikafi,
barmani ¢i postaci, ktefi byli na misté a byli schopni poskytnout informace. Vse se tehdy feSilo po

telefonu. Dneska je internet a ta komunikace je o néco jednodussi. Kdyz jsem zacinal délat valky na



Blizkém vychodg, tak internet neexistoval. Dneska je upln€ vSude. Je to dalsi zdroj a je tieba s nim
umgt pracovat. Internet vSe zrychluje a zdroji ptibyva, ale prace s t€mi lidmi je stale stejna. Nejsou
to profesionalni novinafi a je potteba to tak brat. Ti lidé poskytuji urcité svédectvi z mista, kde zrovna

nikdo jiny neni, takze je dulezité si ty informace ovétovat.
Vidite moZnou budouci spolupraci mezi medialnimi domy a béZnymi uZivateli?

To se délo v syrské obCanské valce. Je to 10 let stary koncept. Existoval iReportér, ale nic nenahradi
profesionalniho novinare, ktery to déla na misté a ktery, kdyz néco nevi, tak to pfizna a nestfili
informace od boku. Jinak by se totiz mohly $ifit faleSné informace, protoze by tam byl ¢lovek, ktery

parkrat néco dobrého poslal, ale najednou zjistime, Ze zas tak nezavisly neni.

Obdivujete jesté nékoho na Twitteru, kromé Tomase Dvoiaka, ktery odvadi dobrou praci?

Myslim hlavné ve spojitosti s valkou na Ukrajiné.
Velmi obdivuji napiiklad Eliota Higginse ¢i Christo Grozeva.

A mate naopak néjaky odstrasujici priklad? Kdo by se k déni na Ukrajiné radéji nemél na

Twitteru vyjadirovat?

Pokud nékdo takovy je, tak ho jednoduse nesleduji. Problém vSech téch samozvanych odborniki je
ten, Ze si to predstavuji jak Hurvinek véalku. Reportaz od naseho skvé€lého reportéra Andrease
Papadopulose, ktery je na misté a na polnim pfevazisti natoCi utrpeni chlapa, kterému to zrovna
urvalo ruku, tak takhle prosim vypada opravdova valka. Valka je hnusna, Spinava, kruta, boli, smrdji,
je v ni horko a je v ni zima. Umiraji tam lidé a neni to o tom, ktery tank dostteli dal ani o srovnavani,
o tom jsou pocitacovy hry. Ti lidé, ktefi tohle d€laji, mi lezou na nervy, a to se tyka nadSenych

amatérl i valeCnych zpravodaju, ktefi to délaji z pohodli redakci v Praze.
Jaky je vas nazor na Telegram? S valkou na Ukrajiné se o ném zacalo hovorit mnohem vic.

Ano, protoZe na mnoha mistech v Rusku je Twitter a Facebook zablokovany. Je to zdroj a je divoky.
Je to kanal, kterym tece vSechno, jak dobré informace, tak informace, které témito sitémi tecCou

normalné. Je potfeba s tim umét pracovat.

Zaznamenal jste néjakou zménu ve stylu informovani na Twitteru, ktera vas zaujala? Jestli se

novinari v né¢em zmeénili, aby se prizptisobili svému publiku?

Ne, to ne. Ale tim, Ze je valka tak blizko a ovliviiuje nase Zivoty, tak se z fady kolegyn a kolegt stali,
alespon na Cas, vale¢ni zpravodajové. Lidé, kteti tohle d€lali do roku 2022, bylo relativné malo, okolo
20, kdyz pticteme kameramany a fotografy, tak bychom byli asi na ¢isle 30. Ted je téch lidi daleko
vice, protoZe tam vyjela fada lidi, ktera nikdy v zadné valce nebyli a museli se rychle u¢it askalim

vale¢né novinatiny. Tak tohle se zménilo. A ja si myslim, Ze to je dobfe. Ceska televize se rozhodla,



ze bude mit na Ukrajiné neustale n¢koho, na zacatku tam byly dva tymy, n¢kolikrat dokonce tii. To
povazuji za podstatné. Kéz by bylo jiného diivodu pro posileni zahrani¢niho zpravodajstvi v ¢eskych
médiich. Zijeme uprostied svéta a méli bychom o ném néco védét. I nase komeréni konkurence jako

je Nova ¢i Prima najednou zjistila, zZe zahranicni zpravodajstvi je dilezité.

Rikal jste, Ze se néktei'i kolegové museli naucit uskalim vale¢né novinafiny. Co byste doporucdil

béZnym uZivateliim, ktefi o valce chtéji referovat?

At vnimaji a priori tu obrovskou lidskou spolecenskou tragédii. At se nenechaji zlakat libivymi
technicistnimi detaily, které délo kam dostfeli a podobn¢. Ano, je to dulezité, ale je to ten
antisepticky, sterilni pohled. Co je kli¢ové z mého pohledu a ja to doporucuji a netikam, Ze to je
univerzalni, je uvédomeéni, Ze ta valka ma vice narativi.. V zasad¢ jsou dva zékladni. Jeden je téch
lidrti, generaltl, politicek a politiki, ktefi o déni rozhoduji. Druhy patfi tém, na ktera ta rozhodnuti
dopadaji. Oba poly tam musi byt. Je tendence délat jenom ten horni. Neni to dobte. Jako mlady jsem
to delaval také a je to arogantni a necitlivé. Podstatné jsou oba a na to musime myslet. Ten dopad, to
je ta valka. Utrpeni nasilné¢ mobilizovaného mladého ruského kluka, je valka upIn¢ stejné, jako
antiseptické rozhodovani toho zmetka v Kremlu, ktery za dlouhym bilym stolem o tomhle utrpeni
pro miliony lidi rozhoduje. Vyvazenost, lidsky pohled, jak ten kral, tak ten pésak. Oboji tam musi
byt.

Starsi generace bere informace z televize, ¢te tisk ¢i posloucha rozhlas, ta moje generace
naopak cerpa informace primarné z internetu. Myslite si, Ze je v poradku, Ze néktefi jedinci

brali Twitter jako hlavni zdroj informaci a informace nikde jinde neovérovali?

To je Spatng€. Twitter je informacéni kanal a je pod obrovskym tlakem. Vy jako b&zny Clovek se
potiebujete z toho nezblaznit. Spolecnost tim padem byla schopna dale fungovat, ¢eska vlada mohla
poskytnout neuvéritelnou podporu Ukrajiné a ¢eska spole¢nost mohla pomahat Ukrajincim. To je
kli¢. Kazdy jeden z nas se poc€ita. Mimo to diivétujme profesionalnim novinaiim, Ze vam ude¢laji ten
denni kompilat. Pfectéte si rano noviny, které reflektuji to, co se stalo, a poslechnéte si vefejnopravni
rozhlas, ktery na zakladé svych profesionalti fekne, co se bude dit. Nakonec se podivejte na Ceskou
televizi, kde mate kompilat toho, co se stalo a co se asi bude dit zitra. To staci, je tam vSechno dulezité
a je to udélané profesionalnimi novinaii. Lezet v hromadach neroztfidéné posty, kterou piSe banda
Spatnych lidi a potom par docela slusnych, je nemozné se vyznat. Nejsme supermani, nemame Zadné
super schopnosti, ale novinatina neni néco, co miize délat kazdy. Stejn¢ jako kazdy nemuze byt holi¢
¢i kuchart. Je potieba mit urcité predpoklady a zkusSenosti. Vim, Ze si fada lidi mysli, ze by na to
stacili, protoZe jsou chytiejsi nez my. A mozna jsou chytfejsi, vzdélangjsi a inteligentn&jsi, ale

nebudou umét s témi informacemi pracovat tak, jako s nimi umime pracovat my.

Myslite si, Ze by se méla ve Skolach zavést povinna medialni gramotnost?
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Urcité by mélo. My sami se to u¢ime. Pro déti uz je to pfirozené. A nemélo by to byt tak, Ze jim
budeme fikat, co je spravné, a co ne. Ale je dilezité se ucit kritickému mysleni. Kritické mysleni je

klicem pro cely zivot. To by mélo byt sou¢asti obansky vychovy nebo zakladu spole¢enskych véd.

Ubéhl jiz rok od zacatku valky, tvrdilo se, Ze konflikt nebude trvat dlouho. Ukazuje se vsak, Ze

tomu tak uplné nebude. Jaky nizor na to mate vy, bliZi se brzky konec?

Nejsou jasné valecné cile agresora, ale jsou zcela jasné deklarované valecné cile obrance, a to vyhnat
ruské okupanty z ukrajinskych tizemi, véetné¢ Krymu a Donbasu, nebo ¢asti Donbasu. Tyto ¢asti byly
okupované jiz pfed zac¢atkem masivni ruské invaze. V tuto chvili to vypada, ze konflikt bude jeste
dlouho pokracovat. Ukrajinci navzdory své neuveritelné houZevnatosti a schopnosti osvobodit
velkou cast uzemi, kterou Rusové dobyli, stale jest¢ nejsou stoprocentné pripraveni osvobodit ten

zbytek.
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Piiloha ¢&. 3: Rozhovor Josef Pazderka

Proc¢ jste se rozhodl informovat o valce i na Twitteru a nenechal jste to jenom na svych ¢lancich,

které publikujete?

Ja beru ty socialni sité, konkrétn¢ Twitter a Facebook, jako soucast mé profese. Neni to tak, Ze by se
to sdéleni omezovalo jenom na ty naticené nebo psané véci. Mam pocit, Ze novinai by mél davat
veédét o tom, kde je, na ¢em pracuje a svym zpuisobem skrze ty socialni sité na to poutat. Je tam vzdy
veliké riziko, abyste na ty sité nedavali vic, nez potom je v samotném materialu, aby to skutecné byl
néjaky teaser upozoriujici na véci detailngjsi, které vyjdou potom v ramci toho média. Ale Zijeme v

dobé, ktera je plna socialnich siti a myslim si, Ze to je pfirozena soucast nasi prace.

Takze to, Ze to davate na ty socialni sité, spi§ berete jako moZnost osloveni nového publika ¢i
nalakani ¢tenaii na své ¢lanky?

Abych je na to upozornil. Ja samoziejmé nevim, jestli v§echno to, co oni zaznamenaji a vidi na
socialni sitich, je pfivede k tomu, aby si ty texty potom pfecetli nebo se podivali na reportaze.
Rozhodné to je pokus o to lidi upozornit, jednak, Ze ten novinaf je v terénu a za druhé, Ze stoji za to

sledovat jeho materialy na té domovském platforme.

Miyslite si, Ze informovani o valce na Twitteru je stejné diileZité jako oni informovat v téch

vaSich &lancich? Ze to ma né&jakou pridanou hodnotu?

Nemyslim si, ze jde jedno a druhé odd¢lit. Rozhodné si také nemyslim, Ze bychom méli skoncit jako
twitterovi novinafi, ktefi povazuji sdéleni na Twitteru za zdsadni, a ze vSechno ostatni by od toho
mélo byt oddelené. Twitter, Facebook a dalsi platformy jsou soucasti nasi prace, ale spise jako
upoutani na néco podstatngj$iho. Kdyby to ziistalo jenom u téch socialnich siti, tak by mi to ptisla

skoda.

A vidite néjakou velkou vyhodu téchto socialnich siti, tfeba nejenom Twitteru? Vidite v tom

néjakou vyhodu pro vas jako novinai'e, kromé budovani osobniho brandu?

Ja mam obecné takovou novinarskou zasadu v tom, Ze novinaf ma ctit publikum, ke kterému mluvi.
A pokud to publikum mluvi mimo jiné jazykem socialnich siti, tak by mél byt schopen se ten jazyk
naucit, ovladat ho a v mozné mifte priblizit tu svoji praci timto zptisobem. Chtél bych, aby to slouZzilo
pouze jako upoutani a né¢jakd moznost vstupu k materialu, ktery je komplexnéjsi, ucelengjsi a najdou

ho potom na webové strance nebo ve vysilani televize a rozhlasu.

Vidite i n&jaké nevyhody socilnich siti?> Ze by si tfeba novinaFi mohli svym zpisobem

vyjadiovani néjak ublizit?
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Myslim si, ze socidlni sité uz svoji konstrukci algoritmu svadéji ke konfliktim. Cely ten systém,
ktery je mimochodem velmi neprihledny, pfirozené generuje konflikty. Jsem az nemile prekvapen,
kolik kolegti se do toho necha vtahnout a za¢nou najednou byt velmi osobnimi. Ja jsem se vzdycky
snazil oddé€lovat tu pracovni a osobni rovinu. Vlastn¢ rezignovat na néjaké osobné&jsi posty a véci,
které se tykaji mého soukromi nebo soukromi mé rodiny. Spi§ skrze svoji osobu prezentovat mou
praci a poutat na ni. Bohuzel si v§imam, ze mnoho kolegii ujizdi, pousti se do nekonecnych valek,
hadek, konfliktl, coz je Gplné zbytecné. Druhd podstatna véc je, Ze ta konstrukce socidlnich siti je
neprithledna a je hrozné proménliva. Tim, Ze ty algoritmy dobfe nezname, tak vlastné viibec nevime,
jak to Facebook nebo Twitter vyhodnoti a co posila dal, upfednostiiuje a co zase upozad'uje. N&jaké
veéci sice tuSime, ale ten algoritmus nikdo pfesné nezna, a v tom vidim obrovské riziko. Zejména
Facebook amplifikuje n€které véci, které jsou negativni, amplifikuje konflikt a zaroven neni vitbec
transparentni ohledné toho, co s t€émi informacemi, které ziskava, déla. A druha véc je, Ze se snazi ze
sebe maximaln¢ shodit jakoukoliv odpovédnost za vulgarismy, za véci, které jsou za hranou i za
Sifeni nenavisti a dalsi véci. Nazyva se platformou, ale de facto je to publisher v tom starém dobrém

slova smyslu.

Ja se jeSté vratim k tomu prvnimu bodu, co jste zmifioval. TakZe souhlasite s tim, Ze by novinafi
méli oddélit tu profesni a osobni linku? Brat na védomi, Ze jsou prosté jednou novinari, takze
by se i na socialnich sitich méli vyjadiovat objektivné, nezaujaté a neméli by do toho michat

osobni véci?

Kazdy jsme jiny a kazdy k tomu asi pfistupujeme jinak. Ja jsem to vzdycky primarng bral jako ztratu
casu. Ty sit¢ jsou nastavené tak, ze neustale usiluji o vasi pozornost v§emi moznymi zpusoby, a kdyz
si potom uvédomite, Ze nékteii kolegové na tomu travi vice ¢asu nez na samotné praci, tak je to
alarmujici. Myslim si, ze by dospély a zdravy ¢lovék mél umét oddélovat tu pracovni a osobni rovinu.
Byt kreativni na sitich je dobfe, ale davat jim vétsi dulezitost a vice ¢asu, nez je nezbytné nutné, mi

prijde kontraproduktivni.

Jakym zpisobem jste se dostaval k informacim z Ukrajiny? Mél jste vlastni zdroj piimo tam,
nebo jste se spoléhal napiiklad na Reuters ¢i jina osvédéena média? Komu jste v tu chvili véril

nejvice?

Vzdy, kdyz jsem vyjizdé€l do terénu, jsem se snazil si ten prostor piedem dobie zmapovat a zaroven
mit pro n¢j zékladni vybavu. To znamena mluvit tim jazykem a mit tam né&jaké kontakty. Vyjizdél
jsem vétsSinou do postsovétského prostoru, ve kterém jsem pracoval piedtim jako humanitarni
pracovnik a znal tam spousty kolegti. Diky tomu jsem m¢l sice piedem néjaké informace, ale myslim
si, Ze praci novinafe neni jenom sbirat néjaky materidl na misté, to je az tfeSnicka na dortu, ale
pracovat na tom jest¢ predtim, aby ten material byl co nejlepsi, a co nejplasti¢téjsi. To obnasi opravdu

to, Ze nez vyjedete do té oblasti, tak si volate s kolegy. Snazite se jim psat po messengeru, emailu,
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kdekoliv zjisStovat a propojovat se. A kdyz pak do terénu vyjizdite natacet reportaz, tak se snazite byt
neustale kontaktni, mluvit s fidi¢i, taxikafi, nahodnymi lidmi, ktefi s vami cestuji vlakem nebo autem.
Prosté hlavné mluvit s lidmi, kdekoliv je potkate, protoze to vam dava korektiv toho, co sice tieba
vidite nckde na webu, ale ve skutecnosti to mize byt upln€ jinak. Moje skvéla kolegyné Petra
Prochéazkova to vzdycky popisovala tak, ze ¢lovék by mél byt jak houba, ktera nasava co nejvice

vSechny ty vjemy okolo, aby potom tu realitu dokazal, co nejlépe popsat.

Na zacatku valky to bylo vSe pomérné hektické. Pomahali jste si tfeba i s jinymi konkurenénimi
médii?

Urcité. Zejména ve valeCném konfliktu vznikaji rizné novinaiské skupiny. Komunikace v ni je
nesmirn¢ dulezita hlavné kvili bezpecnosti a informacim o tom, co kde funguje, nefunguje, a na co
si dat pozor. Na zacatku té horké ukrajinské valky, tedy od unora 2022, fungovala WhatsAppova
skupina, do které se lidi postupné ptidavali, pokud vyjizdéli na Ukrajinu. Sd¢€lovali si tam, kde je
mozné nejrychleji prejet Polsko, ukrajinskou hranici nebo Slovensko-ukrajinskou, ptipadné
Mad’arsko-ukrajinskou hranici. Také kam se da jest¢ dojet, kde se da jest¢ ubytovat, kde uz to
nefunguje, zda se da jeste vyjet do Kyjeva, kterym smérem je to bezpecné, kde uz je to zaviené, kde
naopak doslo k néjakym incidentlim a tomu mistu je lepsi se vyhnout, a kdo je ptipadné kontaktni
osoba. Vsechny tyhle informace jsou nesmirné cenné a kdykoliv je mozné spolupracovat s kolegy,

tak je to jediné dobre.

S informacemi souvisi také dezinformace, kterych bylo na za¢atku valky hodné. Neni to jenom
o valce na Ukrajiné, ale mate néjaky zaruceny postup nebo tireba osobni ¢i externi pravidla,

podle kterych se pii ovérovani rFidite?

Podle mé neexistuje zadny univerzalni postup, protoze kontext piijeti t€ informace je pokazdé trochu
jiny. Zijeme v dobg, ktera je aplné piehlcend informacemi. Za prvé mame informace takzvané
editované, to znamena, ze uz prosly n¢jakym sitem. Jsou to informace, které nabizeji tradi¢ni média
s vlastnimi editoridlnimi postupy. Kdyz se koukam na Ceskou televizi, posloucham Cesky rozhlas
nebo si ¢tu v Hospodaiskych novinach a na Seznam zpravach, tak vim, Ze jsou zatim editofi, kteti
by urcité nepustili néjakou Upln¢ prvoplanovou faleSnou zpravu. Za druh¢, pokud se divam na
socialni sité nebo obecn¢ na internet, tak si musim byt plné¢ védom, Ze se jedna o nefiltrované
informace, které neprosly zadnym editorskym sitem. To Ze se néco tvaii pomeéme vérohodné, mize
obecné, stejné jako kritické mysleni a neustala snaha hledat vice zdrojt, pati k vybaveé dospélého
cloveka. Myslim si, Ze socialni sité maji obrovskou chytlavost diky tomu, Ze co je tam napsano, tak
se vzdy tvari hrozn€ vérohodné a lidé na to vétSinou skoci strasné rychle. Kdokoliv z médii vi, ze
prave tyhle nejchytlavéjsi zpravy jsou zpravidla néjak posunuté, a proto je potieba byt zdrzenlivy.

Rozd¢leni informaci na ty dva zakladni proudy je dulezité, ale i v tom relativnim proudu filtrované
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a editované. Je potieba vzdy hledat potvrzeni v dalSich vérohodnych zdrojich. Spousty lidi ¢te
Novinky a ma pocit, Ze jim mtze véfit, ale i tam Casto vysko€i véci vytrzené z kontextu. V tomhle

smeéru je potieba ostrazitost obecné.

Nejenom informace, ale vlastné i fotky a videa prochazi fotomontazi. Diky virtualni realité si
muZeme vytvorit fotku, ktera sice viibec neni reilna, ale my to jen téZko pozname. Jak vlastné

pracujete s touto problematikou? Ovérujete si cizi fotografie, zda nejde o fotomontaze?

Opét si myslim, ze tam plati to pravidlo filtrovaného a nefiltrovaného obsahu. Pokud bych néco vidél
na webu Aktudlné nebo Ceské televize, tak si feknu, Ze to video ptisobi vérohodné a pravdépodobné
veérohodné bude. Budu samoziejmé hledat dals$i podobné zdroje, ale pokud néco uvidim na
Facebooku nebo na Twitteru, tak si dam daleko vétsi pozor. Tam se mtze skutecné objevit néjaka
fotomontaz, tiprava, cokoliv. Na socialnich sitich lita dneska strasn€ moc véci, takze urcité¢ hledam

prvotné zdroj. Snazim se hledat potvrzeni nékde, kde bych m¢l sam za sebe pocit, Ze to je relevantni.

KdyZ vezmu v potaz jeSté jinou socialni sit’, a to Telegram, ktery se hodné rozsiiil pravé s
valkou na Ukrajiné. Ukrajinska vlada si tam spustila vlastni kanal, kde se ¢lovék pridal a
jenom sledoval ty zpravy, které piidavala. Brali jste i tuhle sit’, jako divéryhodny zdroj, nebo

ne?

Ja bych byl s timhle velmi opatrny. Pracoval jsem ¢tyfi roky v Rusku jako novinaf, pobyval jsem
tam pomérn¢ dlouho a pracoval jsem dlouho i na Ukrajing, takze vim, Ze ten postsovétsky prostor
nema viibec z hlediska novinafiny nastavené zakladni principy ovétovani informaci. Ta mira sdileni
dezinformaci, posunutych informaci v ptipad¢ konfliktil, nestésti vybuchu, poctu obéti je na téch
webech, které se tvari relativné vérohodné, velika. Telegram je primarné socidlni sit’, ktera se pouziva
prave v postsovétském prostoru. Byl bych opatrnéjsi z toho hlediska, Ze mira ptelivu mezi redlnou
realitou a n¢jakou posunutou skutecnosti je velika a ti lidé velmi Casto sdileji véci, které vitbec
neovetuji a které se pozdéji ukazou jako falesné. Telegram bych bral jako jednu ze socialnich siti,

kde ty informace je opravdu potieba ovéiovat.

Mate pocit, Ze béZni uZivatelé (uzivatel, ktery se stavi do role odbornika nebo pseudonovinare,
ale jeho profese to neni), kteifi na Twitteru o valce také informovali, néjak ohroZuji
novinarskou profesi? Vidite je jako hrozbu nejen pro budouci novinare, ale taky z hlediska

jejich sily ovlivnit masu lidi, jenZ je sleduje?

Ohrozovanim bych to nenazval. Jednak jim to ¢lovék nebere a nechce ¢i nemiize zakazat, na druhou
stranu je dobfe, Ze téch informacnich zdroju je vice. Tihle lidé velmi ¢asto nemaji, alespon vétSina z
nich, zaklady postupt editorialni prace. Mohou vypustit informace, které nejsou schopni provétit a
velmi Casto je vykladaji komentativné nebo z nich vybiraji pouze nekteré ¢asti, které by normalné

editor nepustil dal. To, ze to ti lidi délaji je jedna véc, ale druhd véc je, Ze jejich piispévky ¢im dal
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vice pfijemct vnima jako totozné s publikacemi seridoznich médii, které se na tom nadiely a musi si
ty informace ovéfrovat. My riskujeme svoji reputaci a své jméno. KdyZ to potom pusti ven néjaky
bloger, ¢loveék aktivni na Twitteru a Facebooku a tvrdi, Ze to je zarucena véc a pozdéji se ukaze, ze
to byla informace pokfivena jeho pohledem, nebo z ni vytahl jenom urcitou cast, tak to sice poskodi
jeho reputaci, ale zaroven ne natolik, aby to lidi nesméSovali. To mi pfijde velmi nebezpecné.
Podstata kvalitnich a divéryhodnych médii je, Ze posilaji ven ovéiené a tim padem diveéryhodné
informace. Lidi maji tendenci sméSovat internetové zdroje v§eho druhu s tradicnimi médii, a to je
potom samoziejm¢ pro novinafinu jako celek nebezpecné. Jako novinafi musime byt schopni
vysvétlit, pro¢ neni mozné vétit postu na Facebooku nebo tweetu na Twitteru néjakého blogera,

stejné jako &lanku na webu Ceského rozhlasu a Ceské televize.

Myslite si tedy, Ze by se novinafi méli vice angaZovat a prijit s néjakou osvétou, Ze, co si lidé
prectou na Twitteru, neznamena, Ze je stoprocentni pravda? Ze krom socialnich siti, by si méli

umét informace vyhledat i na jinych divéryhodnych platformach?

Urciteé. Pokud novinafi nebudou schopni vysvétlit zaklady své profese a ¢im se odlisuji od celé
blogosféry a toho vSeho, tak jako profese mtizou zahynout. Novinaiim by obecné prospélo, kdyby
mén¢ Casu travili na socidlnich sitich a vice vysvétlovali prave svoji praci. Nekteti kolegové to maji
naopak a je to velka skoda. K osvété se néjaké veci uz déji, tfeba tydny Medialniho vzdélani, které
porada Jeden svét na Skolach a bere novinate mezi studenty. Nebo dalsi iniciativy, které berou
novinare mezi star$i i mladsi publikum a snazi se vysvétlovat fenomén dezinformaci a fungovani
kritického mysleni na socialnich sitich a internetu. Hlavng pro seniory je to obrovské téma, protoze
vletéli do svéta, ktery viibec neznaji, nemaji ty zakladni ndvyky a potom se téZce orientuji v tom, co
je pravda nebo ovéfitelna skutecnost, které se da véfit, a co naopak se jimi snazi manipulovat.
Novinaii by predev§im méli poctive délat svoji praci a pak az byt schopni ji vysvétlit, prezentovat a

odlisit od té zméti na internetu.

Myslite si, Ze by se mél do §kol zavést pifedmét o medialni gramotnosti? Mnoho lidi, at’ uz tireba
z chudsich poméri, Zije ve své bubliné a kritické mySleni postradaji. Jestli by mél byt alesporn
jeden predmét, kde by si sami studenti mohli vyzkousSet, jestli poznaji nebo nepoznaji

dezinformace, jak s nimi pracovat a z jakych internetovych zdroji ¢erpat?

Urcité souhlasim. Myslim si, Ze by to mélo patfit do zakladl spolecenskych véd, kde by studenty
informovali o zékladech kritického mysleni, at’ uz se to tyka finan¢ni gramotnosti nebo prave
gramotnosti na socialnich siti, internetu a vyhledavani informaci. Tohle v§echno jsou véci, které ¢im
dal vic zjistujeme, Ze jako spolecnost potfebujeme. Kdokoliv ma ucet na Twitteru a na Facebooku,
tak je v pfeneseném slova smyslu de facto novinaf. Je editorem a mél by se citit zodpovédny za
obsah, ktery posila dal a sdili na svém uctu. Jedna se o publikovani né¢jakého materialu, davani

pomyslného razitka na to, Ze se jedna o néco divéryhodného. Mnoho lidi si tohle viibec neptipousti,
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a to je Skoda, protoze i tohle je soucasti kritického mysleni.

Poradil byste béZnym uZivatelim néjaka pravidla, kterymi by se mohli fidit, aby v informovani

byli vérohodni a uspésni?

To nevim uplng, jestli to takhle univerzalné existuje. Kdokoliv, kdo na téch sitich néco sdili, je de
facto editorem, a proto by si mél projet uplné zaklady toho, jak novinafi ovetuji informace. Méli by
se drzet pravidla dvou zdrojt a brat na védomi, Ze kdyZ néco nékde vidi, nebo jim to n€kdo jiny
popsal, tak to neznamen4, Ze ten jejich tihel pohledu je jediny, ktery tu realitu je schopny popsat. Je
to otazka toho, Ze se snazite zjistit co nejvice informaci a zaroven byt vici té realité pokorny. Prvni
dojem jesté nemusi znamenat, ze to tak ve skutecnosti je. A kazdy novinaf i ¢lovek, ktery predava
né¢jakou informaci dal, at’ uz v ramci soukromého média, by mél byt obezfetny. Méné, je Casto vice.

A dvakrat véc ovétit je vzdycky lepsi nez vypalit néco, co se pozdéji ukaze jako nevérohodné.

Zaznamenal jste na Twitteru néjaké béZného uZivatele, ktery vas svym stylem vypravovani,

myslim ted’ v dobrém slova smyslu, zaujal? Nékdo, kdo to podle vas déla dobi'e?

Tieba Johana Bazlerova se svym uctem Jsem v obraze. Ta m¢ hrozné¢ bavi. Ona mluvi jinym jazykem
a strukturou téch informaci je pro mladsi vékovou skupinu daleko srozumitelnéjsi nez dlouhé clanky
v tradi¢nich médiich. Urcité mame jako novinaii velké mezery ve zpisobu vypraveni a predavani
informaci této vékové skupiné. At uz tfeba to predavani informaci do kratkych slajdu, které si lidé
projedou. Stejné tak jako TikTok je fenomén a vibec ty krat$i videa, ktera jsou i na Facebooku a
dalsich platformach. To jsou prosté vSechno dulezité véci, které je dobré se ucit, ale neni mozné v
nich zapominat na tu podstatu, ze tam musi byt ovéfitelné a kvalitni informace, na kterych to celé
stoji.

To s vami souhlasim. A je nékdo, kdo vam priSel na socialnich sitich jako odstraSujici priklad?

Nerad bych uplné jmenoval, konkrétn¢ nepfilival do ohn¢, ale prosté mé udivuji a zaskakuji
kolegové, kteti jsou schopni vést nekonecné twitterové valky, nadavat si s dalsimi a hadat se tam o
véci, které stejn¢ nikdy nikoho nepfesveédci. Nechapu, ze se nevénuji néCemu smysluplnéjsimu.
Stejné jako jsem zaskakovan tieba tim Ze, n¢ktefi kolegové sdileji osobni véci s naivitou toho, Ze to
néco dobrého znamena. VéEtSinou to je jen ztrata soukromi a vlastné véc, kterd je spis

kontraproduktivni.

Mame rok od valky. Mé by zajimalo, jestli se za tu dobu néco zménilo ve stylu informovani o

valce? Néco, co vas zaujalo, at’ uz pristup lidi nebo i v novinarské profesi nastal néjaky posun?

Informovani o valce, anebo té podstaty toho, je zakonitost kazdé valky a kazdého konfliktu, prosté
ta, Ze na zacatku mate obrovskou pozornost, ale ta logicky z lidské ptirozenosti zaéne opadavat.

Takze to, co bylo takzvané atraktivni, nebo to, cemu lidi vénovali masovou pozornost na zacatku, se
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postupné vytraci. Vy se jako novinar snazite zachytit co nejvice lidskych ptibeht, které néjak ilustruji
to, Ze se valka méni a posouva nékam dal. Dneska, po roce valky, je pfinést néco, co by lidi pfitahlo
stejné jako pred rokem strasné tézké. Je to logické, vSichni jsme valkou a jejimi dopady presyceni,
takZe to neni ani upIn¢€ piekvapujici. Co me ale potésilo, jak velkou pozornost tomu ceska spolecnost
jako celek vénuje. To je prosté mimoiadné. Odrazilo se to mimo jiné i v tom, jak §tédii byli Cesi v
humanitarnich sbirkach a v poskytovani konkrétni pomoci ukrajinskym uprchlikim. A co mé tési
jako novinare, ze lidi béhem valky docenili kvalitni média. Zacali vyhledavat zdroje, které jsou
kvalitni, tim myslim nejenom vefejnopravni, ale ze vyselektovali média, o které¢ se mohou opfit a
zaslouzi si pozornost, protoze pfinasi pivodni informace a zaroven kvalitné zpracované. Bylo to
vidét na vSech frontach, Ze v ratingu diveéryhodnosti $la nahoru ta média, ktera ptinasela kvalitni a

ovétené informace.
Mam jednu osobni otazku, jak dlouho si myslite, Ze jesté bude valka trvat?

Ja jsem hodné opatrny v t&ch predikcich. Uplné na za¢atku jsem podobné jako fada dalsich lidi fikal,
ze je nelogické, aby se do takové operace Putin pustil, protoZe to prosté nedava smysl ani z jeho uzce
vymezenych zajmul. Pak jsem pochopil, Ze uz opravdu Celime realité, ktera je upIn€ posunuta mimo
néjakou logiku. Takze strasné t¢zko se mi predvida. Myslim si, Ze nad¢je na to, Ze ten konflikt skonci
néjak brzo je iluzorni. Bude mit asi rGzné faze. Mozna ta horka faze se posune do néceho, co se
zmrazi, nebo se posune. Ale piedstava, ze do par mésici bud’ Ukrajinci vyhraji, nebo se naopak stane

néco zasadné jiného je méne pravdépodobna nez to, Ze to zlstane u pietahované v podobé ostrelovani

N e
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Ptiloha ¢. 4: Rozhovor Ondiej Kundra

Proc¢ jste se rozhodl informovat o valce zrovna na Twitteru, a nestacilo vam publikovat ¢lanky

pouze v médiu, kde pracujete? Jaky byl ten hlavni podnét?

Mou praci je primarné psat ¢lanky, reportaze, analyzy tykajici se déni na Ukrajin€ a ruské agrese.
Vétsina mé prace se objevila v ti§téném Respektu, anebo na webu Respektu. Pak jsem se rozhodl na
to upozoriiovat na socialnich sitich jako Twitter, Facebook a Instagram. Na Twitteru me¢ sleduje
nejvic lidi, asi pres 44 000, takze tam je nejvétsi Sance, ze si ty ¢lanky nekdo precte, koupi nebo
predplati. Zaroven to dava moznost udrzovani komunikace se ¢tenafi primarné na toto téma. Na
socialnich sitich jsem tedy pomérn¢ aktivni a povazuji to za soucast novinaisky prace. Mou hlavni

¢innosti je ¢lanky psat, nechci celou novinafinu presouvat na Twitter.

Takze Twitter berete spiS k upoutani pozornosti ¢tenari, ktef'i vas pravidelné nectou, ale chtél

byste je naldkat na sviij plnohodnotny ¢linek, anebo oslovili i novou skupinu lidi?

Asi vSechno dohromady. Kdyz jsem pred dvaceti lety zacinal s novinafinou, tak neexistovala zadna
socialni sit’ ani interakce mimo ni. U nas v redakci jsme méli pravidelné sluzby na telefonu, kam nam
mohli ¢tenati volat. Byli jsme denn€ k dispozici dvé nebo tfi hodiny a oni nam volali své pfipominky.
Ta prace se dramaticky proménila v mnoha smérech, takze si myslim, ze dneska je tak trochu
nezbytné byt na socidlnich sitich. Pro ¢ast lidi, kdyZ nejste na socialnich sitich, tak v podstaté
neexistujete. Oni by se tfeba viibec nedozvedéli, Ze jsme s Respektem na Ukrajing, Ze o tom piSeme
¢lanky, jak jsou detailni, ani to, jak se na n¢ dlouho pfipravujeme. Pro me to je zplsob, jak pfitahnout

pozornost k nasim ¢lankiim a zaroven byt do urc¢ité miry k dispozici ¢tenairim.

Na Twitteru jsou dvé skupiny novinai, jedni, co ho pouZivaji pouze k naldkani na svou praci
a pak ti, co hojné sdileji véci z osobniho Zivota. Mél by podle vas ziistat na Twitteru novinar

objektivni, nebo je zde prostor na soukromé véci?

Zalezi, co pro vas znamena objektivni. Ja si myslim, ze Rusko se chova dlouhodobé¢ zlo¢inné a
agresivné. Ruska agrese na Ukrajiné je Cernobila valka, kde je pro mé jasné, co je zlo a co dobro.
Vidél jsem to na vlastni o¢i a vim, o ¢em mluvim. Nepotiebuji byt na socialnich sitich objektivni za
kazdou cenu. Mnohem dulezit&jsi je, co napiSu, upozornovani na vysledek mé nebo cizi prace nez
zaplavovat vetejny prostor dal§im nazorem. Dfiv jsem se vyjadioval Casto, ale zpétn¢ si fikam, jak

moc to bylo nutné.
Kdybyste mél jmenovat jednu vyhodu Twitteru?
Vsechny, co jsem ted’ zminil.

A nevyhodu?
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Zere vam to Cas a zasahuje do osobniho zivota, v mém piipade. Nekdy tam stravite zbyteCné moc
casu sledovanim néceho, co ve skutecnosti neni tak diilezité, jako kdybyste se misto toho vénovala

détem, precetla si knizku nebo §la délat cokoliv jiného.

Jakym zpiisobem jste ziskaval informace ohledné situace na Ukrajiné? Mate tam vlastniho

informatora nebo jste se spoléhal na velké tiskovy agentury jako Reuters?

Dost tam jezdim. Minuly rok jsem byl na Ukrajiné Sestkrat, takze jsem tam dohromady stravil tieba
pét tydnt. VEtsinu véci jsem psal na zakladé toho, co jsem sam vidél nebo slysel, kdyzZ jsme s nékym
mluvil. Byly to moje informace a materialy na zakladé¢ mého novinatského svédectvi z toho mista.
Kdyz pisu ¢lanky a analyzy ohledné vyvoje boji, snazim se kromé klasické reserse jesté mluvit s

lidmi, ktefi maji odbornou expertizu, odbornost ¢i znalost.

S vilkou na Ukrajiné souvisi také dezinformace. Myslite si, Ze museli byt novinafi mnohem

opatrnéjsi, zejména pak na Twitteru, nebo byla situace stejna jako pi‘ed valkou?

Co se ty¢e samotné Ukrajiny, mam pocit, Ze ty dezinformace chodi ve vinach. Ten konflikt trva
mnohem déle nez rok, osobné povazuji za zacatek rok 2014. Jesté n€kolik let pred tim byla Ukrajina
v zapadnich médiich li¢ena jako rozvraceny, nefungujici, zkorumpovany a neschopny stat, coz bylo
vysledkem ruské dezinformac¢ni kampané. Do zapadnich médii se dostavaly zpravy o Ukrajiné s
cilem vylicit ji jako totalné neschopnou zemi, které nema cenu pomahat. Zminuji minulost, protoze
ty viny dezinformaci kolem Ukrajiny na zacatku minulého roku nepovazuji za néco nového. Je to
tady dlouho, n€kdy je to intenzivnéjsi, nckdy zase min a samoziejmé to ma obcas realny zaklad.
Mam pocit, ze ted’ je dalsi takova vina, kdy se v zapadnich médiich objevuji informace o Upln¢
vysilené ukrajinské armadé, které uz nebudeme pomahat. Zejména v Americe se droli podpora
Ukrajiny, a téch informaci je fakt hodné. Zpravy, které se v novinach objevuji maji realny zaklad,
pak je tam kupa véci, které na to jsou navésené a vzbuzuji celkovy pocit, Ze uz to vlastné¢ nema uplne
cenu. To prost€¢ neodpovida realité. Naptiklad predminuly tyden se objevila zprava o tom, Ze za
vybuchem plynovodu v Baltském mofi stoji Ukrajinci. Tahle zprava se objevila, ted’ nevim pfesné,
v jakém média, ale byla dost nekonkrétni. Tak je otdzkou, kdo je zdrojem a jestli to tak je, co o tom
vime? A kdyz se to dostane v téhle nekonkrétni podob¢ na vetejnost, tak to zaroven formuje vetrejné
minéni. Nefikam, Ze jsou tyhle informace automaticky podstréené Rusy, ty zdroje informaci miizou

mit rizné zajmy, ale je zajimavé nad tim premyslet.
TakZe se nevi presny divod, proc to chodi ve vinach?

Vysvétleni je asi vzdy trochu jiné, ale cil mi pfijde porad stejny. Na Tchaj-wanu se taky objevuje
velké mnoZstvi dezinformaci z Ciny. Hlavnim cilem je Tchaj-wanctim vnutit pocit, Ze nema cenu se
brénit, kdyby se néco stalo a Ze se maji pfimknout k Cing, protoZe ona je jejich matka, které je ochrani

a s ni to bude nejlepsi. A na Ukrajiné mi to piijde podobné. Cil je podobny, zarovenn mohou mit
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zapadni politici nebo lidi v systému pocit, ze by ta valka mohla uz ukoncit. TakZe se pak mohou
objevovat zpravy, ktery maji pohnout vefejnym minénim a pies néj vytvofit tlak na politiky, aby

Ukrajing piestali pomahat.

Na Twitteru se k valce miiZeme vyjadiovat vSichni a diky algoritmim vétSinou sledujeme svoji
vlastni socidlni bublinu, takZe se ve findle dostaneme k informacim, ke kterym se dostat
chceme. NemiiZe v tom kvantu informaci normalni ¢lovék piehlédnout dezinformaci? Mnoho
lidi si informace uz dal neovéfuje a véri tomu, co si precte. Vnimate socialni sité, jako hrozbu

tradi¢ni Zurnalistiku?

Twitter je mozna nejmensi problém ze vSech téch socialnich sitich, o kterych jsme se bavili. Na
Facebooku, Instagramu a TikToku se objevuje daleko vétsi mnozstvi dezinformaci. Dnesni doba je
zajimava v mnoha smérech, ale i tim, jakym zpisobem se méni nalady a pocity lidi pfi konzumaci
informaci. Podle dat jsou lidi ¢im dal tim mén¢ ochotni si za informace platit. Zaroven maji pocit, ze
nepotiebuji kvalitnéjsi informace, nez kterym se jim dostava. KdyZz na Seznamu n¢kdo vytvori
srandovni video, kde imituje prezidenta pfi hledani Sténic na Hradg, tak to vzbudi vétsi rezonance a
zasah, nez nas Clanek ¢i reportaz z Ukrajiny. Pokud cht&ji novinafi v dnesni dobé délat solidni
zurnalistiku, musi si daleko vice lamat hlavu nad tim, jak ty véci psat, upozoriiovat na n¢ a jak ve
finale presveédcit Ctenatfe, aby méli pocit, Ze je pro né tento obsah relevantni a dilezity. Téch lidi
ubyva a bez nich zaroveii takovou novinatinu dlouhodobé délat nejde. Celime velké a obtizné vyzvé

v tom, jak dobfe zaujmout Ctenafe.

A4

Zaujmout mou nebo jeSté mladsi generaci je ¢im dal tim tézsi. Lidi nechtéji Cist, a pravé diky
tomu je velmi popularni TikTok a jeho par sekundova videa. Ma se takhle seriézni médium

snizit k nahravani kratkych videi, aby zaujmulo i mladsi publikum?

Nic proti TikToku, ale jde o to, jak to délate. J& doufam, ze Respekt taky bude ¢asem na TikToku,
ale ted’ jde o to, jestli to budete d€lat trapné, blb&, hloupé, anebo vtipné a inteligentné. Pokud to
dokaze n€¢koho navést k tomu, aby si Respekt koupil, tak pro¢ ne, nic proti tomu nemam. Jde spis o
tu formu prezentovani a ta mi Casto ptijde nablbla. Na druhou stranu se najdou ucty, které me formou
prezentovani aktualit pozitivné ptekvapily, napt. Jsem v obraze. Johana Bazlerova to nepochybné
déla dobfe a ty informace dokaze dostat k mladym lidem, ktefi by se k nim za normalnich okolnosti
tieba ani nedostali. A vSeobecné je strasné té¢zké zaujmout publikum. Ted’ mé neberte tipIn€ za slovo,
ale pokud se nemylim, tak nej¢tenéjsi ¢lanek na Aktualng byl s titulkem "Kolik otvord ma zena tam
dole?". Uplné absurdni a pro mé hnus, ale pfitihlo jim to nekonené mnozstvi &tenaft. A vedle
tohohle se snazte délat solidni Zurnalistiku. Neni to stiznost, spi§ zamysleni nad tim, jakym stylem
pribéhy z Ukrajiny vypravét a jak na né€ na socialnich sitich upozornit, protoze po roce valky uz maji

lidi pocit, Ze videli a slyseli vSechno.

21



Mate pocit, Ze béZni uZivatelé, ktei'i na Twitteru o valce také informovali, néjak ohroZuji
novinarskou profesi? Vidite je jako hrozbu nejen pro budouci novinare, ale taky z hlediska

jejich sily ovlivnit masu lidi, jenZ je sleduje?

Asi bych to nenazyval tak, ze mé ohrozuji, ale samoziejme na sebe mohou strhnout vétsi pozornost.
Zaroven plati, Ze n€ktefi se tomu vénuji poctivé a maji o té situaci celkem dost nacteno. Drive se
tématu na Ukrajiné hodné vénoval, ted uz méné€, Martin Svarovsky. Jeho analyzy mi pfisli
kompetentni, protoze si k tomu néco nacetl a zaroven mél vlastni informace. Podatilo se mu vzbudit

pozornost lidi a média si ho zvala do relaci na komentovani témat.

Mohla by podle vas do budoucna fungovat kooperace s uspé$néjSimi uzivateli Twitteru, kteii

se novinarinou nezivi?

Vzajemna spoluprace mezi Respektem a béznym uzivatelem probé¢hla s Johanou Bazlerovou. Byli
jsme s ni na Ukrajin€, kde upozoriiovala na nasi praci a my zas na jeji. Takze spoluprace vidim
pozitivné a podle me to bude do budoucna nezbytné. V americkych médiich maji béZné zamé&stnance
na spravu TikToku ¢i Twitteru. Ale na zaméstnani tady téch lidi potfebujete penize, které v médiich

casto chybi.

Mimo uZivatele, ktet'i to délaji dobie mame také ucty, které se snazi dezinformovat a vzbuzovat

v lidech paniku. Mél by se podle vas novinafi snazit o néjakou osvétu?

Novinafi to uz délaji, i o tom mluvi. Mate rizné platformy, kde se vyvraceji dezinformace. Naptiklad
Cesky rozhlas mél nebo stale ma pravidelnou rubriku, kde vyvracel dezinformace ze socialnich siti.
Velkou ¢ast mé prace zabiraji vetejny debaty, ale na n¢ taky nepfijdou vsichni. A uz vibec ne lidi s
jinym nazorem nebo dezinformatofi, ktefi nejsou ochotni debatovat. Zména miize zaroven nastat uz
ve Skolstvi. Byl bych daleko vic rad, kdyby se moje déti ucily zaklady ustavy, fungovani statu,
kritickou debatu, ale i to, jak poznat dezinformace. Zalezi také na ochot€ jednotlivych ucitelt se s

nimi o tom bavit.

Je néjaka zména ve stylu informovani o valce na socidlnich siti, ktera vas piekvapila ¢i

zaskoéila?

Vic vlaken nabitych informacemi o valce. Nic dalsiho mé& nenapada. Zaroven jsem rad, ze hodné
¢eskych novinaiti a novinatrek na Ukrajinu jezdi. Ptiblizné 20 novinait z riznych ¢eskych médii se
tam pravidelné toci. Té§i me, ze je tomu v médiich pofad vénovana pozornost, i piesto, Ze zajem o
to v publiku postupné upadava. Hlad po nejnovéjsich informacich trval pouze nékolik tydnt, pak to
lidi ptestalo zajimat. Kdyz jsem udé€lal rozhovor s pani Zelenskou, kde jsme se bavili o osobnich
vécech a pro¢ s manzelem neutekli z Ukrajiny, tak jsem si myslel, Ze to lidi zaujme. Dali jsme jeji

fotku na titulni obalku, i tak se to na prodeji absolutné neukazalo.
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Piiloha ¢&. 5: Rozhovor Martin Novak

Proc¢ jste se rozhodl informovat o vilce zrovna na twitteru? Jaky byl ten hlavni podnét?

Socialni sité jsou dneska nezbytnou soucasti. VSechny média se tam prezentuji a podle m¢ by méli i

sami novinafi. Je spis otazka miry, jak moc Casto tam piispivat.

Miyslite si, Ze informovani o vilce na Twitteru je nyni stejné dileZité jako informovani o ni ve

vaSich ¢lancich?

Myslim, Ze ne, protoze se podle mé Twitter trochu preceniuje. V Cesku téch uzivateld neni tolik, i
presto nékdo propada presvédCeni, Ze kdyz da néco na Twitter, tak to vi celd republika, coz je

nesmysl.
V ¢em teda vidite z pohledu novinare vyhody této socialni sité?

Oslovim lidi, kteti by jinak na moje clanky nepfisli nebo ptichazeji, ale pouze na nékteré. Existuje
urcita skupina lidi, asi ne moc pocetna, ktera se k informacim dostava pouze skrze socidlni sité. Kdyz

je svym ¢lankem zaujmete tam, je vetsi Sance, Ze je dostanete na hlavni médium.
A nevyhodu? Jak pro novinare, tak pro béZné uzivatele?

Kdyz to srovnam s érou pied rozvojem socialnich siti, cca 15 let dozadu, tak uréité socialni sité
pripravily média o ¢ast Ctenaid. V neposledni fadé je taky pfipravily o ¢ast pfijma, coz je ptipad
hlavné Facebooku. Jako uzivatel si tam vyhledavam informace minimalné. Samoziejmé tam sleduji

néjaké Ucty, ale jsou to lidi, které sleduji kviili jejich ndzoriim nebo kteti tam davaji souvislosti.

Méli by podle vas novinafi vystupovat na sitich jako reprezentanti daného média nebo Cisté za

sebe a sdilet tireba i osobni véci? Patii to tam, nebo ne?

Podle mé tam miiZze novinar fungovat, jak chce. Nemé¢l by se akorat chovat vulgarng, Gtoc€it na lidi
nebo se nechat strhnout k vulgarni diskusi tfeba s anonymem. Ale pokud pracuje v médiu, které nema
problém s tim, aby na svém Uctu prezentoval svlj ndzor, tak v tom zadny problém nevidim. Jina je
situace u vetejnopravnich médii. Novinat takového média je placeny z vetejnych prostredkd, takze

jeho nazory by méli byt korigované.
Mate v Aktualné.cz piredepsané doporuceni, jak se chovat na socialnich siti?

Pokud vim, tak to neni nijak oficialn¢ stanovené. M¢li jsem akorat problém s jednim redaktorem,

ktery na svém uctu sdilel hodn€ osobni véci a na své chovani byl nasledn€ upozornén.

Jakym zpiisobem jste ziskaval informace ohledné valky na Ukrajiné? Mate vlastni zdroj pfimo

tam nebo jste se spoléhal na tradi¢ni média?
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Cerpal jsem hlavné z ukrajinskych webti. Umim rusky a trochu i ukrajinsky, coZ povazuji za jednu z
vyhod. Samoziejme je obtizné psat néco, co fikaji Ukrajinci, ale obCas to dat musite. Typickym
prikladem je sestteleni kfizniku Moskva. Vypadalo velmi pravdépodobné, Ze se to stalo, ale nebylo
to potvrzené. Takze jsme zpravu vydali se slovy: "Ukrajinci tvrdi, Ze sesttelili kiiznik Moskva, ale
zatim to neni oficialn€ potvrzeno". Pokud jsem si téméf jisty, ze k néCemu doslo, ale nemam to
oficialn¢ potvrzené, tak je tieba s takovou informaci nakladat opatrné. A k t€m zdrojim. Kazdy
novinaf ma vlastni zdroje, kterym véfi, pro mé to je agentura Reuters, ktera by nepustila ven néco,

co nebylo potvrzené. Velmi slusny zdroj je také americky The Wall Street Journal a v zasad¢ i BBC.

S valkou na Ukrajiné jsou ve velké mii'e spojené i dezinformace. Jak si informace ovérujete
vy?

Kazdou informaci se snazim jesté potvrdit z jiného oveéreného zdroje. Ale je to i o citu, kdyZ nékde
vidim zpravu, ktera vypada hodn¢ nepravdépodobn¢, necham ji byt a pockam, jak se situace vyvine.
Naptiklad na podzim béhem ukrajinské protiofenzivy se Ukrajincim podafilo dobyt oblast pod
Charkovem. Hned na to se zacaly §ifit zpravy, Ze jdou Ukrajinci dal a nachazi se pred donéckym
letitém. Sitily to Giéty jako War Monitor nebo Kyjev Independent, ktefi ob&as pravdu maji, ale ndkdy
dost piehani. Bylo mi hned jasné, Ze je takova situace nepravdépodobna, protoze to letisté¢ bylo
zaminovany a jednalo se o ruskou pevnost. Takze jsem tuhle zpravu v podstaté ignoroval a zahy se

pravda ukéazala.

Stalo se vam nékdy, Ze jste informaci Spatné ovérili a vypustili ven néco, co nebyla uplné

pravda?

Parkrat se nam stalo, ze jsme v titulku trosku ujeli a zvetejnili n¢jakou informaci predCasn€. Snazime
se témhle chybam vyvarovat a mezi kolegy si navzajem pomahat. Takze pokud u n¢koho vidim
informaci, ktera se mi nezda, tak se doty¢ného radsi jesté zeptam, zda to potadné ovéfil a nebude
tieba lepsi tu vétu docCasné smazat. Mame jedno nepsané pravidlo, ze se v zasadné vyhybame
pouzivani a citovani Daily Mailu. Ti uz zvefejnili takovych blbosti, bohuzel se na to par novinait
chytlo. Nedavno vydali zpravu, ze Rusové stahuji Wagnerovu skupinu z Ukrajiny, coz byl nesmysl.

Takovych ptipadi bylo vic, a proto mame zasadu z tohoto zdroje nic necist ani nebrat.

KdyzZ se je§té vratim k tém dezinformacim, bavite se o nich s mladymi novinari, ktefi tfeba
nemaji zatim takovy vSeobecny prehled jako vy a dezinformaci by snadno pi‘ehlédli? Co byste

jim poradil?

Kdyz si nejsou jisti, at’ se poradi se zkusenym kolegou. Ale k nam chodi novinafi, ktefi o tom tématu
uz zakladni podvédomi maji. Mame i1 redaktorky mladSi tficeti let a ty maji na odhalovani

dezinformaci cit.
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Mate pocit, Ze béZny uzivatelé, ktefi na Twitteru o valce také informovali, ohroZuji
novinarskou profesi? Vidite je jako hrozbu nejen pro budouci novinare, ale taky z hlediska

jejich sily ovlivnit masu lidi, jenZ je sleduje?

No, asi jak ktefi. Tfeba Andrej Poles¢uk podle me nezvetejiuje blbosti. Je to ¢lovek, ktery se v té
problematice celkem orientuje a zaroven si nehraje na novinare. Oteviené tika, Ze je fanda Ukrajiny.
Na téch ptispévcich je pak poznat ptani otcem myslenky. Jsou to vétSinou lidi, ktefi si pieji vitézstvi
Ukrajiny, nebo naopak taci, ktefi hltaji ruskou propagandu a hrnou to na site. Je tfeba rozliSovat mezi

jednotlivcei a nebrat to vSeobecné.

Miyslite si, Ze by do budoucna mohla existovat spoluprace mezi medidlnimi domy a influencery?

Nebo by podle vas tuhle praci nemél délat nikdo, kdo o novinariné absolutné nic nevi?

Zatim si to neumim moc predstavit. Napsat dvé véty do tweetu nebo napsat rozsahlou reportaz, to
jsou dvé velmi odlisné véci. Mozna se to jednou stane, zalezi, zda budou média vic konvergovat k
socialnim sitim nebo ne. Ten rozvoj je tak bouflivy, Ze sami nevime, co bude za tfi roky. V tomto

sméru se nedovazuji do vzdalené budoucnosti nic predikovat.

A jaky mate nazor na TikTok? O valce na Ukrajiné se pieci jen mluvi jako o prvni valce na

TikToku.

Pied Casem jsme vedli debatu, jestli by Aktualn¢ nemélo TikTok zacit pouzivat, i vzhledem ke snaze
ulovit nactileté¢ ctenate. Nakonec se k zadnému findlnimu rozhodnuti nedoslo. Osobné TikTok
nepouzivam, ale dostali se ke mné videa ukrajinskych vojaku, ktefi tam sdileli zabéry z fronty, coz
mize mit néjakou formu zpravodajské vypovédi. I tak si myslim, Zze pro seridzni novinafe ma

mnohem vétsi uplatnéni Twitter.
A co Telegram?

Ja samoziejmé jako novinar pokryvajici Ukrajinu Telegram sleduji, je to nezbytnost. Sleduji jak
ukrajinské, tak ruské skupiny hlavné proto, abych mél komplexni obraz valky. Béhem valky se tam
komunikace rozjela ve velkém, ale jak fikam, pouzivaji ji hlavné obyvatelé postsovétskych statd. V
zapadnim svété pouzivaji Telegram lidi, ktefi se néjakym zpilisobem zabyvaji vychodem. Takze

pokud by si tam tieba Aktualné zalozilo vlastni kanal, tak by mu to ve vysledku nic moc nepfineslo.
Pouzivali jste fotografie a videa ze socialnich siti, nebo jste se tomu radsi vyhybali?

Tak bylo tady mnoho zabéru a fotek z dronti. Nektefi ukrajinsti vojaci pouzivaji GoPro kamery na
helméch, coz je véc pomérné nevidana. Kdyz Ukrajinci zvetejni zabér z GoPro kamery, kde je vidét
z vojenského pohledu odstielovani tankd, tak my nemame jistotu pravosti ani nevime, kde presné se
to video vzalo. Nedavno nékdo zverejnil zabér, na kterém tvrdil, Ze se jedna o zniceny tank Leopard

na Ukrajin€. Pozdé&ji se ukazalo, ze Slo o staré video ze Syrie. TakZe je t€Zky s timhle pracovat a
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cloveék musi byt opatrny. Pokud méam jistotu, Ze je video nepravé, do online ho nedame.

Zaregistroval jste na Twitteru néjakého béZného uzivatele, ktery vas svym stylem informovani

o valce zaujal? A pro¢?

V Cesku to byl Andrej Poles¢uk, ten to podle mé déla dobie. Jinak v Cesku nikoho moc nesleduji,
ne z divodu néjaké konkurence, ale spis pro to, ze me to ani moc nezajima. Z cizich ucti pak sleduji
Estonce, ktery vystupuje pod jménem Dimitrij a sdili preklady z ruskych nebo z ukrajinskych médii.

Zbytecné neptehani a nesdili zavadéjici informace.

A néjaky odstraSujici pripad?

Obcas politik Tomas Zdechovsky, ktery sdili informace z podezielych uct jako Visegrad 24 apod.
Jinak m¢ nikdo jiny nenapada, cesti politici si vétSinou davaji pozor.

Jo néjaka zména ve stylu informovani o valce, ktera nastala béhem tohoto roku a prekvapila

vas nebo zaujala?

Snad poprvé jde o typ udalosti, kde se akceptuje, Ze neni mozna stoprocentni objektivita. Stejn¢ jako
kdybyste chtéla objektivné popisovat vyvrazd'ovani Zidt Hitlerem, kde je jasny agresor a jeho obét’.
Spousta novinaiu si diive davala pozor a snazila se byt objektivni za kazdou cenu, coz v tomhle
konfliktu nejde. Agrese je agrese. Bombardovani civilistii je bombardovani civilistii. Tady nelze byt
objektivni v tom smyslu, ze nefeknete o nékom, Ze je agresor nebo vrah. Plus jeden reportérsky
postieh, v ¢em teda neni ten konflikt specificky, ale kdyz vyjedete pfimo do terénu, tak to Casto
zblizka vypada 1épe, nez jak li¢i média. Byl jsem v Charkové a v Mykolajivé, kde jsou ¢asti mésta

opravdu totalné zni¢ené a nic tam neni. A pak jsou casti, kde se lidé snazi normaln¢ zit a pohled na

vvvvvv

Jak dlouho si myslite, Ze bude konflikt na Ukrajiné jeSté trvat? Z puvodné tii denni ruské

operace mame valku, ktera trva jiz pies rok.

Kéz bych to védél, ale nevim. Mozna to nebudou roky, ale rozhodné to bude jesté vetsi cast tohohle
roku. Myslim si, ze Ukrajina se jako stat ubrani, ale jestli ziska zpatky vSechny okupovana izemi, to
si netroufam tvrdit. Otazkou je, v jakém rozsahu a podobg, ale i to bude Uspéch. Shodou okolnosti
jsem byl zrovna v Kyjeve, kdyz invaze zacala. Potom, co jsem vidé¢l, jak se ruska armada vali na
Kyjev, tak jsem chvili véfil tomu, Ze hlavni mésto padne. Nikdo ale necekal, Ze si Rusové povedou
tak blb¢, a naopak Ukrajinci tak dobie. Zacatek invaze a ruské agrese byl pro cely svét naprosto
nepochopitelny. Oni ziji v jiném svéte, kterému my nemtzeme nikdy porozumét. Putin a jeho lidi

uvazuji jak v devatenactém stoleti, kdy se uzemi ziskavala vojensky.
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Ptiloha ¢. 6: Rozhovor Andrej Polescuk

Novinar nejste. Cim se tedy v béZném Zivoté Zivite?

Mam pravni vzdélani a momentaln¢€ pracuji v analytickém Bezpecnostnim centru Evropské hodnoty

jako analytik.

Proc¢ jste se rozhodl informovat o valce zrovna na Twitteru, i kdyZ vasi profesi novinai'ina neni?

Jaky byl ten prvni podmét?

Protoze Twitter je nejjednodussi platforma, nebo byla, nez ji prevzal Elon Musk. V té dobé bylo
stra§n¢ jednoduché napsat tweet. Veskeré déni se odehravalo na Twitteru a bylo tam vlastné v§echno
a vSichni.

Jaky byl ten vas hlavni podmeét, Ze jste si i‘'ekl, ted’ budu o valce informovat?

Mam spousty ukrajinskych kamaradl a zaroven jsem Bélorus. Pro me¢ je to ¢astené osobni, protoze
Bélorusko je soucasti t€¢ valky. Zaroven jsem nechtél zlstat sedét, ani jit bojovat, protoZe nemam
bojové zkusenosti. Takze tohle mi pfislo jako docela dobra forma pomoci. Potom se to zvrtlo z

informovani do riizné humanitarni pomoci a sbirek, coz jsem ptivodné ani nezamyslel.
Takze jste to spiS délal z vlastniho pi‘'esvédceni, abyste i takhle na dalku néjak pomohl?

Jasné, tak ono to bez toho ani moc neslo, protoze pokud ¢lovek neni Gplny diletant, tak chape, Ze ta
valka neni jenom o Ukrajing, ale o celém zapadé€. Pokud my rezignujeme na pomoc Ukrajiné, tak

budeme za chvili vSichni lezet nékde v zakopech v Polsku nebo Estonsku.

Vnimate se jako influencer? Vnimate i to, Ze vase prispévky mohou ovlivnit velky mnoZzstvi

lidi, které vas na Twitteru sleduji?

Ne, nevnimam se jako influencer. Samozfejme je jednodussi nééeho dosahnout, pokud jste nekdo,
koho sleduje hodné lidi, politikli, novinattu. Ale ja vlastné ani pofadn¢ nevim, co pojem influencer
znamena. Za influencera se dneska vydava kazdy druhy a ten pojem jako takovy se vyprazdnil. Ja se

tak prost¢ nevnimam. Jsem bohuzel jen clovek, ktery se snazi pomahat.

Stalo se vam ti‘eba nékdy, Ze vam nékdo napsal oSklivé komentai‘e? Setkal jste se s néjakou

negativitou na Twitteru?

S tim se setkate vzdycky, protoze je to socialni sit. Zalezi na tom, jaké lidi kolem sebe sbirate a na
jaké vIng jedete. Pokud se rozhodnete oteviit nepopularni téma, které polarizuje spolecnost, tak
samoziejmé téch negativnich komentaiti tam bude velké mnozstvi. Na druhou stranu, u mé na

socialnich sitich jsou lidi, které ta valka zajima, a ktefi jsou ochotni pomahat. Takze se ta negativita,
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pokud se objevuje, tak jen v individualnich ptipadech a ty jsou feSeny blokaci. Jakmile zkratka pisete
o téchto vécech, pisete o tom delsi dobu, tak nechcete ztracet cas dohodami. Vétsinou to jsou lidi,
kteti jsou bud’ trollové, anebo je pro n¢ zkratka ruska strana ptijatelnéjsi a takové lidé nemam zajem

presvédcovat viibec o nicem.

Proc jste si pro informovani vybral zrovna Twitter, a ne tifeba Facebook? Vim, Ze tam je ti‘eba

jina bublina, tak jestli tfeba to byl ten duvod?

M) puvodni zamér bylo odejit ze vSech socidlnich siti Giplné. Pred rokem a pil jsem si smazal
Facebook i Instagram a Twitter byl vlastné posledni platforma, ktera mi zlstala. V lednu 2022 jsem
psal jesté o udalostech v Kazachstanu, kde doslo k potlaceni protestd a nasledn¢ to zacalo smrdét
valkou. Tak jsem si fikal, Ze néco malo budu psat a pak ta valka opravdu pfisla. Zacal jsem psat o
tom, co se momentaln¢ déje a za tyden tam najednou bylo 80 000 lidi, a z toho uz neslo uplné

vystoupit.
Takze jste vidél, Ze ty lidi furt chodi, ¢tou si vase piispévky a uZ z toho neslo vystoupit?

Ono se to pak "zvrtlo" v pozitivnim slova smyslu. Vzniklo z toho spousty dobrych véci a pomoci
nejenom ode me, ale i od dalsich lidi. Dokazal jsem pak lidi propojit, nebo se propojili skrze
komentate pod mymi tweety. Pomahal jsem lidi propojit pfi evakuacich, sbirkach pen¢z a pti riznych

projektech. Nejsem si Uplné jisty, ze bych podobného efektu dosahl i na Facebooku.
Na Twitteru je rozhodné jina bublina lidi neZ na Facebooku, troufam si Fict.

Ja analytiku moc nesleduji, ale je to mozné. Mn¢ je to ve vysledku jedno a nefe§im to. Ted’ to funguje
jako informacni zdroj a zaroven jako zdroj pomoci. Takze at’ uz je to Twitter nebo Facebook, je mi

jedno, kdo na té siti je, dokavad je slusny a nefika blbosti nebo zamérné netroli.
KdyzZ jsme u téch zdroji. Myslite si nebo vnimate Twitter jako hlavni zdroj informaci?

Jo to asi jo, popravde, protoze tady je ta platforma vyuzivana milionem lidi. Pro spoustu lidi a
novinart to miize byt dobry zdroj informaci, problém je samoziejmé s jejich ovétovanim. Ale je to
valka, tam nevérfite nicemu, i kdyZ tam jste, tak je to stejné neuvéfitelny. V ceském rybnicku je

Twitter urcité zdrojem informaci, ve vychodoevropském prostoru je to masové vyuzivany Telegram.
V ¢em vidite hlavni vyhodu Twitteru?

Algoritmus. Algoritmus, ktery si muzete personalizovat, coz na Facebooku nemizete, tam se
zobrazuje vSechno. Hlavné prispévky, které vyvolavaji n¢jakou antipatii. Na Twitteru si mizete
nastavit, ze kdyz sledujete urcitych 100 lidi, tak se vam nebude zobrazovat nic jiného. To je podle

me nejvetsi vyhoda.

A nevyhoda, nebo néjaka hrozba?
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Nevyhodou byl pocet znaktl. Zjistil jsem, ze nékdy to bylo opravdu malo na to, abyste mohli popsat
urcitou veéc. Ted se pro predplatile zvysil pocet znakii na 4000, a to uz se da rozepsat. Ale s timhle
vy na tu socialni sit’ vstupuje, takze se v téch 280 znacich naucite psat a formulovat véty tak, aby tam

ta jasna informace byla. Je to takova vyhoda nevyhoda.
V kratké vété maji tu hlavni informaci. Nepomohli k rozepsani i vlakna, ktera vy tvorite?

Paradoxem je, ze ty vlakna povazuje Twitter za normalni piispévek. Takze pokud budete psat hodné
prispévkil denné, vas dosah bude mensi, ale kdyz budete psat jedno vlakno, je vétsi Sance, Ze vas

algoritmus protlaci i k lidem, ktefi vas nesleduji.

Vasi hlavni vyhodou pfi ziskavani informaci je znalost jazyka. Jak jste informace piesné

ziskaval? Pres kamarady nebo jste mél vlastni zdroj na Ukrajiné?

Kdyz tam ¢lovék jede, tak se seznami s lidmi. Hodné propojoval i internet. J& mam hodné informaci

z Telegramu z riznych zajimavych profilii a potom samoziejmé od klukd, co jsou na fronte.
Na Telegramu jste ¢erpal, z jakych Gcta?

To se ani neda popsat. Treba Caplienko, coz je ukrajinsky novinaf, lidi z vojenskych a civilnich
administrativ a ukrajinské ministerstvo obrany. Zaroven se neomezuji pouze na ukrajinské zdroje,
sleduji i ty ruské. To znamena profily, které jsou spojeny s Vagnerovcemi, ruskou armadou, tzv.

"separatisty" ve velkych uvozovkach, protoze to nejsou separatisti, ale teroristi.
To musi byt opravdu vyZivné tyhle skupiny sledovat, ne?

Nebudete tomu vérit, ale oni umi velmi dobfe psat. Zaroven tam ¢lovék narazi na zajimavou

analytickou praci, protoze lidi, ktefi tam piSou, jsou velmi chytti, byt stoji na té druhé strané.

KdyzZ se jeSté vratim k tomu nejvétSimu problému, a to jsou dezinformace. KdyZ jste ziskal

néjakou informaci, ovéroval jste si ji jeSté nékde jinde?

Samoziejmé. Ted’ uz to ale moc délat nemusim, protoze sleduji profily, které nepublikuji fake news.
Po roéni zkugenosti uz vim, komu mtizu véfit, kdo je pochybny profil anebo kdo relevantni. Clovék
samoziejm¢ hleda dalsi informace a ty se snazi néjakym zptsobem potvrdit i z jiného zdroje. Problém
je ten, Ze je to valka. Takze ve valce miiZzete mit jeden zdroj a bud’ mu vétite, nebo nevéfite. A néjaky
fact-checking nebo dvojité ovérovani zprav, jako to délaji novinafi, moc nedélam, protoze novinafr

uplné€ nejsem.

Stalo se vam tfeba nékdy, Ze ta informace sice byla na vice zdrojich, ale kdyZ jste ji publikoval,

tak se pak ukazalo, Ze je mylna?

Ano a stalo se to n€kolikrat. Neni to casté diky bohu, ale stalo se. Ja pak nemam problém napsat, ze

to byl fake, Ze se to ukazalo jako nepravdivé a omluvit se za to. Nastésti se to nestavalo moc casto,
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v posledni dob¢ snad ani jednou.

A stavite se k tomu nékdy i tak, Ze radsi chvili pockate, neZ tu horkou novinku publikujete a

sledujete mezitim, jak se to dale vyvine?

Je to jedna z moznosti. Samoziejmé zalezi, o jaky typ informaci jde. Pak jsou vojenské véci, s kterymi
prijde cloveék do styku s jako informacemi nevefejnymi. Ty je lepsi viibec nevypoustét, dokud je
nevypusti samy oficialni zdroje. TakZe ja vim, co se d¢je na fronté, ale nepiSu o tom. Nechci svym

profilem zpisobit Skodu, ale naopak uzitek. Nékdy je lepsi nepsat hned, nebo nepsat viibec.
Kolik hodin denné vam cca zabralo posbirat informace a vyprodukovat z nich finalni tweet?

Na zacatku valky dlouho, nékdy tfeba i 810 hodin denné. Ted uz je to jednodussi, tak 4-5 hodin

zhruba.

Nemate nékdy pocit, Ze tim, jak o valce informujete a mate svoji zakladnu fanouski, tak
miuZete néjak ohroZovat i novinare, kteti se tim Zivi? Pro né je to povolani, za které jsou placeni,

ale vy jejich praci délate zadarmo.

Pokud je kviili tomu nékdo ublizeny, tak mé to mrzi. Ale nemyslim si, Ze bych jim bral praci. Novinar

si taky muze zalozit Twitter a délat to samé. Ja nad tim takhle osobné¢ moc nepfemyslim.

VSech péti novinaiu, kterych jsem se ptala, tak v tom hrozbu nevidi. Dési je spi§ profily, které

to délaji Spatné a naschval roznasi mylné informace.

To chapu. Na Twitteru mate par lidi, ktefi tfeba tvrdi, Ze zadné zbran¢ na zapadni Ukrajin€ nejsou.
Tohle je pak velky $patny. Ja naopak beru Twitter jako doplnéni a ne konkurenci, protoze nikdo z
nas neni schopen psat velké analyzy. To je prace novinail, aby ty informace davali do kontextu a

ucelené formy.
UZ vas néjaké velké médium pozadalo o spolupraci?

O spolupraci piimo ne, ale rizné formy rozhovort probéhly. Popravdg, ja o to vlastn¢ asi Gplné ani
nemam zajem. Mam svoji praci a do toho jest¢ vlastni blog a Twitter. TakZe by na to stejné nebyl

prostor.

TakZe se tieba jednou nechcete stat novinarem? Valenym reportérem?
Jezi§, chran buh. Ne, ne.

A pro¢ ne?

Ja jsem nestudoval novinafinu. Umim psat analytické véci a zkratka novinafinu délat nechci, neni to

pro mé.
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Myslite si, Ze by mohla do budoucna existovat néjaka forma spoluprace mezi vami blogery a
medidlnimi domy? Ve svété vyuZivaji medidlni domy influencery ¢i blogery, aby jim pritahli

nové sledujici.

Takhle, ja si umim pfedstavit Gpln¢ vSechno. Osobn¢ si pro to aktivné nejdu, takze, co budoucnost

pfinese to pfinese.

Sledoval jste na Twitteru néjakého novinare, ktery vas svym stylem informovani zaujal?

Myslim ted’ z ¢eského rybnicku.

Mozna Filipa Horkého, ale on uz nevystupuje jako novinaf. Spis zahrani¢ni novinate, ale nikdy ne
néjak systematicky, protoze zkratka vlastn€ nechci. Nechei, aby to vyznélo Spatné, ale ti novinati ve
vysledku pfibiraji stejné informace jako ja. Takze je tam podle m¢ obrovsky piekryv a upIln¢€ nema

smysl délat dvakrat tu samou praci.
A néktery béZny uzivatel vas zaujal?

Tteba War monitor, ktery ma kontakty na riizné ukrajinské brigady. Pak rizné vojenské profily atd.

Spis ale na Telegramu nez na Twitteru.

Kdyz se jeSté vratim k tomu Telegramu. To je taky dost specificka platforma. Jeji zakladatel
je Rus a je spi$ vyuzZivana na vychodé nez na zapadé. Jaky na ni mate nazor i z toho pohledu,

Ze nepodléha Zadné cenzui‘e?

Telegram je hodn¢ o nastaveni. MUze si tieba nastavit, Ze se vam automaticky nebudou zobrazovat
urcité véci nebo informace. Muzete si s tim pohrat. Zaroven zalezi na tom, s jakym typem informaci
pracujete. Pokud to nejsou morbidni véci, tak je Telegram super véc, byt’ tam samoziejmé vyskakuji

bezpecnostni otazniky. Clovek k t€ socialni siti musi pfistupovat s obrovskou rezervou.

Muze mit Telegram celosvétovy potencial, jako ma tieba Twitter? UZ z toho divodu, Ze tam

neni zadna cenzura?

To nevim. Ale podlé mého odhadu spis ne. Telegram je dost specificky praveé pro vychodni a stfedni

Evropu.

Mame rok od valky. Zménil se né€jak vas styl informovani, kromé tvoreni vliken? Udélal byste

tfeba néco jinak?

Ne. Jak uz jsem fekl, nedaval jsem extrémné morbidni véci a toho se drzim i ted. Moje vnimani
valky je trochu pokrouceno diky vlastni zkusSenosti z vale¢né zony, kde jsem nekolikrat byl. Takze
obcas mohou byt moje tweety a vlakna trosku drsné&jsi nez u normalnich novinafa. To je ale zkratka

podminéno mému osobnimu pocitu a vztahu k ruskym vojakim.

Vedly si podle vas ¢eska média dobie? Informovaly o valce kvalitné, nebo by se jeSté mély néco
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malo pfiudit od celosvétovych médiich?

Popravdg, ja zas tolik médii nesleduji, abych se piiznal. Malokdy si néco prectu, ale spis se snazim

ty véci obecné necist. Sam toho vidim dost a uzZ nemam zajem je dal vyhledavat.

Mate v planu se i takhle do budoucna nadile angaZovat a informovat o déni ve svété, nebo si

Twitter po skonéeni valky zrusite, jak bylo pivodné v planu?
Zatim nevim. Bude zaleZet na tom, jak to celé skonci a kdy to skonci. Pak se rozhodnu.
Jedna osobni otazka. Kdy si myslite, Ze valka skonci, jestli viibec nékdy skon¢i?

Tezko fict. Podle mé v nejbliz$im roce ne, mozna za rok a pil, ale nechci dé€lat predikce. To je jedna
z Castych chyb nékterych lidi, ktefi o valce piSou a davaji undhlené predikce, které se nemtzou
naplnit. Zkratka ty lidi maji néjaké osobni zkresleni a mysli si, Ze o spolecnosti védi vic, nez védi. Z

toho potom vznikaji riizné nedorozumeéni a faux pa.
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Piiloha ¢. 7: Rozhovor Dana Drabova

Pro¢ jste se rozhodla informovat o vilce zrovna na Twitteru, i kdyZ vasi profesi neni

novinarina? Jaky byl ten hlavni podnét?

Socialni sité, a Twitter zejména, jsou vybornym nastrojem pro rychlé Sifeni informaci. Proto jsem se
jiz pied nékolika lety rozhodla, Ze mnou vedeny SUJB i ja osobné budeme budovat profily, které by
v pfipad¢ potfeby mohly slouzit k informovani lidi o udalostech vzbuzujici obavy v souvislosti

s jadernou energetikou a radiaci.
Bylo vasim hlavnim cilem uklidnit lidi ohledné radiac¢ni situace nebo za tim bylo néco vic?

Primarn¢ viibec neinformuji o valce. Kdyz 24. 2. 2022 rusti okupanti obsadili areal jaderné elektrarny
Cernobyl, ihned jsme zaznamenali obavy lidi z opakovéni katastrofy z roku 1986. Snazili jsme se
vysvétlit, ze nic takového neni mozné. A ukazali jsme i zdroje on-line informaci o radiacni situaci
na Ukrajing a v celé Evropé véetné Ceska. Vazngj§i obavy pravem vzbudilo obsazeni Zaporozské
elektrarny ruskymi vojaky 4.3.2022, kde od té doby kvili jejich aktivitam v arealu elektrarny a okoli
visi prisvih na vlasku. Informace o radiacni situaci tedy zlstava pfedmétem zajmu piinejmensim

n¢kolika tisict lidi, ktefi na mj ranni tweet ¢ekaji. Soudim tak z jejich reakci.

Vnimate se jako Influencer? Berete v potaz, Ze vaSe piispévky mohou ovlivnit velké mnoZstvi

lidi?

Nikdy jsem nezamyslela byt to, cemu se fika influencer. Snazim se poskytovat fakta radia¢ni situaci,
ktera snad pfispivaji k ¢astecnému uklidnéni fady lidi. Aby to nebyla kazdé rano jen ta sucha a
prakticky hola véta, dopliuji ji né¢im, co mé zaujalo ve zpravodajstvi profesionalnich novinait ¢i

v jejich komentatich.

Proc jste si pro informovani vybrala zrovna Twitter?

Twitter je obzvlast efektivni, protoze ho sleduji prakticky vSichni relevantni novinafi.
Vnimate Twitter béhem valky na Ukrajiné ho jako hlavni zdroj informaci?

To jisté ne. Je to jeden ze zdroju, praci médii nemiize nahradit.

V ¢em vidite hlavni vyhody téchto socialnich siti?

V rychlosti, s jakou se informace rozsifi.

A v ¢em nevyhody/hrozbu?

Bohuzel stejné rychle sité $iii 1 blaboly a dezinformace.
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Jakym zpiisobem jste informace ziskavala? MEél jste napf. vlastni zdroj na Ukrajiné nebo jste

se spoléhala na vét§i média a od nich informace prebirala?

Informace o stavu jadernych elektraren a o radia¢ni situaci na Ukrajing€ ziskavame od ukrajinskych
kolegli, Mezinarodni atomové agentury ve Vidni a z on-line monitorovani. Ostatni utrzky informaci,
kterymi zpravu o radiacni situaci uvozuji, si vybiram ve zpravodajstvi agentur ¢i renomovanych
médii (BBC, CNN, AFP, AP a podobn¢). Z ceskych rada pouzivam zpravodajstvi a komentaie

Deniku N. Obcas pouziji i myslenku ¢i citat, ktery s Ukrajinou nijak nesouvisi.

Dezinformace jsou béhem valky velmi ¢asté a hlavné nebezpe¢né. Jak si informace ovéruje vy?

Mate pro to vytvoieny vlastni systém?

Snazim se vybirat ze zpravodajstvi médii, ktera jsou znama peclivym ovétovanim informaci. Obcas
pouziji i informaci z analyzy né€které¢ho think-tanku (zejména ISW), ktery ma punc seriézné
odvadéné prace. Je vSak tfeba mit stale na paméti, ze informace a dezinformace jsou ve vélce jednou

z uc¢innych zbrani, pouzivaji je obé¢ strany a je tfeba k nim vzdy pfistupovat s rezervou.
Kolik ¢asu jste nad vymyslenim a naslednym zpracovanim piispévkii na Twitter denné travila?

Rano vstanu, uvaiim si kafe, kouknu na stav radiacni situace, kouknu do zpravodajstvi a n¢jakou
uvodni vétu vyberu. Celkem to zabere tak 20 minut. Ob¢as mam uvodni vétu pfipravenou uz z

predchoziho dne, pak to zabere mén¢.

Nemate pocit, Ze svym vystupovanim/podavanim informaci miiZete ohroZovat novinaie, ktefi

se informovanim Zivi? Tzv., Ze jim piebirate jejich praci, i kdyZ za to nejste placena?

Vibec ne. Zpravodajstvi, krome informace o radiacni situaci, se ani nesnazim poskytovat. Naopak,

spoléham na novinare, Ze si u nich tu ivodni vétu nebo odstavec najdu.

Poradila byste nékolik pravidel, co a jak publikovat na Twitteru, aby i béZny uZivatel byl pro

publikum vérohodny a aspésny?
Snad jedno. Je tfeba mit téma, které lidi zajima, psat o ném poctivé a otevieng.

Mame rok od valky. Jak se podle vas béhem této doby zménil vas styl informovani? Udélala
byste néco jinak?
Mam za to, Ze se nezménil a ménit jej nepotiebuji.

v

Mate v planu se i do budoucna takto nadale vefejné angaZovat a informovat o déni ve svété?

Twitter pro mé zistane nastrojem, jak rychle dostat potiebnou informaci mezi lidi. Budu se tedy
snazit udrzet sledovanost svého profilu zejména u novinaid. Za uspéch povazuji, ze se podafilo

vybudovat i velmi sluSnou sledovanost oficialniho U¢tu Statniho ufadu pro jadernou bezpecnost
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(@SUJBofficial, cca 15 tisic sledujicich), to je misto, kde lidi aktualni informaci o radiacni situaci
najdou i kdybych nebyla k dispozici. Velmi se t€$im na dobu, az Rus z Ukrajiny vypadne, a budu
moci prejit k nizsi frekvenci tweetd.

Nemyslite si, Ze nékteré ucty na Twitteru slouZi pouze k vystraSeni lidi a Sifeni poplasnych

zprav a paniky? Nemél by Twitter néjak zakrocit?

Ano, dozajista. Je to Castecné zbran v hybridni valce, kterou proti ndm Rusko uz tadu let vede.
Castecné slouzi i k jisté seberealizaci lidi, kterym to posiluje jinak chabé sebevédomi. Nebo 18¢i
frustrace. Zakrocit proti tomu? Podle m¢ je tieba trpélivé predkladat a vysvétlovat fakta, vétSina lidi
je schopna si udélat vlastni nazor. Né&jaké zakazy a omezeni nemaji dlouhodobou Sanci na aspéch.
Jako jsme se v minulosti naucili Zit s novinami, rozhlasem a televizi, neu¢ime se zit i se socialnimi
sitémi.

Je néjaka vSeobecna zména ve stylu informovani o valce, ktera vas pi‘ekvapila ¢i zaskocila?

Intenzita a propracovanost ruské propagandy.
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Pfiloha ¢&. 8: Rozhovor Roman Maca

Novinar nejste, ¢im se tedy v béZném Zivoté Zivite?

Momentalng jsem ve vypoveédni 1hite, ale pracoval jsem jako analytik. Zabyval jsem se bezpecnostni
problematikou jako kybernetickou bezpec¢nosti, hybridni hrozby, dezinformace, ale i vojenskou

obranou.

Proc¢ jste se rozhodl informovat o valce zrovna na Twitteru, i kdyzZ vasi profesi neni novinarina?

Jaky byl hlavni podnét?

Vénuji se problematice informacni bezpecnosti pies 10 let. Tehdy to byla témata jako bezpecnost na
internetu, kyberSikana, seznamovani na internetu, podvody, diichodci atd. Kdyz v roce 2014 zacala
valka na Ukrajing, zacaly se hojn€ objevovat rizné proruské weby. V té dobé¢ jsem byl zapojeny do
jedné z iniciativ Rady Evropy, kde jsem se seznamil s par Ukrajinci a v roce 2015 s nimi odjel na
jedno z mést, kde valka v roce 2014 zacCinala a jednalo se o jednu z nejvétsich bitev. Lidi tam vedli
celkem normalni Zivot a stopy valky musel ¢lovék hledat, ale na ¢eskych alternativnich webech jsem
cetl, jak Slovjansk neexistuje a je srovnané se zemi. Kdyz je pak ¢lovek konfrontovany realitou, ma
motivaci sdélit svétu pravdu. Objel jsem na Ukrajin€ nékolik mést a zacal psat ¢lanky na blok iDNES.
Zametoval jsem se na ptibehy Ukrajincti, s kterymi jsem se na cestach potkal a bavil. Na Ukrajinu
jsem se né€kolikrat vratil a procestoval ji véetné Donbasu. Kdyz pak ¢lovék pozna osudy mistnich
lidi, ma po navratu potfebu se k tomu vyjadfit, a ne to nechat byt. Zaroven jsem si tam udélal
kamarady, kterym se obratil zivot vzhiiru nohama a o vse pfisli. Za druhé ma ¢lovék potiebu vyvracet

ruské dezinformace a néjakym zptisobem proti tomu bojovat.
Mate na Twitteru pomérné dost sledujicich. Vnimate se jako influencer?

Jako influencer se rozhodné nevnimam. Pokud mam zajimavou ¢i investigativni véc, tak ji na ten
Twitter prosté dam. Pak mam tieba statisicové dosahy a chytaji se toho média, ale pro to to nedélam.
Pro me je to platforma, kterou vyuzivam pro sdileni zajimavych a dilezitych témat a objevi, které

chci dostat do §ir§itho povédomi nebo o nich rozproudit diskusi.
Vnimate i to, Ze svym vystupovanim miuZete ovlivnit lidi, ktefi vas sleduji?

Ja nechci nikoho ovliviiovat ani presvédcovat. Navic presvédCovat piesvédceny nema nejmensi
smysl. Pak je par lidi v Sedé zon¢, kterym se snazi§ podat troSi¢ku jiné informace, nez které se k nim
dostanou ze strany dezolatti. Mym cilem je upozornit je na riizné nesrovnalosti, které nedivéryhodné

skupiny sdili.

Proc¢ jste si pro informovani vybral zrovna Twitter, a ne jinou platformu?
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Vyuzivam Twitter a Facebook, kde v podstaté dubluji obsah. Zaroven jsem stary na TikTok a
Instagram, abych tocil videa. Na kazdé platformé mifi§ na jiny cil. Co funguje na Twitteru, tak
nefunguje na Facebooku a opacné. Zatimco Tomio Okamura je popularni na Facebooku, kde najde
cilovou skupinu SPD, na Twitteru by takovy uspéch neme¢l. Twitterové publikum chce informace s

pridanou hodnotou a vyhnout se zbyte¢nym facebookovym hadkam a trollam.
Jakou vidite hlavni vyhodu Twitteru?

Ja vnimam ptidanou hodnotu v téch informacich. Tim, Ze jsou tweety krat$i nez statusy na
Facebooku, tak to vyzaduje urcitou kompresi informace. Neni misto na zbytecnosti, coz je podle me
urcité¢ dobra véc. Twitter povazuji za jeden z dobrych zdroji informaci a obecné vnimam trend
twitterové zurnalistiky. Namisto média miZzete sledovat konkrétniho novinare, ktery se vénuje vami

blizkému tématu, a tak ziskate informace ptimo od n¢;.
Vnimal jste Twitter béhem valky na Ukrajiné jako hlavni zdroj informaci?

Za hlavni zdroj informaci vnimam to, co jsem sam vid¢l a zazil na vlastni kiizi. Diky tomu i vim, Ze
kdyz nékdo napise, jak Rusy na Ukrajiné radostn¢ vitaji, ze je to blbost. V téch mistech jsem byl a
znam nalady lidi i jejich pohled na celou situaci. Kdyz vam n¢kdo rozbombarduje barak, tak ho urcité
jako osvoboditele nevnimate. Takze jednak to je zkusSenost, ktera ti vytvari kontext, a za druhé to
jsou osobni kontakty a kamaradi, které jsem béhem cest ziskal. V Irpiiii jsem mél kamaradku, ktera
mi hned na zacatku psala, Ze nechape, co se to v jeji zemi déje. Byla deset dni bez jidla, topeni,
elekttiny a az pak se ji povedlo dostat na zapad Ukrajiny. Tak samoziejmé, ze jsem ji véfil, ale mohli
jsem ji napsat, Ze ji neodstielovala ruska armada, ale ta ukrajinska, protoze to psali na Facebooku.
Na sitich se objevuji nazory dezinformatort, Ze pravda je nékde na pul, a tak bychom ji méli vnimat.
To bychom stejné mohli tvrdit, Ze na Pearl Harbour zatutogili Ameri¢ani, Lidice vypalili Cesi a pfi

obléhani Leningradu hrali mrtvé na ulici herci, jak to ted’ o Ukrajincich tvrdi sami Rusové.
Informace jste tedy ziskaval z vlastnich zdroji, nebo jste erpal i od svétovych médiich?

Vétsinu informaci mam od lidi, které znam osobné. Jsou to Ukrajinci, kteti utekli z okupované ¢asti
na zapad Ukrajiny, a ti zas maji své kontakty do téch okupovanych ¢asti. Naptiklad tam ztstal jejich
soused, ktery jim o situaci referuje. Z mé vlastni zkuSenosti vim, Ze nejvét§im zdrojem informaci na
Ukrajiné byla pani prodavacka v kiosku na autobusovém nadrazi, ta védéla vSechno. Pak jsem cerpal
také z Twitteru, protoze tam jsou rychlé a kratké informace. Mam tam okruh lidi, ktery zndm osobné,
mam k nim urcity respekt a vim, Ze jim na divéryhodnosti informaci zalezi. Osobn¢ jsem se doptéaval
znamych na Ukrajing, abych ziskal dovysvétleni k celé situaci. Kdyz pak ¢tu zpravodajskou zpravu,
ze je po celé Ukrajin€ vyhlaseny letecky poplach, tak kvili tomu uz nikomu psat nemusim a té
informaci véfim. Samoziejme Cerpam i z Ceskych vefejnopravnich médii, kterym davétuji a podle

me odvadi velmi dobrou praci.
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KdyZ jsme se bavili o dezinformacich a dezinformaé¢nich webech. Jak s dezinformacemi
pracujete vy? Ovéfujete si informace nebo ¢isté divérujete tomu, co si prectete od svych

zdroja?

Co se tyc¢e investigativnich véci, tak vychazim vétSinou z otevienych zdroji. Jsou véci, které jsou
naprosto o¢ividné a mizes si je bud’ spojit s fotkou, videem nebo je vyctes v insolvencnim rejstiiku
apod. Takze si samoziejme informace vzdy ovéfuji, a pokud narazim na néco, co se mi nezda, tak
radsi vyckam a nezvefejnim to hned. To byl ptipad ruské rakety, ktera doletéla do Polska a zabila
dva lidi. N&ktefi se toho chytli a zacali hlasat, Ze Rusko napadlo Polsko a dozadovali se Clanku 5. Ja

jsem v tomhle ohledu zdrzenlivéjsi a radsi poCkam, jak se to vyvrbi. Radsi se zamétuji na véci, které

jsou nezpochybnitelné.

Stalo se vam nékdy, Ze jste vypustil tweet s informaci, kterou jste si ovéril, ale i tak se pozdéji

ukazala jako mylna?

Co si vybavuji, tak se mi stalo, ze sem jedné dezinformaci uvétil, mozna jich bylo vic, ale ty si uz
nevybavim, a vypustil ji ven. Snazim se tomu ptedejit zdrzenlivosti, takze kdyZ si o tom nejsem
stoprocentné jisty, tak to ven nedam, anebo pockam. Pted lety takhle pfisla zprava, ze rusky opozi¢ni
novinai Arkadij BabCenko byl zavrazdén v Kyjeveé. Cely svét tomu véfil, véetné me, protoze se
spole¢né s informaci objevily také fotky, kde lezel v kaluzi krve. Nakonec vyslo najevo, Ze §lo o

operaci ukrajinskych tajnych sluzeb a Babc¢enko zije. To je ale extrémni piiklad.

Jak jste pracoval s fotografiemi a videi? Pfeci jen je v dneSni dobé tézké poznat, zda byla
fotografie upravena nebo ne, nepomahd tomu ani uméla inteligence. Pi'ebiral jste je z

ovétrenych médiich nebo i jinde?

Upravené fotografie jsou soucasti kazdé propagandy. Rusové napiiklad vzali fotku z néjakého
vale¢ného filmu, uprostied trosek posadili brecici hol¢icku a vydavali to se slovy, jak ukrajinsti
fasisti vrazdi déti. Zrovna u nich je to velmi Casty jev. Nedavno vypustili video, kde hol¢icka v pousti
anglicky nadava ruskému vojakovi, akorat to v Rusku prolitlo médii s tim, Ze za videm stoji zapadni
média. Ten zabér logicky nedaval smysl, pro¢ by ukrajinska hol¢icka nadavala ruskému vojakovi
anglicky? Nesed¢lo ani pocasi, protoze video vyslo ven v zimé¢, a ne v 1ét€. TakzZe ruska média ptitkla
zapadnim médiim néco, co ani neudélaly, ale co vylzou, Ze délaly, tak na to zautocCily. Dost se toho

také objevuje na ruskych socialnich siti, ale vétSinou se jedna o véci vytrZzené z kontextu.

Na Telegramu se objevovaly fotografie bez cenzury, které se nasledné objevovaly i na Twitteru.

Mél by Twitter néjak zasahnout a automaticky tyto videa mazat?

Existuji dva extrémni protipély, bud'to to nechat, nebo hned smazat. Ze se to nezobrazi hned a

upozorni na drasticky obsah mi pfijde jako zlata stfedni cesta. Zalezi, jak funguje algoritmus na
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vyhodnocovani videi, co ponecha a co schova. Ale kdyby se jednalo o potencialné nebezpecné video,
které by vybizelo k dal§imu nebezpe¢nému jednani, ur¢ité bych ho nechal hned smazat. Akorat
drastické zabéry k valce patii a lidi by je podle m¢ méli vidét. Kdo valku nezazije na vlastni kuzi,

tak ji samo sebou nemize pochopit.
Kolik ¢asu denné jste travil nad tvorbou tweetu?

Ja nedélam zadné online pifenosy, takze sbiram informace postupné a pak z nich né&jaky tweet

vytvorim a kdyz je Cas, ddm ho na Twitter.
A vas nazor na Telegram?

Telegram zalozil Pavel Durov, coz je také zakladatel ruské socidlni sit¢ V kontakte. V Rusku jde
podle mé o nejpopularnéjsi socialni sit. Durov viceméné zkopiroval Facebook diiv, nez tam vitbec
stihl dojit. Béhem Majdanu v roce 2014 ho pouzivali také Ukrajinci a dalsi postsovétské staty.
Problém nastal, kdyz ruské tajné sluzby chtéli po Durovi pfistup ke vSem kontaktim. Sit’ mu sebrali
a on utekl do Ameriky. V soucasnosti ovlada V kontakte holding, ktery vlastni Putintiv oligarcha.
Durov pak v Americe zalozil Telegram, ktery se ihned stal popularnim. Béhem valky se da povazovat
za jediny zdroj informaci, kde se da sehnat také néco jiného nez v propagandistickych ruskych
médiich fizenych Kremlem. VSechno ostatni bylo v Rusko vypnuto — Twitter, Facebook, Instagram
i nezavisla témata a zbylo jen vladou kontrolované V kontakte. Samoziejmé i na Telegramu jede

ruska propaganda a sviij ucet tam ma i Medvédev, takze ho nezakézali i z tohoto divodu.

7

Mate pocit, Ze svym informovanim o valce na Twitteru prebirate praci novinaium? Ze by se

mohli citit ohroZeni a brat vas jako konkurenci?

To si nemyslim. Podle m¢ tam funguje n¢jakad symbidza. Dost véci, které nékde vypatram a vim, Ze
jsou ve vefejném zajmu, tak se o n¢ podélim s novinafi. Mym hlavnim cilem je, aby se to téma
celospolecensky feSilo. Nekteré informace dam na Twitter a v médiich se objevi s dodatkem:
"Upozornil na svém twitterovém u¢tu Roman Maca", ale pak jsou obsahlejsi véci, které je lepsi, aby
zpracoval zkuSeny novinaf. Takze pokud se dostanu k zajimavé informaci nebo vypatram néco
podstatného, napiSu o tom novinafovi, aby se na to podival. Z mé strany to rozhodné neni

konkurenc¢ni. Nejde mi o penize ani o slavu, rad nékdy svou praci pienecham zkusengj$im.
Mate v planu se i nadale takhle vefejné angaZovat a informovat o déni ve svété?

Urcite. KdyZ se jednou vydas na tuhle cestu, tak z ni jen tak neslezes. Je to vécny boj za néco, nejdiiv
uprchlici, pak covid a ted” Ukrajina. Pro me je dilezité bojovat za principy, kterym véfim a nasledné

je branit. ProtoZze, jak se fika: "Kdyz usneme v demokracii, probudime se v totalit¢".
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Piiloha ¢&. 9: Rozhovor Jan Kofron

Novinar nejste. Cim se tedy v béZném Zivoté Zivite?

Jsem odbornym asistentem Fakulty socidlnich véd s tim, Ze se zabyvam dominantné valkou,

ozbrojenymi konflikty a hodn€¢ metodologii, to tak né&jak zbylo.

Proc¢ jste se rozhodl informovat o valce zrovna na Twitteru, i kdyZ vasi profesi neni novinarina?

Jaky byl ten hlavni podmét?

Tady je to celkem jednozna¢né. Kdyz tu mame valku, néco, ¢emu se ¢loveék vénuje a ty valky v nasi
blizkosti nejsou upln¢ tak Casté, tak by bylo velmi divné, kdyby se k tomu clovek Cas od casu
nevyjadfil. Je to rovnéz predmét mého vyzkumného zajmu. Takze si myslim, Ze v mnoha ohledech
mam k tomu vyrazn¢ bliz nez 2/3 novinaid. VétSina novinaii se valkou nezabyva, berou to jako
néco, co ted’ka tahne nebo tahlo. Logicky se k tomu taky vyjadfuji, ale kdyby ta valka byla dal, tak

vlastné by to asi nebyl hlavni pfedmét jejich zajmu a mozna by to viibec neftesili.

TakZe ten duvod je spi$ takovy, Ze se té problematice dlouhodobé vénujete a chcete lidi

informovat z toho vlastniho pohledu?

Mame tu alternativy. Do odborného ¢lanku, pokud nejste studentem nebo zaméstnancem univerzity,
se nedostanete. Respektive jsou podle mé pro lidi piilis drahé. Stoji kolem 30, 40 nebo taky 50 USD,
coz vétsina lidi neni ochotna dat. Zaroven to je pro n¢ prilis slozité. Dlouho trva i recenzni fizeni, co
se napise dneska, tak kdyz bude mit hodn€ velké §tésti, vyjde za rok a ptl. Realita je kolem 2-5 let.
Pak tu mame média. Kdyz napis$u néco zajimavého na Twitter, tak se nékdy ozve novinaf, jestli bych
to nerozvedl do podoby ¢lanku. Nejsem jako oni omezeny redakéni politikou, ale zase jsem omezeny
tou platformou. Twitter jsem si vybral, protoZze Facebook je s prominutim Zumpa. Navic tam mam
lidi, které osobn¢ znam, a to je zakladni rozdil mezi Facebookem a Twitterem. Na Twitteru drtivou
vétsinu lidi, které sledujete nebo oni sleduji vas, tak vlastné neznate. Facebook vede k ukecanosti,

Twitter je pfece jenom Uspornéjsi.
KdyZ uz jsme u toho Twitteru. V ¢em vidite hlavni vyhodu této socidlni sité?

Jak uz jsem tekl, neni to na rozdil od toho Facebooku takova Zumpa a neni to tak ukecané. Kdyz uz
mi n¢kdo napiSe na Facebooku, byt ho realné¢ nepouzivam, tak tam standardn¢ byvaji rizné
vulgarismy. Obcas se to stane taky na Twitteru, ale kdyz vezmu v potaz rozdil v poctu sledujicich,

tak ten Twitter je Uplné nékde jinde.
A v ¢em vidite nevyhodu této socialni sité?

Tak je to zrout ¢asu. Samozrejme z pohledu lidi, ktefi to maji jako soucast podnikani, tak ten Twitter
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nabizi jistou formu sebeprezentace. Je to pro né reklama zadarmo. U mé nic takového nefunguje.
Takze je otazkou, jestli ten vynalozeny Cas za to viilbec nakonec stoji. Kdybych byl v praci z¢asti
hodnoceny za své vystupovani a bylo by to brano jako soucast marketingu skoly, tak budiz, ale neni

tomu tak.

Berete se jako influencer? Vnimate, Ze tim, co vy tam napiSete, miiZete ovlivnit sortu lidi, ktera

vas sleduje?

Téch sledujicich nemam zas tolik, ale to asi neni podstatné. To téma valky je samo o sob¢ specifické
a na Twitteru mate kolem sebe lidi s né¢jakym mentalnim pfednastavenim, ktefi jsou otevieni
urc¢itému typu informaci. Zaroven nevéfim tomu, ze dokazu mirn€ inteligentniho ¢loveka presvédcit
tieba k tomu, Ze Obama nenavidi demokraty nebo republikany. Ve vysledku ma i ta nejdebilnéjsi
zprava $anci na to, Ze u vas zarezonuje. Podle m¢ na Twitteru velmi omezen¢ ovliviujete. Je strasné
tézké, zejména kdyz na néco uz existuje vyhranény nazor, néjakym zptisobem s tim nazorem
pohnout. To, co miiZzete samoziejme udélat je, Ze pomizete nékomu artikulovat jeho vlastni nazor
nebo mu pomuzete si ho ujasnit, pokud ho jesté nema. Jakmile lidi za¢nou mit nazor, tak uz se ho

2%

nechtéji vzdat. Cim vic je ten nazor propracovany a Zity, tim t&73i to je.
Miyslite si, Ze ¢eska média o valce dobie informovaly?

Podle m¢ ano. Jde samoziejmé najit individualni pfipady, kde se néco nepovedlo. Obecné bych ale
fekl, Ze to média zvladla. Ceska televize je tieba schopna, protoze ma lidi a reSerSisty, co se na ty
reportaze doptedu velmi dobie pripravi. To Prima tfeba néma, tam to stoji na jednom Clovéku. Pak
kdyz ten tym chybi, tak jde kvalita sama sebou doli. Zaroven si nemyslim, Ze by média n&jak
zameérn¢ vyvolavala strach, anebo tu situaci banalizovala. Najdou se konkrétni hosti, ktefi vam budou
tvrdit, Ze je Rusko uz davno porazené, nebo Ze tu tfeba vSichni umrzneme. Pokud se tohle cas od
Casu stane, ze tam vystoupi podivuhodné optimisticky nebo pesimisticky nazor, ktery se s realitou
nijak nekryje, tak si nemyslim, Ze to je principialné Spatn¢. Maji zaznivat riizné nazory a nema smysl

to omezovat. Rekl bych, Ze to medialné pokryti bylo dobré a relativné kompetentni.
Zalezi i na moderatorech, jestli dokaZou ty lidi zkorigovat a vést je smérem, kterym chtéji.

Tam pak muze byt problém, Ze jde vidét urCity typ nazort — implicitné preferovany. To se
samoziejmée dé¢je a je to bézné. Ptriznejme si, Ze v tomhle konfliktu stojime na jedné strané, je to tak.
Pokud to nenabude extrémniho rysu, tak bych to nevid¢l jako velky problém. Byt je potieba si davat
pozor, ale to uz je otazka pro ty média, aby vypustily z néceho, co je mirn€ vyostfené na jednu stranu,
aby to nepfeslo do extrému. Extrému, ktery nam je relativné sympaticky. Ono bylo vidét, Ze mame
velkou tendenci nazyvat jakykoliv rusky ttok ¢i zasah valecnym zlocinem. A moderatoii vas do toho
tak trosku sami tahnou. Piitom vy tfeba u raketovych tutok vlastné nevite, na co oni mifili. Vy nevite,

jestli zasahli civilni cil, protoZe na n¢j opravdu mifili, coz by byl vale¢ny zloc¢in, nebo jestli mifili na
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jiny cil a netrefili se, coz se taky muize stat. Dal$i moZznosti je, Ze tam tfeba kdysi byl vojensky cil,
ale u nich probiha strasné zpomalena zpétna vazba. Bézné se stava, ze targeting probéhl jindy, nez
co probéhl samotny tder. Kdybychom méli fict, jestli to je nebo neni valeény zlocin, tak bychom
museli hodné pfesn¢ vazit na miskach vah, protoze tam je néjaka zasada proporcionality. Kvili tomu,
ze se v ulici vyskytuje jeden vojak a vy nemate diivod si myslet, Ze je tam jeste dalsi, tak byste neméla
zbourat polovinu ulice. Tohle se pak ale velmi tézko dokazuje. Taky byly ptipady, Ze Rusové zasahli
né&jaky cil, kde se pozd¢ji ukazalo, Ze byla vojenska technika, ale v prvnich okamzicich to ty média
prezentovala jako titok na civilni cile. Zrovna v tomhle pfipad¢ to ale byl naprosto legitimni cil,
protoze tam Ukrajinci tu techniku opravdu méli. Tyhle informace vétSinou v médiich uz chybi. Prosté
stojime na néjaké strané a je normalni, ze média informuji zptisobem, ktery neni stoprocentné

vyvazeny. Podle mé v téhle situaci ani byt nemuze.
Spolupracoval jste i néjak s médii?

Jen formou rozhovort a vyjadfovani k situacim. Novinaii maji strasn¢ radi vojenskou techniku a
permanentné se na ni ptaji. A proc? No, protoze tu techniku ukézete, date k tomu tabulku se
zajimavymi Cisly a hezky to vypada. Pfitom vycvik je mnohem podstatnéjsi nez technologicka
uroven, ale jak ho budete ukazovat? Ukazete divakim skupinu lidi roztrouSenych po poli, které

poradné nevidite, protoze se maskuji. TakZe to neni tak hezky zabér jako tanky nebo vojenska letadla.

Vim, Ze se valeénym konfliktim dlouhodobé vénujete, ale kde berete aktualni informace? Z

jakych zdroji cerpate? Nebo mate vlastni zdroj na Ukrajiné?

Mg zas tak péna dni nezajima. To je hlavni rozdil mezi novinafem a mnou. Zatimco pro novinare je
podstatné, co se stane dneska ve tfi hodiny, mné¢ je to Upln¢ jedno. V 99 % piipadii me to nezajima a
nema smysl to fesit. M¢ zajimaji véci obecnéjsi povahy. Ve vétsing pripadi nefesim, co se tam deje
praveé dneska nebo co se bude dit zitra. My néjaké zdroje samoziejmé mame a miizeme se na n¢
podivat, tfeba na Uty se seznamem znicené techniky. Ty ale nikdy nebudou stoprocentné kompletni
a muzeme si klast otazku, jestli je stejna piesnost pokryti ztrat Rust a Ukrajinci. Od zacatku tu bylo
jedno nepsané pravidlo, a to Ze se upIn¢ nemotame do toho, jak velké ztraty Ukrajinci maji. Relativné
dobré zdroje jsou nékteré ruské telegramové ucty. Byt v poslednim pilroce ruska vlada hodné
omezuje, co se mize psat. V pribéhu 1éta se tam vyskytovaly piekvapivé zajimavé tivahy nebo
myslenky, dneska uz tolik ne. Je nutné byt opatrny, néco zajimavého se tam samoziejmé dozvite, to
ale neznamena, ze vSechno, co fikaji jsou nesmysly. Napt. kdyz Rusové ptichazeji o izemi a v kanalu
priznaji, Ze néco ztratili, tak vy mate docela velkou jistotu, ze to tak bude. Ale nefunguje to naopak.
Kdyz postupuji, tak aby i podpofili paniku, pisi, Ze uz jsou tady a néco ziskali. Pokud tam chybi
vizualni prvek, tak se tomu neda uplné véfit, protoze doufaji, ze se to dozvi vojaci na fronté,
rozproudi se panika a boj bude snazsi. To samé plati v zasadé€ i pro Ukrajince. I oni ¢as od casu

zvefejni pribarvené zpravy, napt. Ze vztycili vlajku a prekrocili Dnépr. Dnépr piekrocilo Sest lidi na
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dvou malych ¢lunech, zakotvili na neobyvaném ostrove, vytahli vlajku a rychle ujeli zpatky. A tady
to pul dne Zije, Ze se Ukrajinciim podarilo zah4jit ofenzivu pies Dnépr. Bohuzel jsou lidi, ktefi tomu
veti. Dulezité je také fict, Ze kdyZ se novinafi dostanou na frontu, tak pochopitelné vidi a zazivaji tu
situaci. Oni vas ale pochopitelné nepusti Gplné vSude, vyberou si kam. Takze se mizete dostat do
useku, kde se vedou tézké boje, ale o 10 km dal to bude v klidu. To plati i opa¢né. Dostanete se do
kontaktu s vojaky, ktefi maji Silenou depresi a uz se jim nechce bojovat. Vy ale nevite, jak dlouho je
ten prapor na fronté. Mlze tam byt meésic, Celit presile a mit velké ztraty. O desitky kilometr dal
najdete prapor upln€ v pohodé, ktery vam bude tvrdit, Ze se teprve pfipravuje na ofenzivu. Novinafi
vidi jenom vysek udalosti, ale neni to jejich vina. Pak je tézké si vytvofit nazor, ktery bude

reprezentativni.

Souhlasim s tim, Ze pokud se novinari dostane piimo na frontu a vidi lidi umirat, semele ho to.

Pak je samoziejmé tézké ziistat objektivni.

Co prodava zpravodajstvi? Lidské ptibehy. Novinaf chce v tom ptibéhu ¢loveka, coz neni Spatné a
je to naprosto pochopitelné. Divaci se 1épe ztotozni s lidskym piibéhem nez s narocnymi daty. Ja
jsem analytik a lidské piibéhy nepotiebuji. Kdyz bych ale v televizi vytahl formalni model analyzy
a tekl: Podivejte se, ze 30 % piipadi, tady je mozné ud¢€lat prilom do tolika dnti a ztraty budou

takové," tak tomu 95 % lidi neporozumi.

S valkou jsou spojené i dezinformace. Oproti novinaitim vas netlaci ¢as a rychlost zverejnéni.
Jak s dezinformacemi pracujete? Ovéfujete si informace nebo je radsi nezverejnite, kdyzZ si

nejste jisty?

Nejvétsi dezinformace jsou typicky kolem aktualniho déni, u kterych je strasné tézké rozkliCovat,
jestli by to mohla byt pravda, nebo ne. Na obou stranach se ¢lovek setkava s neovéienymi zpravami,
vécmi, které nedavaji iplné smysl nebo s hodn¢ odvaznou interpretaci. U ruskych serioznéjsich ucta
se spis d&je, Ze je problém v interpretaci. Casto pouZivaji slovicko priilom, ale vojensky prilom ma
velmi specificky vyznam. Vojska buduji obranu v fddu mnoha kilometrti. Prilom neznamena, ze jste
se dostal pfes jedno pole do vesnice, ale aby to byl prilom, musela by se tahle akce zopakovat
minimalné Sestkrat. Obcas se taky stane, ze nesedi obce, ale to je spi§ problém novinait, kteti musi

rychle reagovat, ne mij. Ja na tyhle véci nemusim reagovat, komentovat je ani zvefejiiovat.

Rusové radi zveli¢uji. Kdyz tvrdi, Ze maji v Bachmutu Sest brigad, tak m¢ jako vojenskému
analytikovi dojde, Ze to neni mozné. Existuji pfedpisy, které¢ vam fikaji, jak Sirokou frontovou linii
ma drzet prapor o 500 lidech. Jeden prapor by mél kolem péti kilometra, takze kdyz si to spocitate,
dojde vam, Ze tam miizou mit maximalngé jednu aZ dvé brigady. Sest praporti tam prosté nebude a ja

vim, ze se tomuhle nemusim vénovat, natoz to komentovat.

Dals$im piikladem je udalost z chersonské oblasti, kde mélo jedno malé mésto pred valkou kolem
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4000 obyvatel. Nikdo to neznal, takova ¢eska Lede¢ nad Sazavou. Pak se zacali objevovat zpravy,
ze je obklicilo dva tisice Rust. Po celé dilce pravobiezni Ukrajiny, kterou Rusové kontrolovali,
mefila jejich frontova linie 200 metrd. Na téhle dilce méli mit odhadem patnact az dvacet tisic vojak.
Kdyz si to spocitate, opét to nedava smysl, i presto to nékteré polo-seridzni Gcty sdileli se slovy:
"Odehrava se pokus o obkliceni." V lepSim piipadé tam mohlo byt max 200 Rust. Na tohle jsem
tieba zareagoval, Ze to nedava smysl. Logicky se mi v nezndamém meésté neobjevi 10 % armady.
Nesrovnalosti v takovych poctech se Cas od ¢asu objevi. Na t¢zky dezinformace jsem nenarazil, spi$
je to tendence uvétit jakykoliv véci. Kdyz se nad tim ¢loveék alespon trochu zamysli, dojde mu, Ze to

pravda asi nebude.

Vnimate, Ze vam do ruky hraje i to, Ze mate oproti novinaiim mnohem vice ¢asu na ovéreni a

dopInéni informaci?

Samoziejmé. Zaroven to mohu uvést tim, Ze to je jen spekulace. Ve vétsing pripadi mé nezajima, co

se déje v tom konkrétnim dni. Z mého pohledu je to nepodstatny.

Kolik ¢asu denné jste travil pripravou tweeti? Nebo to bylo tak, Ze jste mél zrovna cas, sepsal

to a dal to na Twitter?

Kdyz jsem m¢l Cas. Nekteré tweety tieba vychazely z odbornych textli nebo jsem se vyjadril k vécem,

o kterych jsem mluvil se studenty v ramci prednasky.

JeSté mé zajima vas nazor na jednu sociilni sit’, ktera je hodné spojena s vychodem, a to
Telegram. Cerpal jste informace i zde? Stale se jedna o dost kontroverzni sit’ bez cenzury plnou

dezinformaci.

Vzdycky to byl jeden ze zdroji. Uz v dobé arménsko-azerbajdzanské valky pied dvéma lety, se tam
daly najit oficialni seznamy ztrat. Telegram cas od Casu ¢lovek pouZije, ale na Twitteru je dost uctu,
které replikuji obsah z Telegramu. Nemam velkou chut’ tam zbyte¢né chodit. Samoziejmé se tam na
zacatku objevily zajimavy véci. Rusové méli tendenci moc nezvetejnovat videozabéry a fotografické
zabéry, zatimco povstalci si tocili a radi se pochlubili tim, kdyz zni€ili ukrajinsky tank. Na druhou
stranu tam jsou hnusné véci a spousty dezinformaci. Je nutné ten obsah hodné¢ filtrovat a davat si
pozor na rizné interpretace. Telegram by se mél brat opatrné a cloveék by nemél vefit vSemu, co se
tam piSe, ale to plati na vSechny socialni sité. Ja si myslim, ze kdo zlistane na Twitteru, tak o moc
nepfijde.

Myslite si, Ze by mohl byt Twitter do budoucna hlavnim zdrojem informaci pro normalniho

¢lovéka?

Nevim. Podle m¢ do n¢jaké miry ano, a uz se to déje. Jsem k tomu strasné skepticky a neumim si

predstavit zpisob, jak to celé fesit. Problém vSech socialnich siti je ten, Ze tam v zasad¢ miZe piispét
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kdokoliv. Na jednu stranu je to hezké a obchdzeji se tim tfeba gatekeepti v médiich, ktefi ale maji
zaroven pozitivni funkci. Zaroven se miZze stat, Ze budou nékteré mladsi redakce vychylené jednim
smérem vic a lidem se to nebude libit. Twitter a dalsi platformy pak mohou poskytnout alternativu.
Bohuzel misto mirn€ vyvazené alternativy bude mit vétSina socialnich siti tendenci amplifikovat

naopak ty nejextrémnéjsi protinazory. Ve vysledku se na Twitteru nedostanete k lepSim informacim.

TakzZe byste doporucdil, aby se lidi nespoléhali jenom na to, co si pi‘e¢tou na Twitteru, ale hledali

dopliiujici informace u tradi¢nich médiich?

Urcité. Twitter vnimam jako zajimavy doplnék pro témata, které nejsou mainstreamové. Podle me
by byla chyba to vnimat tak, Ze mi to nahradi kvalitni novinafinu. Nenahradi. Zejména pak u témat,
kterym rozumim min nebo vibec. U Twitteru a dalSich socidlnich siti dochazi k enormnimu
zapouzdieni nazorti do komunit, kde spolu lidi souhlasi. Tam, kde je Twitter mnohem vice rozsifeni,
mize jednou dojit ke vzniku poloparalelnich svéth, které budou Zzit pouze ve své pravde.
Pravdépodobné se vam budou zobrazovat véci, se kterymi budete souhlasit, ale co se vam ukaze z té

druhé stran barikady? No ti nejveétsi magofi.
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Piiloha ¢. 10: Rozhovor Michal Kofan

Novinaifem nejste. Cim se tedy v béZném Zivoté Zivite?

Zalozil jsem a vedu nezavisly vyzkumny institut, ktery za pouziti vyspélych a pocitacovych metod
vytvari néco, cemu se fika digitalni dvojce globalizovaného svéta. Nabizi komplexni moznosti

simulaci, modelaci, analyz v nejriiznéjsich oblasti politického a ekonomického zivota.

Proc¢ jste se rozhodl informovat o valce na Twitteru, i kdyZ vasi profesi neni novinaiina? Jaky

byl ten hlavni podmét?

Ono to neni Uplné tak, Ze by to nebylo moji profesi, protoze vyzkumné i pedagogicky jsem se v
predchozim profesnim Zivoté odborn¢ zajimal stfedoevropskou a vychodoevropskou bezpecnosti.
Zejména z hlediska integracnich snah Ukrajiny a bezpecnosti oblasti. N4§ institut délal analyzy pro
rizné vladni aktéry, predevsim z obchodnich, ekonomickych a energetickych dopadi.. Téma mi je
velmi blizké a neni mimo muj obor. A pro€ jsem se rozhodl to davat na Twitter? Nesleduji Zadnou
ucelenou linku na Twitteru. KdyZ m¢ né€co nastve nebo mam pocit, ze jsme nékde vybadali néco
zajimavého, tak to tam sdilim. Mym cilem neni systematicky oslovovat vetejnost pres Twitter, ani
tak o tom strategicky nepfemyslim. Na Twitteru moc nefiguruji, podle mé moje piispévky nikoho
nezajimaji.

Ale to nemiiZete védét, tieba nékoho zajimaji a miZou ho ovlivnit k tomu, aby si k tématu

dohledal dopliiujici informace. Vnimate, Ze byste mohl nékoho takto ovlivnit?

To urcité¢ vnimam. Ale Twitter prosté¢ nepouzivam jako zakladni komunika¢ni médium, jde o

narazovou aktivitu.

TakzZe se spiS chcete ¢as od Casu vyjadrit k aktualni situaci a pouZijete k tomu své vyzkumy?

Pro¢ jste si vybral zrovna Twitter, a ne jinou socialni sit’?

Ano, piesné tak. Ja moc jinych socidlnich siti nepouzivam. Pfed tfemi lety jsem byl obcCas na
Facebooku, a i ten jsem upln¢ vytadil ze svého repertoaru. Ale kdyz vidim, jaké zmény na Twitter
prinasi Elon Musk, tak ho mozna taky brzy opustim. K Twitteru pouzivam jesté LinkedIn, ktery

povazuji za dulezitou socialné profesionalni platformu.
Vnimal jste Twitter béhem valky na Ukrajiné jako hlavni zdroj informaci?

Ja ho takhle nikdy nevnimal a vlastné ani nevnimam. Na Twitteru samoziejme skroluji, ale spis pro
vlastni pocit, abych zjistil, co hybe ¢eskou, evropskou a ptipadné transatlantickou spolecnosti. Dalo
by se fict, Ze "méfim teplotu veiejné debaty". Na Twitter nikdy nejdu primarné s tim, Ze se chci

dozvédet, co se kde déje. Situaci na Ukrajin€ sleduji i z jinych kanall, ale samoziejmé informace k
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tomu najdete i na tam. Mnohem vic jsem ho pouzival pied volbou prezidenta, kde se dal povazovat

za zdroj informaci z hlediska toho, Ze jsem sledoval vyvoj nalady.

TakzZe by se podle vas lidi neméli spoléhat jenom na to, co si prectou na Twitteru, ale méli by

si dohledat kontext v tradi¢nich médiich?

Nerad bych vas svymi odpovéd'mi zklamal, ale ja o tom takhle vlastné nikdy nepfemyslel. Twitter
povazuji za velmi potencialn¢ nebezpeéné médium. Pokud ho ne€kdo pouziva vyhradné jako
informacni médium, tak si myslim, ze to neni spravné. Ale jestli to tak lidi opravdu maji, to nevim,
nemam na to analyzu ani se t€¢hle problematice nevénuji. Ja sim vétim, Ze jsem schopny na Twitteru
odlisit povzdech, komentar nebo vykiik. Jakmile se tam objevi naznak analyzy, za¢indm o tom

premyslet uplné jinak, kriti¢téji, a snazim se podivat, co za tim je.
V ¢em vidite hlavni vyhodu Twitteru?

Sice je to na jednu stranu ovlivnéno algoritmem, ale pro mé je Twitter nejcennéj$i v tom, Ze jsem
schopny vidét, jaka témata twitterovou vetejnost zajimaji, tfeba sporna témata, o ¢em se lidi nejvic
hadaji a mluvi. Tohle m¢ na tom bavi a subjektivné to pro mé ma nejvétsi hodnotu. Kdybych se na
to mél podivat objektivné, tak se svédomitym pouzivanim je Twitter potencionalné skvéla véc.
Poprvé za lidskou historii ma kazdy ¢lovék moznost konfrontovat a komunikovat napfimo s lidry v
jakékoliv oblasti. Mizeme se svobodné vyjadrit k ¢emukoliv, coz je fascinujici rys Twitteru. To, ze

to tak nefunguje, to je véc jina.
A nevyhodu nebo hrozbu této socialni sité?

Asi nefeknu nic piekvapivého, ale za mé je to strasné zjednodusovani v§eho a napomahani polarizaci
uz tak dost rozstépené spolecnosti. Dalsi véc je otazka faleSnych zprav a robotl, ktefi do toho
vstupuji. Twitter a jiné platformy zasadné méni spolecenské predivo, s ¢imz v Zadném piipad¢ jeste
neumime pracovat. Clovék by mél mit zdkladni informaéni hygienou a zkusenosti, pokud chce do
toho prostoru vstoupit. Potencialné je Twitter velmi nebezpecny uz ted. Byly zverejnéné kody za
Twitter a kolik se vyrojilo jejich interpretaci. M€l jsem pocit, Ze co ¢lovek, to jeden nazor, ale jedna
veéc je jasna, upravou nékolika radkt kodu miizete zmenit, jak lidé vnimaji a jakym zplisobem je
nahliZzeno ve spolecnosti na véci, a to je velmi riskantni.

Zminil jste faleSné zpravy a dezinformace, kterych se na Twitteru dost objevovalo. Kde jste

¢erpal informace vy? Mél jste napriklad vlastni zdroj na Ukrajiné, spoléhal jste se na analyzy

firem, kterym duvétujete nebo jste cerpal z mezinarodnich tiskovych agentur jako Reuters?

Na Ukrajin€é mam par kamaradi, ale az na jednu vyjimku jsem nikdy nic takového na Twitter
nesdilel. Mam Sest pravidelnych zdroji, které obecné sleduji, a v piipadé valky na Ukrajiné jsem

cerpal z agentur jako Bloomberg a Reuters. Abych ziskal odlisny pohled, ¢etl jsem Financial Times,
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Journal, Politicon a dalsi klasiky. Zacal jsem také sledovat stranky narodnich ministerstev obrany,
které jsem diiv nesledoval. Naptiklad britské ministerstvo obrany nabizelo zajimavé informace k
valecnému konfliktu. Piispévky, které vychazeli za nas institut, byly zalozené na velkych datovych

analyzach, kde hlavnimi zdroji byly tfeba Eurostat, IMF, OECD a mnoho dalsich.

Ale i nadnarodnim svétovym firmam se nékdy stalo, Ze vypustili informaci, ktera se pak
ukazala jako zkreslena. Takze, kdyzZ jste si na jiZ zminénych webech precetl néco, co se vam
nezdalo, snazil jste se informaci dohledat jesté nékde jinde? Délal jste dvoufazové ovéreni jako
novinari?

Pokud se mi to nezda, tak ano. Ale ja se nikdy Uplné€ nestaral o zpravy typu "sestielili stthacku" nebo
"tamhle dopadla bomba", kde je riziko Spatné interpretace a vyslovené nepravdivé informace,
mnohem vétsi. Ja sleduji strategictéjsi typy informaci, naptiklad obchodni — kolik je kde ucpanych
pralivu, kde jsou zaparkované tankery, jaka je cena obili kvili konfliktu atd. V tomhle prostor pro
chybu neni tak velky, sice i v datech mize byt chyba, ale to uz nikdy nedohledate. V tomhle piipade
je informace tak silna, jakou ji doda statisticky urad. Dvé zpravy, které se mi hned od pocatku nezdaly
a radsi jsem se k nim nevyjadioval, tak byl vybuch podmoiského plynovodu Nord Stream a dopad
rakety v Polsku. M¢ nepali ¢as jako novinare, kdyZ se néco hodné zavazného stane, tak radsi pockam,

jak se cela situace vyvine.
Kolik ¢asu jste denné stravil nad vyhledavanim informaci a jejich naslednym zpracovanim?

V prvnich tydnech konfliktu, kdy se zacalo jednat o prvnich sankci, tak jsem nad tim urcité travil
casu vic. Na druhou stranu je pravda, ze mame v GARI cely tym koncep¢nich vyzkumnikd, kteii pro
nas kazdy den zpracovavali rozsahlé mnohozdrojové materialy. Ale kdyz vybuchla informace o
urychleni ukrajinského ¢lenstvi v EU nebo piistupovych rozhovort, tak k tomu jsem teda mél velkou
potiebu se tehdy vyjadiit a stravil jsem nad tim celkem dost ¢asu. Moje piispévky jsou z 80 %
komentafe a jenom z 20 % tam dam néco, nad ¢im jsem travil n&jaky Cas a véiim, Ze je potieba se k

tomu vyjadfit.

Nemate pocit, Ze diky tomu, kolik béZnych uZzivateli se k valce na Ukrajiné vyjadiovalo, tak
by mohla byt ohroZena klasicka novinaiina? Pro novinare je to prace, za kterou jsou placeni a
vy to délate zadarmo. Zarovein plati pravidlo, Ze influenceii a blogefi maji mnohem vic

sledujicich na sitich neZ novinari.

Ja se tim vlastné zivim, protoZe nas Ustav se vénuje primarné otazkam ekonomicko-bezpecnostné

politickym. Ale novinaf nejsem, i kdyz do novin pisu celkem pravidelng, ale rozhodné mé to nezivi.

vvvvvv

trend. Zurnalistika se bude ménit nejen diky Twitteru, ale také diky ChatGPT a umélé inteligenci.

Uz o valce v zalivu se mluvilo jako o prvni valce v pfimém zalivu a je zajimavé se podivat na to, jak
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cely tento proces zmeénil informovani a samotnou novinatinu. Podle m¢ Twitter nebere novinaiiim
praci, pieci jen tam najdeme mezi uzivateli mnoho oblibenych novinaid. Pokud se novinaitim podafii

propojit oba rozdilné svéty, tak je to miize naopak posilit.

Myslela jsem to i z toho hlediska, Ze v dneSni dobé lidi radSi véfi influencertim neZ novinairam,
preci jen k nim maji bliz.

zmini jako o expertovi, tak to je konec. Slovo expert je v soucasné dobé skoro urazka, podpotfena
celkové danym znejisténim spolecnosti vic¢i predkladanym mainstreamovym pravdam. Twitter a
dalsi socialni média tomu jest¢ napomahaji, ale neodnasi to jenom novinafi, byt to maji, jakkoliv

slozité. Podle mé se ptizptisobuji dob¢ socialni a medialni velmi dobfe.

Nemély by podle vas medialni domy vSeobecné vic pracovat s blogery a influencery, aby praveé

byly pro publikum vérohodnéjsi?

Na to odpoveéd’ nemam, se pfiznam, ale co si v§imam, tak uz se ten trend d¢je. Jestli to je spravneé,
nebo $patné posoudit neumim. Je to jedna z cest, ale i cesta do pekel mtze byt dlazdéna dobrymi

umysly.

Sledoval jste na Twitteru néjakého ceského novinai'e nebo béZného uzivatele, ktery podle vas

informoval o valce dobre?

Ano, ale jde hlavn¢ o okruh lidi, se kterymi jsem v kontaktu tak jako tak, tieba Martin L. nebo Michal
Romancov. Ale sledoval jsem i ucty, které¢ byli zajimavé z analytického nebo komentatorského

hlediska.

A néjaky Spatny priklad? Preci jen se na Twitteru nasli uZivatelé, jejichz styl byl spi§ vyhroceny

a snazili se lidi vystraSit. Neméli by se i vii¢i tomuhle novinari snazit délat osvétu?

Jestli jsem na Twitteru vnimal néco negativniho, tak urcité tohle. Popravd¢ je to ale hodné dano
obecnymi hodnotovymi a politickymi preferencemi. Takze pokud se mi ve feedu objevil nékdo z
jiného tabora, tak jsem jeho nazor vnimal apriori negativné. Ale nenasel jsem na Twitteru nikoho,
kdo by mé roz¢iloval, spis se nékdy vedly mini debaty v ramci, ja to slovo nenavidim, bubliny. Kdo
m¢ tedy obcas Stval, tak byl byvaly ministr, Karel Havlicek, ale to je politicka kampari, ne informacni.
Co se tyce novinafské osvéty, tak v idealnim svété by to stalo za to. Na druhou stranu musi novinafi
bude mit klikt, takze na néjakou osvétu uz nemaji moc casu. Tohle je zejména uloha pro neziskovy

sektor PRO NGO a vladu.

Informovali podle vas ¢eska média o valce dobre, nebo sklouzavali ke klikajicim titulkiim?
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Myslim zejména tradi¢ni média a ne bulvar.

Ja Ceska média zas tolik nesleduji, akorat Hospodarské noviny a Aktualné, kde to je podle mé velmi
vyvazené. Pripadn€ Seznam zpravy obcas sklouznou k néjakému moédu klikatelnosti, ale k tomu
sklouzavaji vSichni. Blesk je v tomhle pfipad¢ zajimavy, protoze obcas piinesl opravdu zajimavé

clanky tykajici se zahranicni a bezpecnostni politiky. Ale, Ze bych je sledoval se fict neda.

Mate v planu se i do budoucna takhle nadale veiejné angaZovat? Nebo si Twitter smaZete, jak

je v planu?

Vefejné se angazovat urCit€¢ budu, at’ uz prostfednictvim médii nebo vystoupenim na konferenci,
protoZe je to soucast mého profesniho Zivota. O zruseni Twitteru budu premyslet, protoze mi je
politika Elona Muska ¢im dal tim minn komfortni. Na druhou stranu je té¢zky Twitter opustit, kdyz
jste tam byl poslednich par let aktivni. Podafilo se nam zviditelnéni naseho ustavu a vybudovani site.
Tak by mi to bylo lito, ale to samé jsme ud¢lali s Facebookem pied volbami ve Spojenych statech,

kdy se choval velmi nehodnotové, a to se muze stat i s Twitterem.

Posledni otazka, jak vnimate Telegram? Béhem vilky se hojné rozjel zejména na tvizemi
postsovétskych statli a je znam svou benevolenci. Plno lidem vadi, Ze neni cenzurovany, takze

se tam najde opravdu vSechno.

Nikdy jsem se tam nepfihlasil. Mij ndzor na Telegram je néco mezi opatrnym a negativnim. Jde
pouze o instinkt. Co pro nas znamena svoboda slova? Kde je rovnice a néjaka hranice mezi informaci
a 17i? Je to néco, s ¢im se bude naSe spole¢nost jesté dlouho vypotadat. Mame tu lidi, kteti tvrdi, ze
nic jako dezinformace neni, bud’ je to informace, anebo 1ziva informace. Coz je vcelku taky

relevantni nazor.
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