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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Janovska, Markéta
Nazev prace Nova média jako prostifedek ziskavani informaci mezi studenty stiednich skol

Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Simkova, Karolina

Pracoviits: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Posudek oponenta/ky [X]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] ] ] ]
1.2 | Technika prace X L] | Ll L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili A
2.5 | Pivodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka predlozila velmi ambicidzni diplomovou praci. Pii jejim zpracovani prokazala, Ze ji nedéla problém
prace s odbornou literaturou a text vhodné dopliuje relevatnimi odkazy ¢i citacemi. Za sebe bych autorce
doporucila podivat se také na vyzkum "Medialni gramotnost zaki zakladnich a stfednich kol a jejich postoje k
médiim", ktery realizoval JSNS s agenturou Focus v roce 2022 a zabyva se podobnym tématem ve vétsim
rozsahu.

Obdivuhodny je predeviim zkoumany vzorek, jez &ita pies tii sta participantd z riznych koutti CR. Autorka
dokazuje, ze ovlada zvolenou vyzkumnou metodu a piedklada cenna data.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zaveri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, urovei, ptiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zji§téni, nedoporucte praci
k obhajobé a ve ,,zdiivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd Giprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka zpracovala téma novych médii opravdu obsahle a podrobné. Struktura prace je logicka, ackoliv nékteré
pasaze mohla autorka dle mého nazoru klidn¢ vynechat, aniz by to praci néjak uskodilo. Pon¢kud navic ptisobi
naprtiklad podkapitola o kybersikané, které se autorka ve svém vyzkumu nevénuje. Prace je psana Ctive a
neobsahuje gramatické ani stylistické chyby. Na misté autorky bych se vyvarovala ¢astému uzivani hodnoticich
vyrokl v komunikaci vysledkl vyzkumu. Vyjadieni typu "Co mé velmi mile prekvapilo..." (s. 51) ¢i "Ve
skute¢nosti mi pfijde tato odpovéd’ velmi napadita, protoze me osobné by hned nenapadla a zaroven bych ji ani
... neocekavala." (s. 66) mi ptijdou nadbyte¢na a ponékud rusiva, ackoliv chapu, Ze autorka chtéla sva zjisténi
autenticky okomentovat. Chvalim zpracovani vyslednych dat do piehlednych graft, které usnadiuji jejich ¢teni.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéru apod.)

Diplomova prace Markéty Janovské je vyjimecna svou kvalitou i rozsahem zkoumaného vzorku. Autorka zcela
ovlada praci s odbornou literaturou i zvolené vyzkumné postupy. Vysledna data odhaluji, kde a jak mladi lidé ve
véku 16-19 let ziskavaji informace a lehce se dotyka také tématu medialniho vzdélavani. Jsem presvédcena, ze
predlozena prace mize byt cennym zdrojem pro dalsi studenty ¢i vyzkumniky a hodnotim ji pismenem A.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Pro¢ jste zvolila distribuci dotazniku fyzicky a ne online? Popiste prosim, jak probihal nabor participanti.

5.2 Pro¢ myslite, Ze se nepotvrdila Vase hypotéza, Ze budou studenti ziskavat informace pfevazné
prostfednictvim socialni sité TikTok?

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentat pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TMOO®>
I

nedoporucuyji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 14. 6. 2023 Podpis: .ovoiie

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




