POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studentky: Bc. Kvardova Vendula

Nazev prace: Postoj rozhodcich a fotbalové vefejnosti k technologii

VAR

Cil prace: Hlavnim cilem diplomové price je na zdklad€ rozhovort a
nazoru fotbalové verejnosti zjistit, jak funguje VAR v Ceské
republice, jak je vniman a kam se bude odvijet do budoucnosti.

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna prameérna nadprimérna (uvedte)
Celkova naroCnost prace prameérnd
Praktické/teoreticka vyuzitelnost nadprimérna
zpracovani

Diléi Kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobie - dobre -
nevyhovujici  (uved’te)
Piistup studenta k zavérecné praci vyborny
Stupen splnéni cile prace velmi dobie
Logicka stavba prace vyborné
Rozsah a relevance teoretické Casti velmi dobte
Relevance literarnich zdroji a velmi dobte
zpusob jejich citovani
Adekvatnost pouzitych metod velmi dobte
Rozsah, hloubka a preciznost dobfe
vysledku préace




Formalni Gprava prace velmi dobte

Gramatika a stylistika Velmi dobie

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) %

Stav kontroly Turnitin (SIS) %

Slovni komentar

Hodnoceni prace:

Specializovana diplomova prace je zajimavé koncipovéna a
dotykd se modernich technologickych trendi jmenovité, VAR

technologie, jejiZ vyznam ve sportu je na vzestupu.

Na zédklad¢ ziskanych informaci od respondentii dochdzi
autorka ke zjiSténi, Ze video asistent rozhodCiho ¢ini z4pas
spravedlivéjsi a férovéjsi, protoZze redukuje mnozstvi chybnych
rozhodnuti. Presto si téZ vSimd negativ, kterd jsou se zavadénim a
pouzivinim nové technologie spjata; piedevSim potieba 1épe
vysvétlovat diivody pouZziti VAR pro divéky, pro které nemusi byt
divody preruSeni hry srozumitelné.  Klade si téZ otizky o vlivu
rozhodnuti VAR na podobu zapasu a uvadi piiklad duelu Argentina
versus Saudskd Arabie na MS v Kataru, kde byly na zdkladé VAR
zruSené celkem tii argentinské goly a utkani tak prekvapivé vyhral tym

z arabského poloostrova 2:1.



Studentka kombinuje metody kvalitativniho a kvantitativniho
charakteru  vcetn¢ rozhovoru srozhodCimi pro  konstrukci
odpovidajiciho dotazniku. Byla provedena rovnéz pilotaz pro ovéieni
jeho srozumitelnosti. Celkovy pocet ziskanych odpovédi byl 210, ¢imz

tak o 10 pfekonala limit, ktery si na zacatku prace stanovila.

Originalni je téz pohled studentky na osobu rozhodc¢iho, kterou definuje
jako hlavniho manaZera utkdni, jenz je spolu se svym tymem
zodpovédny za tfeSeni problémi béhem utkani. Rozhod¢i stejné jako
manazer vyuziva rozlicné typy manazerskych kompetenci s tim, Ze
dominujici je ta rozhodovaci. Na rozhodnuti je ale v jeho pfipadé€ jen
zlomek Casu, musi byt pfijato v radmci pravidel, zaroven ale vyjadrit
jeho vlastni ndzor na situaci hfisti. VAR také relativizuje fakt, ze

rozhodnuti rozhod¢iho je neménné a konecné a nemiiZe byt vzato zpét.

Presto nema byt naduzivano a jeho role nastupuje v nckterych
zasadnich momentech utkani (vstrelené goly, pokutové kopy, Cervené

karty...).

Studentka zminuje n€které otazky, které provazeji technickou novinku
(u nds poprvé videorozhod¢i pouzit v prosinci 2017 béhem zapasu
Sparty a Mladé Boleslavi), naptiklad jaky ma vliv na plynulost, rychlost

hry? DokazZe ovlivnit vysledek? A jakym zpltisobem?

V diplomkové préci jsem nenasel zddné zavazné formalni nebo

obsahové nedostatky a doporucuji diplomovou praci k obhajobé.



Pripominky:

Zavér mohl byt podrobngjsi. Studentka také pouze jednou zminila
fenomén umg¢lé inteligence, a to v souvislosti s novou inovaci VAR
pouzitou pii MS v Kataru. Nezminila ale, z jakého diivodu byla

pouzita (hlidani ofsajdi).

Otazky k obhajobé:

Jak hodnotite technologické trendy ve sportu, jakymi je pravé uméla

inteligence?

Jak je v sociologii definovan reprezentativni vzorek a byla analyza

provedena na dostatecné reprezentativnim vzorku?

Navrzeny klasifikaéni stupen: velmi dobie

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke
studentovi/studentce.

V Praze dne 9.¢ervna 2023 Podgis
Mgr. Jakub Stédron, Ph.D.
vedouci



