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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu: 90 text + 7 pfilohy
Pocet titulll v seznamu literatury: celkem 37

Formalni zpracovani

K [ 2 |3 [ 4
Jazykové vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,
stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazi) [ x | | |
Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrZeni citadnich norem) [ x | | |
Formaini zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
priivodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Gprava) [ x | | |
Metody prace
Ridici formulace vyzkumu [ x | | |
Popis metodologie [ x - Ix | |
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod [ x | | |
N . ek <onosti | | | |
Obsahova kritéria a pfinos prace
Naplnéni cila prace [ x | | |
Vyvazenost a logicka souvislosti teoretické a praktické &asti [ x | | |
Navaznost kapitol a subkapitol [ x | | |
Vhodnost prezentace zavérd prace [ x | | |

FeSeni-a-piipravenostkfeSeniproblematiky | | |

Klady, nedostatky — otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Jsem v roli oponenta odborné kvalifikaCni prace, budu se tedy koncentrovat na véci diskutabilni.
Konkréta budu (struéné) zapisovat tak, jak budu postupné &ist. Co nekomentuiji, akceptuji. Otazky pro

debatu viz znak ?.

Teoreticka Cast:

— Prace jsem Cetl se zajmem, protoZe sam dlouhodobé vyuzivam jisty format pfevracené vyuky ve
vyuce na VS &i v lektorskych kurzech (v ramci této formy realizovany a publikovany vyzkum ale nefesi
pfimo tento postup, nybrz jiné efekty, které se jeho prostfednictvim ukazuji). Ostatné, zkuSenosti mam
i s (vlastni) tandemovou vyukou - viz poznamka nize.

— Obecna otazka: — Pro které postupy pojednavané ve Vasi praci by obstalo oznaceni ,forma vyuky*

(tedy ne &i nejen metoda)?




—s. 20:" ¢ast 4.5 - ,nazory student(” - Narazila jste také na vyzkumy nezkoumajici nazory, ale
objektivné zjistitelné ,ucebni vysledky“?

— Jen podotykam, Ze napf. tandemova vyuka u nas neni ,v&ci“ neznamou a existuji k ni i eské zdroje.
—s. 31n: V &asti (7.) o ,motivaci* by se hodilo napsat, pro€ je kapitola na tomto misté a jak souvisi s jiz
feCenym.(?)

— ... aobavam se, Ze totéz se tyka i Casti 8 (s. 37). Jako Ctenaf vnimam ty kapitoly jakoby vytrzené

z pfedchoziho, pro mne logického, podavani informaci, které jsou relevantni k tématu samému (je tu
souvislosti kupF. s jednou z otazek?).

K empirické ¢asti:

— Aparat otazek je adekvatni.

—s. 41: Prog, resp. na jakém zakladé formulovala autorka praveé tyto t¥i otazky?

—s.51: ... amame tu prvni ,%kolac" ... zfejmeé by tedy bylo vyhodné&jSi pojmenovat design vyzkumu
jako ,smisSeny*“...

—s. 76; Ad: ,Skupinovy rozhovor byl zacilen na tfi kategorie pocitt €astnik vyzkumu, tykajicich
se motivace, s jakou se stavéli ke své nové roli; pozitivnich dojmt a obtizi, které tuto roli
provazely; a ptinosti v podobé zdokonaleni ¢i osvojeni novych dovednosti.” Tady jen upozorfiuiji,
Ze i podle Vaseho popisu nejde jen o pocity, ale téZ o usudky atd.

— Co postradam, to je pfiblizeni ,slibenych” analyz tematické a obsahové: tematicka
(Braunova/Clarkova) je sled pfesné stanovenych krokd, které vSak v textu tykajicim se vyhodnoceni
nevnimam; obsahova analyza zase mize mit rizné podoby ... Je tedy otazka, zda tyto analyzy byly
skute&né pouzity?

Formalni véci:
- Pozor na citovani — napf. tento format nelze povazovat za korektni: ,Ukolem ucitele je podle
Molnéra, Schubertové a Vaiika (© 2008) nastolovat ve vyuce takové situace, které ,,vyvolaji

7ee C¢

vedomi problému, pocit napéti mezi dosavadni predstavou a novou informaci nebo zkusenosti*.
(s. 11).

- Rovnéz pozor: ZorManova je s ,m" nikoliv ZorNanoval!!

- s. 43: Pozor (ojedinéle) na ¢estinu: ,Mezi svymi vrstevnici se podle Svaricka a Sedové (2007)
studenti citi Iépe, nez kdyby bylo...".

Celkové hodnoceni prace:

Prace je kvalitni. Ma strukturu a tah k tématu, empirickd ¢ast ma jasny fidici aparat, k némuz se pak
v zavéru vztahuje i vyklad vysledku. Metody adekvatni. Vyjimku tvofi moje ¢tenafska nejasnost stran
,=analyz®. Vysledky zajimavé.

Doporuéeni k obhajobé: Praci doporucuji k obhajobé.
Navrhovana klasifikace: vyborné (-)
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