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Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Okrem paralel z oblasti skolstva, je mozné identifikovat’ v pripade lllicha aj paralely
s Foucaultovym ponimanim zdravotnictva resp. institGcie nemocnice?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

lllichovo pedagogické dielo je v Eeskom prostredi vnimané velmi izolovane, Je to preto, lebo
sa autorovi venovala pomerne mala pozornost’ ako spolo¢enskému kritikovi. Preto aj jeho
Odskolnenie spolo¢nosti pdsobi ako taka pedagogicka exotika/epizoda, ktord mozno len tazko
v rdmci existujucich pedagogickych tedrii klasifikovat’ a tematizovat. Kolega Diaz ide na to

z opadnej pozicie. Skolstvo chape ako sugast SirSieho ramca socialnych institacii a lllichovu
pedagogicku tedriu sa snazi uviest v kontinuite s jeho kritikou cirkvi a zdravotnictva. Vytvara
tak samostatny analyticky priestor ohranieny povedzme rolovou konstelaciou khaz-ucitel-
lekar a tento priestor ukazuje lllicha v novom svetle. Zrazu sa tak pozicia lllicha dostava do
zmysluplného ramca, v ktorom dnes bezne napr. chpeme M. Foucaulta. lllich toto Stastie

v Ceskom pedagogickom diskurze nemal. A to je prvy vyznamny prinos prace kolegu Diaza.
Zaroven sa autor snazi vytvarat produktivne myslienkové spojenia s lllichovymi rovesnikmi,
ako bol Freire, Fromm ¢i Marcuse. lllich je pritom velmi zaujimavou osobou, ktora v sebe
integruje prvky marxizmu a osobitého krestanského konzervativizmu, prvky, ktoré st samé
osebe rozporuplné, no my vieme, Ze v socialnej praxi neexistuju Cisté rieSenia. Aj ked
vyjadrovanie sa autora méze byt niekedy komplikované a tazkopadne, predloZena diplomova
praca dalej rozvija tedriu I. lllicha, ukazuje ju v novom svetle a buduje komplexnejSi teoreticky
ramec, ktory si bezpochyby zaslizi.

Autor si vSak dovolil identifikovat' lllichove stopy aj v su¢asnom pedagogicko-teoretickom ramci
a v stcasnej pedagogickej praxi. Je to najviac autorska a najviac svieza kapitola (5.). Ano,
lllich ma aj druhy Zivot, Zivot svojich epigénov. A tak nam autor s prehladom ukazuje, ako
formoval kritickll pedagogiku a marxistickl sociolégiu vzdelavania. Ako vlastne stal na
zacCiatku myslienok neobmedzeného Sirenia obsahu vzdelavania v online prostredi alebo ako
myslienka odSkolnenia stoji na zaciatku konceptu domaceho vzdelavania ¢i vzdelavania pocas
pandémie. Akékolvek redukcionistické vnimanie vzdelavania bolo lllichovi proti srsti. Preto
mozno aj akceptovat snahu autora preniest' lllichovu teoriu za zivot jej autora, do obdobia,
kedy zacal socialne politiky ovplyviiovat neoliberalizmus, ktorému podlahlo nielen
zdravotnictvo, Skolstvo, ale nakoniec aj cirkev. Myslim, Ze to je dobré vyUstenie prace, pretoze
autor poukazuje na pomernu trvanlivost’ lllichovej tedrie a jej produktivnost' pre su¢asné
pedagogické myslenie.
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