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Specializace
1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b) velmi dobte X
c) dobfte
d) nevyhovujici
Odtvodnéni: | Téma pojeti krizové pomoci v ramci komunitniho planovani a jeji dostupnosti je pro obor

relevantni (nakolik to mohu posoudit, jako vedouci mimo obor).

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné X

b) velmi dobie

c) dobfie

d) nevyhovuyjici

Oduvodnéni:

Hlavni cil prace je formulovan velmi dobie S vazbou na konceptualni ramec i prakticky problém,
ktery prace fesi. Celkové je mirnym nedostatkem prace to, ze neni piesné v souladu obsah
teoretické casti, vyzkumny design, vyzkumné otazky a interpretace vysledkd. Prace mirné
laviruje mezi konstruktivismem, interpretativnim pfistupem a misty vice objektivisticky
ladénou analyzou, ale to vnimam spise jako nedostatek jasného zardmovani vyzkumného
projektu z moji strany.

3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné

b) velmi dobie X

c¢) dobfie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Teoreticka ¢ast prace je trochu roztiisténa — vénuje se mnoha tématim a kazdému relativné
povrchné a kratce. Pro vybornou znamku by bylo tfeba teoreticky ramec 1épe celkove integrovat.
Do né&jaké miry totéz plati i pro empirickou ¢ast. Jinak je vSak struktura prace zcela ptehledna a
srozumitelnd a velmi dobie odpovida narokim magisterské prace; kapitoly se nepiekryvaji,
vénuji se vSem podstatnym okruhiim a navazuji.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné
mira vyjasnéni pojmii, teoretické zpracovani b) velmi dobie X

c) dobfie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Jak jsem psala vyse, teoreticka ¢ast by mohla byt vice soustfedéna na hlavni koncepty/teorie a
tém se vénovat vice do hloubky, i s vét§im vyuzitim zahrani¢nich zdroji. Z mého pohledu je to
nejslabsi ¢ast prace. Nicméné jsou zde piedstaveny vSechny hlavni pojmy a je zde dobry
konceptualni ramec jako vychodisko pro empirickou ¢ast prace. Téma je zakotveno v odborné
literatufe.

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné X
zduvodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobie

c) dobfte

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Studentka zvolila interpretativni piistup, coz odpovida zdméru zkoumat pojeti krizové pomoci
mezi aktéry komunitniho planovani. Metodologie je popsana S vyuzitim metodologické
literatury. Z hlediska etiky autorka anonymizovala u¢astniky vyzkumu (téma vyzkumu vSak
nepatii k tém, kde by bylo velké riziko ujmy pro ¢astniky).

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledkia a) vyborné X

vyzkumu

b) velmi dobfe

c) dobie

d) nevyhovujici




Oduvodnéni:

Studentka analyzovala 13 rozhovori a k tomu fadu dokumentti. Empiricka ¢ast je bohata,
priméfené pecliva, systematicka. Studentka prokazala schopnost analyzy dat. Kladné
hodnotim jak peclivost prace (ptilohy, tabulky), tak fakt, Ze studentka identifikovala na
zéklad¢ analyzy svych dat témata, kterda mohou byt pro promysleni sluzeb KP opravdu
relevantni — napf. centralizace/decentralizace, zastupitelnost sluzeb, nebo rizni dimenze
predstav aktérti o KP, jako je dostupnost, formy, nastroje apod. Studentka pii analyze
vyuzivala pro zpiehlednéni a srovnani tabulky (jak doporucuji napt. Miles a Huberman).

7. Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace

a) vyborné X

b) velmi dobie

c) dobte

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Prace naplnila stanovené cile a zavéry jsou zpracovany primétreng.

8. Hodnoceni formalni stranky prace

a) vyborné X

b) velmi dobie

c) dobfte

d) nevyhovujici

Odtvodnéni: | Po formalni strance je prace bez problémt, mozna sem tam pieklep.
9. Hodnoceni pfinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobie X

c) dobie

d) nevyhovuyjici

Odtvodnéni: | Pfinos prace pro praxi nejsem schopna tplné posoudit, ale véfim, ze pro fadu zainteresovanych
aktéra by byl ptinosny vhled do riznych pojeti KP a piedlozeni induktivné vyvozenych témat,
ktera vystihuji to, jak o podobé a dostupnosti sluzeb KP piemysli Gcastnici vyzkumu (aktéti
komunitniho planovani).

10. Otazky k

obhajobé

11. Celkové zhodnoceni prace

a) vyborné X

b) velmi dobie

c¢) dobfie

d) nevyhovujici

Oduvodnéni:

Studentka vytvofila rozsahly odborny text, ktery odpovida naroktim na magisterskou praci.
Studentka se orientuje velmi dobie v tématu, pracuje s odbornou literaturou a odkazuje na
zdroje. Studentka provedla vlastni empiricky vyzkum, ktery respektoval metodologicka
pravidla vyzkumu a ktery ptinesl nové poznatky o tom, jaka odlisna pojeti krizové pomoci se
rysuji mezi aktéry komunitniho planovani, a identifikoval témata, ktera jsou pro uvazovani o
zahrnuti ¢i nezahrnuti KP do socialnich sluzeb v daném méste€ podstatna. Byt ma text svoje
nedostatky a analyza a interpretace by mohla byt posunuta dal, prace predstavuje velmi solidni
vysledek.
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