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Hlavni ideou predloZené prace je vystihnout, v éem spociva vyvoj sméfujici k stale tésnéjSimu svakku
Clenskych statl Evropské unie a uvést do védeckého pojmoslovi ,plizivy federalismus” ¢i ,pliZiva
federaliface” a ,ticha federace”. Autor jak v Uvodu, tak v BAvéru prace upoBbriuje, Ze navEdory realnym
vBtahlm, jak politickym, tak pravnim, se o pokracujicich Ci stale intenBivnéjsich projevech federaliface
oteviené nehovofi, byt by to bylo, vEhledem k vysledkim srovnavaci analyBy, pfiléhavé.

Uvedené téma je dlouhodobou osou BAjmu vyRkumu a Baujima i autory diBertacnich praci (odkaluji Bde
naptiklad na diertacni praci D. Uhlové: Evropské federace a Evropska unie, PF UK Praha 2013) a
v daném pripadé i diplomanta. Metodicky autofi postupuji shodné od definic historickych model(
sloZzenych statli po hledani obecnych Bhakl federaci, kdyzZ testuji paralelné Bnhaky federaci na vEtaich
uvnitt EU. Pfitom se také obvykle EbéZné vénuji ideovym, sociologickym, psychologickym,
ekonomickym a historickym Bhkladlim, o néZ se sloZeny stat opird a na nichz stavi dlouhodobou
perspektivu soudrznosti.

Diplomant vychaEi e statopravnich definic federace (na str. 6) a odkaRuje na jejich riEha Enéni, ve snale
odlisit pojeti jednotlivych autorli. Domnivam se, Ze ne [Bcela Bdafile, nebot napf. idea jednoty
v roBmanitosti je vlastné u vSech Bdroju obsazena, véetné odkalu na federalismus jakoZto ideu, ktera se
nevaze jen k Utvaru statu. Snad by bylo vhodnéjsi pracovat s definici federace, jakou uvadi Pavli¢ek
Vdclay, et al.na str. 250 a nasl.a nikoli na str. 238. Timto prikladem jen uvadim, Ze na malé a snad ani ne
tak dulezité plose se ukaRalo, Ze diplomant nepromysli dostate¢né dikladné prameny v celém jejich
textu. VyEnamnéjsi je vSak polhani, Ze diplomant otevird analyRu mimoevropskych federaci, aby snad
lépe vystihl jejich profil a upoBornil na jejich fungovani napfi¢ kontinenty. Je tomu tak u BEminky o
etiopské Ustavé nebo u federaci USA. Zatimco ve druhém pfipadé shledavame divody pro komparaci
s evropskou Ustavni tradici, etiopsky pfiklad je malo presvédcivy. Hledat Fdroje evropského federalismu
prochalkou napfic historii feckych polis nebo ruské federace, je pomérné slozité. Diplomant vsak v této
Casti prdaci nabilZi pomérné popisny text. Domnivam se, Ze diplomant si mohl poloZit Bikladni otakku,
kterou BIfederaci si EU muZe vybrat, pokud by méla dostat smyslu a ideje jednoty v roBmanitosti?

Pojem, ktery diplomant povaZzuje Fa nosny pro uchopeni problematiky, je tedy ,pliZiva federace”. Ve
spojeni s pouzivanym anglickym ¢i francoulskym ekvivalentem tomu roBumime tak, Ze jde o jev, ktery
se vkrada jaksi mimodeék, belnaseho védomi, postupné krok Fa krokem, Zije svym Zivotem a konstruuje
statoprdvni vakby, které se ukotvuji v pevnych strukturach. Takovy FAveér je jisté nelbytné v kontextu
vyvoje EU proBkoumat hloubéji. Tomu se diplomant na str. 54-67 posléBe vénuje. Doklada, Ze
v jednotlivych sektorech evropskych politik se kompetence EU, Fejména pak Efejmé Cinnosti Komise
v praxi roBeviraji, aniz bychom jednoBhacné jejich oporu v primarnim pravu nasli. Avsak i tradi¢ni
federace, jako je USA, Bnaji historické priklady interpretace Ustavy Nejvyssim soudem a praxi Bejména
preBidentské exekutivy, které plizivé ro@ifily pravomoci federace. Je to moZny divod pro polbrovani
podobnych rysi v soucasnych federacich? Nebo naopak je to dlvod pro otevieni prostoru pro



definovani Ustavnich identit ¢lenskych statl EU, jakoZto projevu reBistence vici centripetalnim snaham
organl EU? A nepolbrujeme volani regionalnich repreentaci v ¢lenskych statech EU po Bastiténi jejich
poZadavki a pfispéni s pomoci autonomilovat jejich status ve vlastnim staté? Nabil se i otdlka, Eda
diplomantem nastinény Facarovany kruh, BnéhozZ nelfe vyskodlit, pokud se oteviené o smérovani
k federaci neacne hovofit, je skutecné jen problémem skute¢ného pojmenovani. Divodné by bylo
analyFovat EU federalismus v kontextu bankovni unie, fiskalni unie, unijni beBpecnosti, ekonomické
autonomie, napfiklad.

Za obdivuhodné povazuji to, s jakou Skdlou Bahraniéni literatury se diplomant sePhamil. PosuBbvanou
praci povazuji Ba inspirativni, Bejména pak v ¢asti druhé, ktera se tyka potencidlniho vyvoje EU.

Na Fakladé vyse uvedeného diplomovou praci doporucuji k fiZeni o obhajobé.
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