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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body

Abstrakt Vyborna uroven — kvalitné zpracovany struény souhrn obsahujici vsechny klicové informace (5).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Abstrakt obsahuje vSechny klicové cdsti, velmi dobre vystihuje obsah diplomové prdce. Z hlediska
(vychodiska, cile, vyzkumné otézky ¢i hypotézy, rozsahu je prfimérené dlouhy a podrobny.
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odivodnéni a reserse odborné literatury Velmi dobra droven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k

. . S tématu. Popis zékladnich pramenl nebo teoretického ramce je na standardni dobré Urovni a
Je zdUvodnéni prace logické? L . \

zohlednuje i prace zahranicnich autort (11-15).

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny?
Je zvolens literatura aktualni? Zdavodnéni prdce je logické a vychazi z dlouhodobé autorciny praxe v oboru. Literatura je zvolena 15 / max. 20

Je poutzitd literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

v zdsadé adekvdtné, nicméné prevaZuji monografie ¢i ucebnice, v Fadé pfipadl sice pro téma
vyznamné a hojné citované, nicméné ponékud starsiho data. S ohledem na zvolené téma mohla
autorka vyuZit primdrné zdroje z védeckych casopisti, obsahujicich novéjsi data i pristupy. Zabér
témat v teoretické ¢dsti vsak byl vhodné zvolen a tvofi tak vhodné vychodisko pro vyzkumnou cast.




Pouzité metody a logika struktury prace
Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky Ci hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Vyborna uroven — viechny poufzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).

Autorka stanovila jasné cile prdce, vyzkumné otdzky i hypotézy. Vhodné zvolila vyzkumnou
metodu, kterou dostatecné srozumitelné a s pfimérenou mirou detailnosti popsala.

19/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoZznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
poznatkt interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
253 . . o Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd. Vysledky
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . . v , , R, o , L
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum0 a zdQraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? | novych technik a postup(). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
o p , p reni (24-30).
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? opatfen (24-30)
Jsou zavéry korektni? 27 / max. 30
byt Gl e Vyzkumllve 'zavery, relsp.v relevantni poznatky au'torka, prezenfuje iroz:.fm/te/n’e, z?very 's? jE’\{I byt
korektni. Diskuse o zdvérech v kontextu soudobého vyzkumu je spise zdkladni, coZ souvisi s vytkou
Jsou zavéry diskutovdny v kontextu soudobého ohledné aktudlnosti a zaméreni odborné reserse. Autorka v diskusi a zavérech setrvava u vysledki
vyzkumu? vlastniho vyzkumu a nenavrhuje konkrétni doporuceni pro dalsi vyzkum ¢&i praxi.
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatfeni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdaji jsou dostatecné osetreny.
Bvlv vzaty v dvahu etické otazky? Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cCinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
vy ¥ ve kulturni dopad prace (9-10). 10 / max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcastnik vyzkumu?

Autorka vzala v dvahu etické otdzky v dostatecném rozsah, popsala zplsob sbéru i ochrany dat
v pribéhu vyzkumy a vyzkum byl schvdlen Etickou komisi pro posuzovadni studentskych praci Kliniky




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

adiktologie 1. LF UK a VFN v Praze. Etické konflikty pfimo nepojmenovdvd, nicméné vysvétluje své
postaveni v organizaci SANANIM, z.u. v kontextu vyzkumu a jeji vliv, resp. absenci tohoto vlivu na
sbér dat.

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojedndva prace aktualni/prakticky problém?
Je préce prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je préace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické Grovni (12-15).

Prdce je z hlediska oboru i tématu prinosnd. Z hlediska formdliniho netrpi podstatnymi nedostatky.
Z hlediska faktického odborného i spoleCenského prinosu bude nezbytné, aby autorka navrhla
konkrétni zpusob vyuZiti poznatki v adiktologické praxi a mozZné prinosy implementace case
managementu ve vztahu k Zivotni spokojenosti klientd, napr. v ramci ¢ldnku v odborném casopisu.

14 / max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho préce (celkové | PfedloZend diplomova prace je zpracovana na vyborné akademické Urovni, a to i pfes vyse uvedené
shrujici hodnoceni, poznamky) vyhrady ohledné aktudlnosti odbornych pramen( zahrnutych v resersi a chybéjicich doporuceni
pro praxi. Konkrétni vyhrady jsou uvedeny vyse v textu, celkové je vSak prace nadprimérné dobfe
zpracovana.

Jako vedouci prace ocenuji zaujeti diplomantky tématem a jeji disciplinovanost v pribéhu reseni
prace vcetné jeji pfipravy na pribéziné konzultace.

Doplnujici otazky k obhajobé 1. Shriite silné a slabé stranky vasi prace.

2. Nastr. 57-58 shrnujete, Ze ,V rdmci studie byl u celého souboru hodnocen i efekt u kazdé Zivotni oblasti
jednotlivé, a to pri vstupu do programu a po 30 aZ 36, resp. 37 mésicich. Z tohoto hodnoceni vyplyvd, Ze slaby
efekt case managementu Ize hodnotit v oblasti financi, na pomezi slabého a stredniho efektu Ize hodnotit
oblast manZelstvi a partnerstvi, stfedni efekt je spatfovdn v oblasti zdravi, vlastni osoba, bydleni, volny cas,
rodina, pratelé a znami, sexualita, na pomezi stfedniho a silného efektu je Zivotni oblast vztah k viastnim
détem a silny efekt Ize hodnotit v oblasti prdce a zaméstndni. Zjisténa byla i souvislost mezi praci a zapojenim
do programu case management, kdy pri posledni sbéru dat mélo zaméstndni signifikantné vice klient( neZ pri
vstupu do programu a stejné tomu bylo v oblasti partnerstvi, kdy pri posledni sbéru dat, mélo partnera vice
klient( neZ pri vstupu do programu. “ Jak si vysvétlujete slaby a stfedni efekt u vymezenych oblasti Zivota?

Body celkem 90 / max. 100 bodU
Navrhované hodnoceni

Datum 7.6.2023

Jméno a prijmeni, podpis Hana Fidesova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u kW

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




