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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma neni nové, ale je aktualni, a to jak v americkém kontextu, kde je pfedmétem neustalych
diskusi o negativnim vlivu nedostate¢né regulace financovani volebnich kampani na stav
politického Zivota, tak — trochu jinak — v Ceské republice. Zaroven jde o téma, které neni v eské
literatufe diikladné zpracovano, takze v tomto smyslu je prace ptivodni.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti neni nijak vysoka, dikladné provedena analyza vsak
vyZaduje se seznamit s Sirokym okruhem primarnich i sekundarnich pramend v angliéting, coz
diplomant u¢inil, a samostatné je analyzovat, coz diplomant u¢inil rovnéz

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je logicky vystavéna a jednotlivé ¢asti na sebe dobie navazuji. Nejprve je zatazen teoreticky
uvod, ktery shrnuje obecné argumenty pro a proti regulaci financovani volebnich kampani.
Nasleduji kapitoly vénované jednotlivym problémum, resp. oblastem regulace, v ramci nichz
diplomant svijj vyklad odviji chronologicky. Domnivam se, Ze tato kombinace je velmi vhodné
zvolena a vede k velmi piehlednému a srozumitelnému vysledku, ve kterém se ¢tenai dobie
orientuje, coz je s ohledem na jistou spletitost vyvoje judikatury Nejvyssiho soudu v této oblasti
samo o sob& naro¢né. Jazykova Uroven je velmi dobra; prace je napsand Ctivym stylem, ktery
pfitom nepiekracuje hranice Zanru odborného textu, a ¢tenare nerusi ani Zadné vyznamné chyby
¢i preklepy. Citacni kultura je vyborna.

4.  Vyjadreni k praci

Préce se mi celkové jevi jako zdafila a poctivé zpracovand, pri¢emz za jeji hlavni kvalitu povazuji,
ze vskutku odrazi dlouhodoby a soustfedény zajem diplomanta o americkou politiku a tamni
Nejvyssi soud, ktery sam zminuje v ivodu. Diky tomu se mu podatilo napsat text, ktery neni jen
plochym popisem, nybrz dava skute¢né plasticky a vzajemné provazany obraz této problematiky
a ve kterém diplomant pfinasi i fadu vlastnich analytickych tivah a dobfe vyargumentovanych
nazoru. Ne se vSemi jeho nazory musim nutné souhlasit (osobné jsem napt. k vydajovym limitim
a registraci tietich osob mirné skeptictéjsi), rozhodné jde ale o nazory nejen hgjitelné, ale i
diplomantem dobie hajené.

Mam tedy vlastné€ jen jednu pfipominku, kterd je z kategorie drobnych. V uvodu diplomant
zminuje, ze jednim z divodl, pro€ se tomuto tématu veénovat, je také moznost, ze by si
z amerického vyvoje Ceska republika mohla vzit pougeni ve svém vlastnim pfistupu k financovani
politického zivota. S tim zcela souhlasim — a je proto trochu skoda, Ze se sam v praci K ¢eskému
systému vyjadiuje spiSe okrajoveé a nechava na c¢tendii, aby sam provedl komparaci a vyvodil
zaveéry. Na druhou stranu ale musim uznat, ze prace je uz tak dosti rozsahl4, vysoko nad



stanovenym minimalnim rozsahem, a nadto také respektuji, ze jeho primarnim cilem byla analyza
amerického vyvoje, nikoliv jeho komparace s vyvojem ¢eskym.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace vyborné
Samostatnost pfi zpracovani | vyborné
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace vyborné
Prace se zdroji  (vyuziti | vyborné
cizojazycnych zdrojii) vcetné
citaci

Hloubka provedené analyzy | vyborné
(ve vztahu K tématu)
Uprava prace (text, grafy, | vyborné
tabulky)

Jazykovd a stylistickd aroven | vyborné

5. Pr¥ipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V Gplném zavéru prace diplomant zmifluje, Ze se mu za inspirativni jevi koncept distorzivni
korupce, se kterym by podle n€¢j mohla zacit pracovat i ¢eska jurisprudence. Zajimalo by mne, co
tim mysli: méla by naptiklad ochrana pied distorzivni korupci zacit slouzit jako dalsi legitimni cil
pii prezkumu ustavnosti zakonné regulace financovani volebnich kampani? Nebo by mé¢lo jit o
jiné vyuziti?

Doporuceni/nedoporuceni prace doporucuji k obhajobé
k obhajobé
NavrZeny klasifikacni stupen vyborné
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