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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 60

Pocet stranek pfiloh: 4

Pocet tituld v seznamu literatury: 30 + fada dalSich (pfedpisy a elektr. zdroje)

[0 [1 [2 [3 1[4
Vybér tématu
Spolecenska a védni zavaznost tématu | [ x | | |
Oborova pfiléhavost tématu | [ x | | |
PFistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) | X | | | |
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (respektovani pravopisné normy, | B | | |

stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni norem pro citace, | | x |

cizojazy¢na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu, |

privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava) [ x | | |
Metody prace

Vhodnost a uroveri pouZitych metod | | | x | |
Kvalita zpracovani teorie, Uroven reflexe | | | X | |
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | [ x | |
Vyuziti praktickych zkuSenosti | x | | | |
Obsahova kritéria a pfinos prace

Naplnéni cilt prace | | [ x ] |
Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti | | E | |
Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledkd v praxi | | x | | |
Vhodnost prezentace zaveérl prace | | | = | |

*k
0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a



Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Jakéd metodologicka omezeni spatfujete ve Vami zvoleném postupu vzhledem
k formulaci cile?

2. Co povazujete v oblasti neladtkovych zavislosti za nejvice ohrozujici fenomén (ve vztahu
k mladistvym) a jakou pozitivni ¢i preventivni roli zde mize hrat Skola?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Diplomova prace Markéty Kovafové je zaméfena na dullezitou problematiku nelatkovych
zavislosti mladistvych a jejich dopadu na vychovu. Prace je vcelku zpracovana korektné a
peclivé, pokryva vSechny dllezité koncepty souvisejici se zavislosti, druhy zavislosti a l1é¢by,
jakoz i preventivni programy v této oblasti. Empirickou ¢ast pfedstavuji dotazniky sledujici vliv
a délku doby, kterou travi mladistvi na internetu a socialnich sitich.

Prace je vcelku pékna, metodologie zpracovana s viditelnou peclivosti. BohuZel, cil vyzkumu
byl zasazen do pfili§ obecné formulace empirické Casti prace a je otazkou, zda v této podobé
je skuteéné mozné jej naplnit. Vysledkem je nepochybné zajimava a relevantni sonda do
studované problematiky, ale autorka by bé&hem obhajoby méla formulovat, jak zpfesnit
formulaci cile, aby ziskané zavéry nepodléhaly moznému zpochybnéni. Explicite téz chybi
formulace cile teoretické a empirické Casti v jejich vzajemné komplementarité.

Na urovni diplomové prace lze vidét jako jisty nedostatek pfiliSnou zavislost autorky na
parafrazich a citacich, takze teoreticka ¢ast misty pusobi jako mozaika z uryvku jinych autora.
Na strané druhé u zvoleného tématu je otazka, nakolik je mozné koncipovat teorii jinym
zplUsobem. Zavér je také formulovan pfili§ struéné, v podstaté jen jako resumé provedenych
¢innosti v prabé&hu tvorby prace.

Prace spliuje naroky kladené na diplomové prace. DoporucCuji ji k obhajobé s navrhem
hodnoceni velmi dobre, jakkoli pfi UspéSné obhajobé a zodpovézeni otazek muize byt
hodnocena i jako vyborna.

Doporuceni k obhajobé: doporuduiji

Navrhovana klasifikace: velmi dobre
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