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Komplikované¢ nazvana prace se zabyva tématem originalnim, dosud hloubé&;ji
historiograficky nereflektovanym. Podava vypoveéd’ o vyvoji a problémech tradi¢niho femesla
a jeho provozovateli v ¢ase zasadni ekonomické a socidlni zmény vyvolané primyslovou
revoluci (prvni i druhou soucasné) a vstupem industrializace do sféry odévni produkce.
Pohybuje se tak na pudé hospodaiskych déjin/déjin podnikani stejné jako déjin socidlnich.
V obou vzidjemné prolinajicich disciplindch podava vypovédi o subjektech nizsich stratl, o
mensich, pfevazné drobnych na rukodélné praci spocivajicich a zivnostenskych podnicich a
pfislusnicich nizsi sttedni a niz§i tfidy, ktefi femeslo vykonavali, at’ jiz jako vlastnici firmy,
zivnostenské, posledné jmenovani se fadili k spiSe k méstskému proletariatu, v némz zapoustéli
své vlivové bunky ndrodni socialisté, socidlni demokraté a nasledn€ i komunisté. Odtud plynuly
i rozli¢cné neshody a napéti uvniti formalné nepolitické profesni organizace. Sama organizace,
spole€enstvo je svébytnym projevem piechodného obdobi, jenz vedle modernich integra¢nich
a jinych roli v sobé skryval staré regulativné dozorové ambice cechovniho uspotadani (pocet
¢lenli oboru, vychova a vzdélani dorostu, role socidlné¢ podpiirné). Autorka se snazi tomuto
nesnadno uchopitelnému mixu tradicionalismu 1 demokraticky profilované modernity
nabidnout hlubsi porozuméni. Jedna se tedy o téma neobycejné uzitecné, zasluzné, nabizejici
odpovédi k socialni 1 ekonomické modernizaci relativné zaostdvajiciho hospodaiského a

socidlniho prostiedi.

Vysoce je tfeba ocenit pramenny zdbér dila zalozeny dominantné na archivnim
vyzkumu. Struktura prace je logickd, postupuje od obecného kontextu spolecenstva jako
instituce smérem ke konkrétiim, tj. podstaté krejCoviny jako femesla, ke koncentraénim snaham
z4jmove reprezentace, zalozeni prazského spoleCenstva, jeho organizaci, ¢lenské zakladné a
zejména pak agend¢€. Prave tuto ¢ast cenim nejvysSe. Ukazuje, Ze spolecenstvo neovliviiuje ani
tak trh zbozi, jako vyznamné ovliviiuje trh prace. Zde bych rad vid¢l detailnéjsi rozpracovani,
pfemyslel bych o cendch prazskych a na venkové, velikosti rozdild. Stejné tak jsou jen
naznaceny vnitini tenze politické, zajmové a jiné, nic se nedozviddme o odborech a vztahu
spolecenstva k nim. Ve sledovani roli spoleenstva mi v nich piekvapivé chybi napiiklad

pracovni podminky a bezpecnost prace.



Autorka pfistupuje  k tématu s nespornym analytickym Gsilim a dobrym
metodologickym vybavenim, jez rezultuje v mnozstvi velmi peknych grafii a tabulek. Jejich
problémem a problémem celé prace je ale Casto jen deskriptivni prezentace fakt s malou ambici
interpretace. A to je Skoda. Autorka si musi uvédomit, ze analyza, u niz neni uvedeno, cemu
slouzi, o cem vypovida, je bezpfedmétna. Jisté nedostatky spattuji v grafech, které ne vzdy
vychazeji ze stejného zakladu. Ke zlepseni jejich vypovédnosti by nékdy bylo vhodné piejit od
udaju absolutnich k pomérnym. Zavéry prace, nesporné validni, by bylo mozno interpretacné

vyznamne¢ rozsifit, praci ve ¢teni zatraktivnit.

Text je psan slusSnym jazykem, ale zGstalo v ném mnozstvi pteklepl, nesoulada
podmétu a prisudku, podstatnych a ptidavnych jmen, coz svéd¢i o jistém spéchu pii finalizaci
dila. V kazdém piipadé vSak prace splituje naroky na diplomovou praci kladené, a proto ji

doporucuji k ispésné obhajobe.
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