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1. Hodnocení volby tématu práce (relevance k oboru, 

originalita) 

a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

 

2. Hodnocení formulace hlavního cíle práce a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

Cieľ práce je formulovaný jasne, zrozumiteľne a spĺňa požadavky kladené na takýto typ práce.  

3. Hodnocení provázanosti kapitol a struktury práce a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

Práca tvorí logický celok. 

4. Hodnocení práce se zdroji, včetně zahraničních(?), 

míra vyjasnění pojmů, teoretické zpracování 

a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

Teoretické spracovanie skúmanej problematiky je na vysokej úrovni, autorka práce využíva 

variabilné zdroje k objasneniu základných pojmov. 

5. Hodnocení metodologického uchopení a jeho 

zdůvodnění, etické aspekty výzkumu  

 

a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

Autorka vhodne zvolila metodologické postupy a následne ich aplikovala. 

6. Hodnocení zpracování a interpretace výsledků 

výzkumu 

a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

 Autorka ponúka precízne kvalitatívne spracovanie interpretácií získaných dát. 

7. Hodnocení naplnění cílů a zpracování závěrů práce a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

Ciele stanovené v empirickej časti sú podrobne štruktúrovane spracované a naplnené, závery 

práce odrážajú stanovené ciele a ponúkajú konkrétne riešenia na skvalitnenie pestúnskej 

starostlivosti. 

8. Hodnocení formální stránky práce a) výborně 



 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

Práca spĺňa štandardy kladené na takýto typ záverečnej práce. 

9. Hodnocení přínosu práce pro praxi  a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění: 

 

Získané výskumné poznatky predstavujú cenné informácie z oblasti pestúnskej starostlivosti 

v Jihočeskom kraji. 

10. Otázky k 

obhajobě 

 1. Čo je podľa Vášho názoru najkvalitnejší prvok v systéme pestunskej starostlivosti 

a naopak najrizikovejší? 

 

 

 

11. Celkové zhodnocení práce a) výborně 

b) velmi dobře 

c) dobře 

d) nevyhovující 

Odůvodnění:  

Cieľ práce deklarovaný na začiatku, bol naplnený. Práca spĺňa nadštandardne požiadavky, 

odporúčam ju k obhajobe. 
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