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Cil prace

Pfedstaveni a zhodnoceni koncepce projektu pro prevenci Sikany DigiStories na druhém stupni
zakladnich skol.

Hodnoceni prace

Ackoliv se tématu Sikany vénuje pozornost jiz mnoho let, opakované se ukazuje, Ze téma jeji
prevence je stale aktualni a velmi potrebné. Je také dlleZité, Ze se v rdmci této prevence objevuji i
nové postupy vyuzivajici nova média, nebot i v této oblasti existuje mnoho moznosti jejich vyuziti.
Zavadéni novych postupl a jejich evaluace je klicovym krokem pro nalezeni efektivni prevence

v oblasti ikany. Praci Stépanky Rumlové proto v tomto ohledu povazuji za pfinosnou.

V ramci teoretické ¢asti se autorka zabyva zakladnimi pojmy a jejich definici, rozliSenim tradi¢ni
Sikany a Sikany v kyberprostoru a klicovym aktér(im. Dale se tématu vénuje z pohledu legislativy
Ceské i zahranicni, stejné pohledy pak nabizi v rdmci popisu praxe v oblasti prevence Sikany, kde
nabizi zajimavy a Siroky pfehled dostupnych webovych projektt, program( ve Skolach, film( a videf i
knih. Ocenuji, Ze autorka se zabyvala i pohledem do oblasti prevence v zahranici, o které se ¢asto
nehovofi. Chybi mi zde ale néjaké konkrétni podoby prevence na sSkolach. Naopak vycet knih a film(
se zda az zbytec¢né dlouhy a chybi mi k nému komentaF nebo shrnuti autorky. Po této ¢asti autorka
plynule pfechazi na popis projektu DigiStories a nasledné na navazujici praktickou ¢ast prace.

Pro vyzkumnou ¢ast prace byla zvolena kvantitativni metoda dotaznikového Setfeni. Konkrétné se
jednalo o dva dotazniky, které méfily prinos videohry Digistories pro Zaky sedmé a devaté tridy.
Dotazniky byly predloZeny s odstupem jednoho mésice po videohie za i¢elem méreni dlouhodobého
efektu videohry. Autorka si stanovila vyzkumné otdzky a nasledné hypotézy, v pfipadé hypotéz mi
neni zcela jasné, na jakém zakladé byl stanoven procentudlni odhad. Autorka bylo pfitomna u
sledovani videoher zaky a popsala i jejich reakce. V ramci praktické ¢asti se autorka dotazovala nejen
na dopad videoher, ale také na zkusenosti zZaka s Sikanou. Vysledky doplnila pfehlednymi grafy a

v zavéru prace diskutovala. MozZnosti pro analyzu dat bylo ale podle mne o néco vice.

V rdmci préce autorka postihla vSechny klicové tematické oblasti, které bych od prace na toto téma
ocekavala. Jejich zmapovani je ale misty znacné obecné a ocenila bych vétsi detailnéjsich informaci a
aktudlnich poznatkl z odbornych studii. UZite¢né také mohlo byt zaméfit se kratce i na téma
spoluprace rodi¢-skola v pripadé Sikany. Prace je stru¢nym prehledem aktualni situace v oblasti
prevence Sikany, které se ukazuje byt stéle dllezitym a poukazuje i na limity v praxi s interaktivnimi
materialy v oblasti prevence.



Aspekt kv. prace

Vysvétleni

Mozné bodové
hodnoceni

Metodologie a vécné
zpracovani tématu

Cil prdce byl splnén. Autorka pouZila
jednoduchou, ale pro ucel prdce dostacujici
metodologii, popsala zdkladni pojmy a
souvisejici oblasti. Struktura prdce je logickd,
chybi mij vétsi propojeni mezi teoretickou a
praktickou ¢dsti (napfiklad v podobé popisu
zkoumdni efektivity podobnych intervenci

v rdmci jinych studii). Obecné mi v prdci chybi
vétsi teoretickd zdkladna téZici z nejnovéjsich
studii.

V ramci praktické ¢dsti mi chybélo rozdéleni na
podkapitoly ndstroje, postup, vysledky. VSechny
tyto byly spojeny dohromady, coZ pisobilo
neprehledné a neodpovidd to strukture
odborné prdce. Vzorek je vzhledem

k okolnostem sbéru dat s détmi a komplikacemi
odpovidajici. Hypotézy vcéetné procent pusobi
jako stanoveny ndhodné. Diskuse je velmi
kratkd a méla by byt vice ddna do souvislosti

s poznatky z literatury, které mi ale v tomto
ohledu v teoretické cdsti chybély.

30 bodl

Pfinos

Autorka popsala spory v oblasti definice
kybersikany, jeji odliSnost od Sikany, aktéry a
jejich roli a uvedla priklady materidli a
intervenci pro prevenci $ikany v Ceské republice
i v zahranici. Teoretickd cdst z mého pohledu
nepfindsi Zadné prekvapivéjsi poznatky.

Hlavni prinos prdce ale vidim v evaluaci dopadu
videohry na prfemysleni Zaki o kybersikané a
zmapovani jejich zkusenosti nebo dojmdi o ni.

14 bodu

Citovani, korektnost
citovani, vyuziti inf.
zdroju

V ramci prdce bylo pouZito celkem adekvatni
mnoZstvi zdroji. S ¢im jsem vSak ponékud
nespokojena je jejich povaha. Chybi mi vétsi
mnoZstvi odbornych studii, naopak vidim velké
mnoZstvi knih, a to predevsim z ceského
prostredi. V ramci zdroji je uvedeno i mnoZstvi
filmd a online stranek. Postradam veétsi
mnoZstvi odbornych studii na téma kybersikany
z Ceského i svétového prostredi a také

z poslednich let, nebot mozZnosti v oblasti
vyuZiti novych médii ke kybersikané se rychle

8 bodu




vyvijeji. Neaktudlnost zdroji se projevuje i
v obsahu (viz dale).

Casto se opakuji stejné zdroje v nékolika po
sobé jdoucich odstavcich (pr. Kapitola 1. -
Blaya (2018), Kapitola 2. a 3. (Rogers (2011)),
dlouhé useky textu bez citaci (pf.: Kapitola 5,
zacdtek Kapitoly 8). V ramci nékterych vyroki
nebo pojmii postraddm oporu zdroje zcela (pr.:
Kapitola 4. — pojem ostrakizace, flaming,
trolling,...; Kapitola 9), nékde je citovdno
spatné (Kapitola 6 — EU Kids online).

Nékteré vyroky povaZuji za velmi neaktudlini. Za
hlavni pFi¢inu této skutecnosti povaZuji pouZiti
neaktudini literatury na dané téma (pr.: Obét
tedy nemda tuseni, komu se md brdnit a zda se
do role agresora nepasoval nékdo z jeho
blizkosti, anonymita zdroven ztéZuje vypdtrani
agresora (Koldr, 2011; Rogers 2011)).

Predpokladam, Ze prdce je psdna v citacni
normé ISO 690. | v ramci této plati, Ze pokud je
citace na konci véty, tecka se pise aZ za
zdvorku.

Slohové zpracovani

Prdce je psdna ctivé, ale ne pfrilis odborné a
objevuji se fraze, které dle mého ndzoru do
odborné prdce nepatfi (pf.: ,,Socidlni sité jsou
pak kapitola sama pro sebe”, , To sice neni nic
proti nicemu”, ,,Bylo by prilis optimistické si
myslet”, apod.)

Objevuji se nekoherentni vétné stavby, v nichZ
se ztrdcim nebo prilis dlouhd souvéti (pr.: s. 75
»Nebo v pfipadé prfedmétu medidlini vychova,
kam by tato prevence spadala, bylo by urcité
vhodné vsechny tyto prevence presunout sem,
aby se ostatni ucitelé nemohli domnivat, Ze
takové véci pfilis zasahuji do ostatnich — pro né
duleZitych — predméti.” ). Délka prdce je
odpovidajici, teoretickd i praktickd cdst jsou

Z hlediska délky témér vyvdzZené.

8 bodl

Gramatika textu

Gramatickad uroveri prdce je dobrd, osobné
jsem si nevsimla Zadnych vyraznych chyb.

V textu se misty objevuji preklepy nebo
chybéjicich pismena (pf.: s. 6 ,,0d svych
patndctu let”, s. 70 ,,zrazovat své kamardd” ),
které ale vyrazné nesniZuji kvalitu prdce.

4 bodu




CELKEM 64 bodu

Otazky k obhajobé:

e S odkazem na tvrzeni nas. 13 (,, To sice neni nic proti nicemu, ale problém nastdvad ve chvili,
kdy jen velmi mdlo lidi (déti a jejich rodice) dbd na vékovou hranici pro jejich pouZivani“.):
Existuje pfesné dany vztah mezi vékem a schopnosti umét se vhodné chovat online? Jak
souvisi vék a kybersikana?

e Jakym zpUsobem pracovat v ramci prevence kybersikany se zminénymi filmy a seridly? Staci
pouhé jejich shlédnuti? Jak by méla vypadat spravna prevence s vyuZitim film( a seridld
s pfihlédnutim ke zminénym kritériim dobré praxe v oblasti prevence?

Predlozenou diplomovou praci povaZzuji za dobrou, splfiujici poZzadavky kladené na tento typ prace, a
proto ji doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

V Kodani dne 3.6.2023 Megr. et Bc. Karolina Schubertova



