POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Bc. Tereza Tochackova

Nazev prace: Analyza a prognéza vyvoje prize money ve vybranych sportech s pfihlédnutim na
necekané vnéjsi vlivy

Cil prace: Hlavnim cilem diplomové prace je analyza vyvoje prize money — penéznich odmén ve
vybranych sportech. Konkrétné se jedna o vyvoj prize money téchto sportu: tenis, biatlon a golf.
Nasledné pomoci prognostickych metod je vytvofena prognéza tohoto vyvoje na 10 let dopfedu (do
roku 2033). Dil¢im cilem bude porovnani vyvoje prize money napfi¢ sportovnimi akcemi (ve
vybranych sportech), jejich srovnani a posouzeni vlivu neocekavanych vnéjsich udalosti (covidova
pandemie, valka Ruska s Ukrajinou), které v poslednich letech maiji velky dopad na vysi prize money.

Celkové hodnoceni prace:

podprlimérna prdmérna nadpréimérna (uvedte)
Celkova narocnost prace nadprlmérna
Prakticka/teoreticka vyuZitelnost zpracovani prdmérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace velmi dobie

Logicka stavba prace velmi dobie

Rozsah a relevance teoretické Casti dobie

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani nevyhovujici
IAdekvatnost pouzitych metod dobre

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace dobre

Formalni Gprava prace velmi dobie

Gramatika a stylistika vyborné

Hodnoceni prace:

Stupen splnéni cile prace — studentka splnila pouze urcitou ¢ast svého stanoveného cile. Studentka
provedla analyzu vyvoje prize money a nasledné progndzu. Porovnani vyvoje provedla pouze v ramci
danych sportd, nikoliv napfi¢ vSemi zkoumanymi sportovnimi akcemi. Z vnéjsich neoCekavanych
udalosti se vénuje pouze pandemii onemocnéni COVID-19, avizovany vliv valky na Ukrajiné zcela
opomiji. Praci doporucuji k obhajobé.

Logicka stavba prace — kapitoly v praci jsou fazeny v logickém poradi, ale obsah kapitol se v nékterych
pfipadech nelogicky misi. Nékteré Casti, které by mély byt souhrnné sepsany v metodice prace se
vyskytuji uz v teoretické Casti, pripadné ve vysledkové Casti. V diskusi studentka cituje nové zdroje,
jejichz informace by mély byt obsahem teoretické Casti, také v analytické Casti se objevuji informace,
které mély byt pfedmétem Casti teoretické.

Rozsah a relevance teoretické Casti — studentka v teoretické Casti popisuje historii dotCenych sportd,
¢emuz vénuje velkou pozornost, pro danou praci je vSak zmifiovana historie zcela irelevantni. Misto
historie sahajici do 14. stoleti ¢i antiky by bylo vhodnéjsi se zabyvat zasadnimi udalostmi, které se

v daném sportu staly v poslednich 20 letech tak, aby bylo mozné prohloubit naslednou analyzu ve
vysledkové Casti. Znacné misto v praci zabiraji obrazky z historie Ci loga organizaci. Nasledné se
diplomantka vénuje financovani sportovnich akci, prize money a prognostickym metodam. Tyto
kapitoly uz pfispivaji tématu celé prace, bohuzel jsou zpracovany velmi povrchné. Kapitola 2.5.1 je
zcela irelevantni, studentka necituje Zadné studie, které by ukazovaly, jaké vnéjsi vlivy plsobi na vysi
prize money, vénuje se obecnym informacim o valce na Ukrajiné a pandemii, u nichZ chce pfipadny



vliv teprve zjistit. V teoretické Casti nenalezneme vysledky jinych studii ¢i zavérecnych praci, které se
podobnému tématu vénuii, i kdyZ o nich studentka povédomi ma, cituje z nich vSak informace

z teoretickych ¢i metodickych ¢asti téchto praci, a dopousti se tak v chyby v citovani, kdy cituje
sekundarni zdroj. Pripadné tyto studie chybné zminuje az v kapitole ,Diskuse™ nebo ,Analyza vyvoje
prize money".

Relevance literarnich zdrojli a zplsob jejich citovani — diplomantka v seznamu literatury uvadi 68
zdrojd, mnohé zdroje, které cituje v textu prace, zde uvedené nejsou. Seznam literatury je nejednotny
a mnohdy neodpovida odkaz textu s uvedenim citace v seznamu literatury. Orientace je tak znacné
ztizena. Hypertextové odkazy jsou ponechany podtrzené a v modré barvé. Studentka také cituje velmi
neodborné zdroje (Wikipedia), polehcujici okolnosti je, Ze mnoho informaci, které z téchto zdrojl
cituje, nijak nepfispiva tématu prace. Studentka se také v nékolika pfipadech dopousti prohiesku

v podobné citovani sekundarniho zdroje (Petrskovsky, 2015; Trkalova, 2015; Tochackova 2021 a
dalsi). Pozitivem je velké mnozstvi zahranicnich zdroj.

Adekvatnost pouzitych metod — metody, které diplomantka sama o sobé pouziva, jsou zcela
adekvatni. V kapitole 4 vsak jejich detailni popis nenalezneme, ani dobfe popsany zplsob vyuZiti
téchto metod. Chybi informace o presném pouziti metod (pfesna délka obdobi, zplisob vyhodnoceni
dat atd.), naopak zde nalezneme lingvisticky vyklad slova ,analyza". Nékteré informace a zddvodnéni
naopak studentka chybné uvadi v teoretické Casti prace.

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace — ve vysledkové Casti jsou do grafll a tabulek zpracovany
analyzy vyvoje a také progndzy, kde diplomantka pracuje s exponencialni a linearni spojnici trendu a
hodnotou spolehlivosti. Vysledky jsou interpretovany prevazné spravné. Chybi vsak hlubsi analyza a
studentka zcela opomiji vnéjsi vliv valky na Ukrajiné. V analyze opomiji vysvétlit nékteré zvlastnosti
vyvoje a Cini ji problém prevod mezi ménami. Porovnani vyvoje prize money napfic vsemi sporty

v praci nenalezneme.

Formalni Uprava prace — prace spliuje vétsinu narok{ na formalni Upravu zavérecné prace. Nékteré
obrazky jsou vSak hdre Citelné vzhledem k mensimu rozliSeni. Zplsob, jak se v grafech v analytické
Casti studentka vyporadava s chybéjicimi sezonami, neni jednotny, nékdy v grafu vede pres vynechany
rok primku, a zachovava tak spojitost, jiny je graf vyvoje nespojity. Grafy prognéz a vyvoje prize
money nemaji totoZzné grafické znazornéni, v nékterych ptipadech je ztizena orientace v grafu. V praci
se vyskytuje nékolik grafl, na které studentka v textu pfimo neodkazuje.

Gramatika a stylistika — studentka se dopustila jen velmi malého mnozstvi pravopisnych a stylistickych

chyb. V praci pouziva ich-formu, ktera je pro psani v ¢estiné neobvykla. Jinak je po této strance prace
v poradku.

PFipominky:

Str. 12 — gramaticka chyba: ,Za prelomovy rok je povazovan rok 1592, kdy vysla v hlavnim mésté
Francie — Pafizi prvni tenisova pravidla a hra se tak pomalu zacala Sifit po celém svété — jiz pod
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nazvem ,,tenis".
Str. 13 — stylisticka chyba: ,Do té doby byl totiZ tenis povaZovan spiSe pro bohaté."

Str. 14 — zdroj ITF (2023) a itftennis.com (2023) je pravdépodobné jeden a ten samy zdroj, i kdyz je
na jedné strance citovan dvéma rdiznymi zplsoby.

Str. 15 — zdroj cztenis.cz (2022) chybi v seznamu literatury a zdroj Cesky tenisovy svaz (2022)
v seznamu literatury chybi, nebo je uveden jako jeden ze zdrojl z Wikipedie ¢. 18.

Str. 16 — zdroj Wikipedie (2021) je v seznamu literatury uveden pravdépodobné jako Mezinarodni
tenisova federace (2021).

Str. 17 — gramaticka chyba: ,hracdm byla poskytnuta financni pomoc po dobu tfi tydnu®.

Str. 23 — studentka uvadi, Ze golf je rekreacni venkovni sport (u jinych sportl toto neuvadi), coz
v kontextu prace, kdy se zabyva prize money, nedava smysl.

Str. 23 — zdroj Trkalova (2016) ma v seznamu literatury uvedeny rok 2015.

Str. 24 — zdroj Navzduchu.cz (2009) neni uveden v seznamu literatury.



Str. 25 — zdroj IGF (2023) je v seznamu literatury uveden jako About IGF (2023).

Str. 27 — zdroj Golf.com (2022) je nespravné uveden v seznamu literatury jako zdroj €. 13 nebo 61,
zdroj Sportofino (2023) je nespravné citovan v seznamu literatury jako zdroj €. 42 a zdroj Forbes.com
(2022) opét nespravné citovan jako zdroj €. 60.

Str. 28 — zdroj U.S. Open (2023) je v seznamu literatury nespravné uveden jako zdroj €. 45 a zdroj
Theopen.com (2023) zase jako zdroj €. 46, stejné jako v predchozich ptipadech, ani tady odkaz na
zdroj textu neodpovida tomu, jak je zdroj uveden v seznamu literatury.

Str. 30 — fakticka chyba — biatlonistka Gabriela Soukalova se po rozvodu vratila ke svému rodnému
pfijmeni.

Str. 30 — zdroj BiatlonMag (2020) je nespravné citovan jako zdroj €. 7.

Str. 31 — zdroj Moravec (2016) chybi v seznamu literatury.

Str. 32 — zdroje Cesky biatlon (2023) a Sportovni listy.cz (2023) v seznamu literatury chybi.
Str. 33 — zdroj Wikipedie (2023) je v seznamu literatury nespravné citovan jako zdroj ¢. 17.
Str. 36 — zdroj IBU (2022) ma v seznamu literatury jiny rok (2023).

Str. 37 — gramaticka chyba: ,Hrdy a Krechnovska (2009) rozdéluji financni zdroje na: vnéjsi (cizi)
zdroje, jez tvori nejpodstatnéjsi ¢ast a vnitini (vlastni) zdroje".

Str. 39 — gramaticka chyba: ,Tady zacina prevladat aspekt, kdy vnéjsi motivace prevlada tu vniténi
motivaci a Clovék tak nedej boZze mdze vyhoret, propadnout Uzkostem Ci porusit své veskeré moralni
hranice".

Str. 39 — zdroj Science Direct (2020) je v seznamu literatury chybné uveden, studentka dale cituje
monografii D. Linhartové, publikaci vSak nijak necituje.

Str. 40 — zdroj Denik.cz (2017) chybi v seznamu literatury.

Str. 41 — zdroj Johns Hopkins University (2023) je v seznamu literatury nespravné uveden jako zdroj
¢. 14 a data, ktera dle autorky publikovala OSN, nijak necituje.

Str. 42 — neni mozné rozlisit, zda zdroj Statista.com (2023) je v seznamu literatury jako zdroj ¢. 55,
nebo 56, protoze oba zdroje maji shodny rok a autorka je dale nijak nerozliSuje. Pfipadné je rovnéz
mozné, vzhledem k nadpis@im dvou vySe zminénych zdrojl, Ze uvedeni zdroje v seznamu literatury
chybi Uplné.

Str. 43 — zdroj Statista.com (2022) chybi v seznamu literatury.

Str. 44 — zdroj NBC Sport (2023) chybi v seznamu literatury.

Str. 45 — zdroj realbiathlon.com (2022) je nespravné citovan v seznamu literatury jako zdroj ¢. 31.
Str. 47 — zdroj Stédrori (2012) by mél byt spravné uveden jako Stédrori a kol. (2012).

Str. 52 — chyba v mezefe: ,Jelikoz jde o informace z ,,druhé ruky" ,tak se jedna o data sekundarni."
Str. 54 — zdroj Management Mania (2014) je Spatné citovan v seznamu literatury jako zdroj €. 2.
Str. 55 — preklep: ,Csati".

Str. 59 — gramaticka chyba: ,kdy vys prize money opét klesla“.

Str. 61 — chybé&jici mezera: ,,0 8%".

Str. 61 — zdroj NS Business (2019) je nespravné uveden v seznamu literatury jako zdroj €. 64.

Str. 62 — chybéjici mezera: ,tabulka €.7".



Str. 65 — zdroj SponsorPitch (2023) je nespravné uveden jako zdroj ¢. 48.
Str. 71 — zdroj Forum24 (2020) je nespravné uveden v seznamu literatury jako zdroj €. 54.
Str. 72 — zdroj CT Sport (2020) chybi v seznamu literatury.

Str. 93 — gramaticka chyba: ,,Co mé ale velmi piekvapilo je, Ze za cely vyvoj prize money na golfovych
turnajich série Major od roku 2000 nedoslo k Zadnému poklesu®.

Str. 97 — preklep — pandemie byla v letech 2020-2021, nikoliv 2000-2001.

Otazky k obhajobé:

1. Jak si vysvétlujete, Ze prize money v biatlonovych soutézich byla mezi sezonami 2017/18 az
2019/20, resp. 2021/22, nizsi, nez v sezéné 2016/17?

2. Jak jste prevadéla libry na americké dolary v pfipadé The Open Championship, dokazete uz
nyni, s odstupem casu, lépe vysvétlit pokles prize money v grafu ¢. 12?

Navrzeny klasifikacni stupen: dobre, v zavislosti na prlibéhu obhajoby
Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 13.6.2023

Mgr. Veronika Krause



