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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace se od zadanych tezi v podstaté nelisi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

| P> > ||

2.5 | Ptvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor si vhodng zvolil cil prace, kterého bylo dosazeno. Pro jeho dosazeni byly stanoveny taktéz vyzkumné
otazky, na néz nalezneme odpovédi ke konci prace.

Teoreticka Cast prace snajpliuje naroky kladené na tento typ praci. Objevui se zde jak markettingova témata
vztahujici se k praci samotné, tak i témata zasahujici do medialniho prostoru, ale umirnéné vzhledem k zaméieni
prace.

Kvituji dobfe provedenou analyzu a navrhovou €ast, z niz je patrné, ze autor uvazoval nad ziskanymi vysledky a
snazil se je aplikovat. Ocenuji komplexnost zpracovani navrhl v¢. uvedeni finanénich nakladi.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zavért

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, uroven, pfimétenost poznamkového aparatu
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3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydévané autorem neopravnén¢ za vlastni zjisténi, nedoporucte praci




k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost prtiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Po formalni strance je prace v pofadky, nedisponuje zjevnymi gramatickymi chybami, graficka Giprava prace je
v poradku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Piedlozena prace se zabyva ndvrhem marketingové strategie pro novy e-shop. Jedna se o komplexni praci, ktera
v teorii shrnuje dilezité informace ke zvolenému tématu. Prakticka ¢ast je zpracovana na zaklad¢ podlozenych
vysledkt. Metoda A/B testovani je v tomto pripadé vhodné zvolena a jeji zpracovani je v poradku.

Autor prokazal schopnost kritického uvazovani, analyzy i syntézy.

Praci hodnotim jako velmi zdatilou.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Vzhledem k vysledkim by mé zajimalo, zda byste vyzkumnou otazku ¢. 4 definoval jinak, pokud byste
praci zpracovaval znovu?

5.2

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 Celkova shoda je 13%, nicméné po bliz§im prostudovani je patrné, ze shody jsou v ndzvech obrazku,
kapitol, podékovani, prohlaSeni, obsahu a dale shoda v seznamu literatury, nazvy obrazki.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETA® >
CIOIEIX]

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 6. 6. 2023 Podpis: ..o.oviiiiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




