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Jan Tajer
Neolitické a eneolitické osidleni Karlovarského kraje — Neolithic and Eneolithic settlement of
the Karlovy Vary Region, 68 str. textu vcetn¢ literatury, prament a zdroji, dale piilohy az str

183 (tabulky, grafy, soupis lokalit s fotodokumentaci nalezil), Praha, FF, 2023.

Ptedlozend prace se zameétila na problematiku neolitického a eneolitického osidleni
Karlovarského kraje. Na tomto tizemi Ize historicky sledovat nepfili§ pfiznivé podminky jak
pro vlastni osidleni, tak pro aktivni archeologicky vyzkum. Jak autor uvadi, k zlepSeni situace
z hlediska badani dochazi az po roce 1945, respektive 1948. Prace seznamuje s ptirodnimi
podminkami ve sledované oblasti a snaZi se o srovnani vyvoje v neolitu a eneolitu v Ceské
republice a v sousednim Némecku.

Z pohledu autora je zajimava skutecnost ve vyskytu spole¢nych nalezl typickych Sipek
s dorzoventralni retusi smérem k bazi a kosti divoké lovné zvéfe (zejména na nekterych
lokalitach ve Francii). Autor vyslovuje piedpoklad Ze by se méohlo jednat o asimilované
prislusniky mezolitickych loveckosbérac¢skych populaci, ktefi obyvaji v ramci neolitickych
sidlist’ rozmérove podstatné mensi obydli.

Dale se autor vénuje osidleni horskych oblasti v neolitu a eneolitu na izemi CR, Némecka,
Slovenska a Polska, coZ ponékud vybocuje z ramce vlastniho tématu diplomové prace. Zde je
autor patrné veden snahou o vysvétleni n€kterych marginalii pravé na tizemi Karlovarského
kraje.

Nasleduje zékladni ¢ast diplomové prace — prehled neolitickych a eneolitickych nalezli ve
sledované oblasti. Autor se soustiedil na nalezy brousené a Stipané industrie, ojedinélé nalezy
keramiky, médénych predméti a $perkil. Upozoriiuje na surovinovou skladbu u BI a SI,
pfipomind pfitomnost metabazitu typu Jizerské hory 1 nékterych mistnich surovin (serpentinit,
eklogit) i importovanych typii (silicit glacigennich sedimenti, kiemence a porcelanity ze
severozapadnich Cech).

Prace je celkem uziteCnym piispévkem k osidleni Karlovarského kraje, pfinasi podrobné&;jsi
piehled pro neolit a eneolit a snazi se propojit zdejsi charakteristiky se sousednimi oblastmi.
Upozornil bych mozna na pravdépodobny omyl v urceni suroviny na lokalit¢ FrantiSkovy
laznég, inv. €. A 1937, kdy nejde o SGS ale spise o kiemenec typu TuSimice. Déle se v textu

vyskytly dvoji zavorky, kterym by bylo vzdy lepsi se vyhnout, nahradit napt. ¢arkou ve



spole¢né zavorce. A také neni vhodné pouZziti spojeni ,,jednd se o,* kdyz skutec¢nost logicky
vystihuje spojeni ,,jde 0.“ Prace jinak spliiuje podminky kladené na tento typ absolventskych
spist, je psana srozumitelné a ma i pomérné logickou strukturu. V ptilohdch ocenuji kvalitni
fotodokumentaci. Z vyse uvedenych hledisek doporucuji diplomovou praci Be. Jana Tajera

k dalsimu fizeni s pfedbéznou klasifikaci ,,velmi dobte.*
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