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Autor/ka posudku
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | sSChvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L L | || -
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] L | L | L |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace se od schvalenych tezi nijak zasadné neodchylila. Jisté, proménil se zkoumany material, coz po prvotnim
predvyzkumu je jasné, jinak stanovené cile prace dosahuje.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

> > > >\ >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Zde bych chtél vyzdvihnout zejména to, jak komplexné autor ke svému tématu pfistoupil. Literatura ¢eska a
zejména zahraniéni, se kterou pracuje, se tyka nejen etnickych minorit, etnicity, ale také medialni repzenetace a
jednotlivych fenoménti reprezentace etnickych minorit v pribéhu 20. stoleti. Ptiklady jsou vyuzity vhodné a
spravné, maji svoji vypovidaci hodnotu. Seznam literatury je vyCerpavajici a jak fikam komplexni.

Zvolena metoda je fadné€ vysvétlena a je evidentni, Ze autor si ji osvojil. Vyuzil narativni analyzu, inspiroval se
charakterovymi typy dle Vladimira Proppa a Nicka Laceyho a vytvofil si mustr jednotlivych charakteristik,
(dalezitost postavy, Cetnost vyskytu, role postavy, charakterovy typ podle Proppa a Laceyho, déjovost postavy a
vztah postavy ke konfliktim, romanticka zainteresovanost postavy, vyskyt stereotypizace v ramci postavy), ktery
nasledné aplikoval na vybrané dily serialu MOST! (2009), Trpaslik (2017), Ordinace v riizové zahradé (2005) a
Zradci (2020). Design vyzkumu je jasn¢ vysvétlen a proto se domnivam, ze i vysledky a zavérecné shrnuti je
nejen relevantnim vystupem odborného zkoumanti, ale také piispévkem k rozvoji medialnich studii.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéru A

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A




3.3 | Funk¢nost, iroven, pfimétrenost poznamkového aparatu

>|>

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je napsana odbornym stylem, je prosta pieklepi i stylistickych neobratnosti, je to srozumitelny a zietelny
vyklad. Citaéni norma je v pofadku, hlavné je jednotnd, piilohy jsem sice nenasel, ale nepostradam je.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, puvodnost tématu a zavéra apod.)

Pokladam tento text za zraly text vyzkumnika, ktery si dokaze nejen najit téma, které je ptinosem pro obor, ale je
schopen ho i uchopit, pojmout relevantni penzum relevantni literatury a provést peélivou analyzu zkoumaného
materialu. Ocenuji, Ze to neni "jen" deskripce materialu, v pribéhu textu je zfetelna analytickd schopnost autora
V jednotlivych urovnich nebo fezech nahliZet postavy i jejich funkénost v naraci.

Rad bych néco vytknul, neb je to ukol oponenta, ale opravdu nic nenachazim. Tedy autorovi a jeho vedouci pfice
gratuluji.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 Vase kategorie, které pouzivate, mne zaujaly. Jak jste na né pfisel, kym jste se inspiroval? Také by mne
zajimalo, kterou z kategorii povaZujete za nejproblemati¢téjsi a proc.

5.2 Nasel byste né&jaky rozdil ve stereotypizaci etnickych minorit v mainstreamovém serialu (Ordinace) a
specifi¢téjsim druhu (MOST!, Trpaslik)?

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 17% - vzhledem k tomu, ze autork pracuje s mnohymi materialy, piijde mi tato procentudlni hranice
umeétend.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

TMOOW@>
[

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 18. 6. 2023 Podpis: ..ooviiiiii




Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice pFislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




