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Prace se zabyva moznosti jak zavést“nize dimenzionalni” miru na R™. Prace
odkazuje na vysledek, ze zavedend mira shoduje s Hausdorfovou mirou H™,

1 < m < n na rektifikovatelnych mnozinach. Prvnich 12 stranek obsahuje riznorodé
preliminarni vysledky. V druhé kapitole se zavede samotna mira a pojedna se o
spravnosti definice, urceni konstant z konstrukce a jeji vztah s Hausdorfovou mirou.
V treti kapitole se konstruuje mnozina, kterd ma kladnou Hausdorfovou
jednodimenzionalni miru ale ma jednorozmeérnou integralné-geometrickou miru
nulovou. Tato kapitola predstavuje nejvice originalni ¢ast prace.

Préace obsahuje velice slozitou matematiku za ramcem bézného studijnich materiala
bakalarského studia. Neni trividlnim tukolem ani Federera citovat s dikazem. Dale v
praci najedeme nejen prevzaté dukazy ale k nekterym tvrzenim dodava autor
dukazy vlastni. Autor dokézal splnit zadéni, totiz aby sepsal vyjadreni jako integral
pres Grassmannovu varietu a dokazal konstruovat mnozinu, jejiz
integralné-geometrickd mira neshoduje s Hausdorfovou mirou se stejnou dimenzi.

Lze vytknout praci nékolika slabin. Celkové se prace Spatné ¢te z nékolika diuvodi,

které nyni zminime:

1. na strance 2 je nefungujici odkaz na tvrzeni,

2. nékteré tvrzeni a véty jsou ocislované nékteré nejsou. Véty, definice, lemmata atd.
se Cisluji kazdé zvlast a ¢islovani neni v ramci sekci. Dusledkem toho je, Ze se v
praci velmi Spatné hledéd. Toto by nebylo az takovy problém kdyby autor
neodkazoval na jina tvrzeni misto aby sepsal predpoklady. Jako piiklad
nevhodnost postupu uvedeme Vétu 20 ze stranky 25 a Definice 9 ze stranky 14.
Autor zpravidla odkazuje naptiklad na ‘definice 9> misto na ‘Definice 9’ a
podobné.

3. autor mél pouzivat slova misto kvantifikdtory, viz stranka 5 ale i cely zbytek
prace,

4. casto autor vétu nezacind slovy ale matematickym vzorcem. Jako priklad
uvedeme: str 9 radek 10, str 15 prvni poznamka, str 17 poznamka, str 18 radek
21, radek 22 a 23, strana 19 dokonce zac¢ind jednou rovnici a pokracuje dalsim bez
jakéhokoli komentare. S komentarem ale nepfehlednym vyznamem je “rovnice” na
strance 29 tadek 19,

5. Tadkovani prace je obcas naprosto bizarni, uvedeme napiiklad Definice 8 na
strance 13,

6. dikkaz lemmatu 13 by bylo lepsi rozdélit na kroky nez pouzivat “itemize”,

7. autor pouziva takovy systém, kde vyslovuje ‘pozorovani’ béhem dikazu, jejichz
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diikkazem je vedle ¢ary. Bohuzel je to nékdy dost nepiehledny napiiklad viz dikaz
Véty 22,

8. student mé tendence odkézat na prednéasky, na které chodil (napfiklad strana 21,
radek 9). Tam, kde je odkaz potfebné by bylo vhodnéjsi odkazat na lieraturu,

Prestoze prace ma mnoho vad na krase, obsahuje mnoho slozité matematiky, ve
které jsem chyby nenasel. Slo by préci vytknout malou ambici na originaln{ vyzkum.
Navzdory takovym vytkam je moje doporuceni praci prijmout a hodnotit znamkou
1, totiz vyborné.
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