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Shrnut́ı obsahu práce

Práce pojednává o simplexové hloubce a jej́ıch vlastnostech, zejména se věnuje problematice sim-
plexového mediánu, tedy bodu s nejvyšš́ı simplexovou hloubkou a monotonii simplexové hloubky.
Pro empirickou simplexovou hloubku, př́ıpadně při použit́ı na diskrétńı rozděleńı však mohou nastat
zvláštńı situace. Na mnoha př́ıkladech autor ukazuje existenci problematických bod̊u, ve kterých
je porušena monotonie hloubky. Tyto body se obvykle nacházej́ı na hranici některého simplexu
tvořeného pozorováńımi, takže je nutné rozlǐsovat vnitřek a uzávěr simplexu a uvažovat také relativńı
vnitřky hranice simplexu. To vše čińı poč́ıtáńı hloubky náročné na počlivost a představivost. V tomto
směru autor napsal velmi podrobnou a pečlivou práci. Hlavńı př́ınos vid́ım v opravě nepřesných tvr-
zeńı a nevhodných definic, které se u simplexové hloubky již léta traduj́ı a jejichž oprava vyžadovala
trpělivost a pečlivost.

Celkové hodnoceńı práce

Téma práce. Téma hodnot́ım jako náročné, ale přiměřené. Pro jeho zpracováńı je potřeba velká
pečlivost v poč́ıtáńı, geometrická představivost, zároveň je však přiměřené znalostem a schop-
nostem které očekáváme ve třet́ım ročńıku studia matematiky na MFF.

Vlastńı př́ıspěvek. Práce obsahuje značný př́ıspěvek autora. Nalezl protipř́ıklady k dlouho tra-
dovaným tvrzeńım o simplexové hloubce a ukázal, že při poč́ıtáńı této hloubky v některých
specifických bodech je potřeba být velice opatrný. Př́ıslušným zp̊usobem pak upravil definici
protilehlých buněk a tvrzeńı o hloubce bod̊u na hranićıch buněk a simplex̊u. Tento vlastńı
př́ıspěvek je z práce velmi dobře vidět.

Matematická úroveň. Matematicky je práce napsaná na vysoké úrovni. Definice i d̊ukazy jsou
velmi náročné na představivost a značeńı, v práci jsem však nalezl minimum překlep̊u a vágńıch
formulaćı.

Práce se zdroji. Všechny zdroje jsou správně ocitované a práce neobsahuje opsané pasáže s výjimkou
citace použ́ıvaných matematických definic a vět.

Formálńı úprava. Práce je psaná přehledně a zejména oceňuji množstv́ı názorných obrázk̊u, které
velmi napomáhaj́ı při čteńı textu.

Připoḿınky a otázky

1. Na několika mı́stech autor trochu zbytečně měńı př́ıstup. Např́ıklad v definici 3 na straně 5
by i v bodě (iii) mohl zachovat použit́ı posunut́ı X − θ a poloprostory s počátkem na hranici.
Podobně na straně 28 v tabulce nahoře se ve dvou řádćıch hned pod sebou objevuje 1

2(d + 2)
a 1 + 1

2d. Bylo by úhledněǰśı mı́t tyto výrazy sjednocené.

2. Nev́ım, jak má být chápána poznámka za definićı 8 na straně 11. Empirická mı́ra je vždy
náhodná, v čem má tedy spoč́ıvat rozd́ıl mezi P̂n a Pn?



3. Na straně 12 ve větě 2 a v jej́ım d̊ukazu se použ́ıvá supremum přes empirické mı́ry supP̂n
. Co

přesně toto supremum znamená?

4. Na straně 28 se mluv́ı o relativńım vnitřku. Možná by stálo za to zopakovat, co zda bod je svým
vlastńım relativńım vnitřkem nebo ne, tedy jak relativńı vnitřek chápeme pro rozměr d = 0.

5. Na straně 34 na závěr d̊ukazu bych doporučil dokončeńı d̊ukazem sporem osvětlit t́ım, že M
má nejvýše k +m− `+ 1 bod̊u a tud́ıž M \ {w1} nemůže mı́t stejný počet bod̊u.

6. Na straně 38, řádka 13, je značeńı, které neńı vysvětlené a ani očividně zřejmé. Co označuje
např́ıklad σy1?

7. Je možné posledńı vzorec na straně 42 rozš́ı̌rit i pro nekonvexńı množiny K?

8. Existuje nějaká domněnka, která by paradox popsaný na straně 45 vysvětlovala např́ıklad na
porovnáńı kruhu a rovnostranného trojúhelńıku?

Závěr

K obhajobě doporučuji připravit si zejména odpovědi na body 2–3 a 6, př́ıpadně také na body 7 a
8. Práci považuji za vynikaj́ıćı a doporučuji ji uznat jako bakalářskou práci.
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