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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu DP?

X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici

[1Je patrné urcité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[JPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, strukture, ¢i metodologii), vysvétleni bud’
chybi, pfipadné je neakceptovatelné

2) Hodnoceni odborného charakteru prace

Relevance tématu s ohledem na soucasny stav poznani B
Plavodnost prace a pfinos oboru D
Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich C
zdrojua vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

Schopnost kriticky hodnotit prostudovanou literaturu D
Uroveri zpracovani pouZitych zdroj D
Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma C
vyzkumu a sledované cile

Celkové hodnoceni odborného charakteru D

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Zasadni problém, ktery spatfuji v predloZené praci je v této roviné to, Zze MPD nabizi nahled
do vSech program, které se zucastnila PS (volby v r. 2005, 2009, 2011, 2015, 2019) ¢i PSOE
(volby 2008, 2015, 2016, 2019). Mj. je problém i to, Ze referen¢ni body nejsou pevné dany
programy pred ekonomickou a finanéni krizi. Mozna ese rovnéz daly vic sledovat konkrétni
témata dané ekonomicko-socidlni agendou (nezaméstnanost stricto sensu, imigrace) nad
ramec toho, co sleduje MPD.

3) Hodnoceni formalnich kritérii textu

Logi¢nost struktury prace C
Argumentacni schopnost autora/autorky, ucelenost a C
provazanost vykladu
Zvladnuti terminologie oboru C




Dodrzeni cita¢ni normy A
Uroveri poznamkového aparatu B
Jazykova a stylistickd Uroven prdce (pokud je opakované B
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F)

Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu Vyberte znamku
a pouzitou argumentaci

Graficka uprava textu C
Celkové hodnoceni formalnich kritérii C

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Autorka si spletla tabulky a grafy uloZzené v textu s pfilohami. Pfilohy nejsou Zadné, navzdory
seznamu pFiloh na konci prace.

4) Vyjadreni k vysledkiim kontroly na plagiatorstvi
(v ptipadé shody vyssi nez 15 % musi autor posudku formulovat slovni vyjadreni k vysledkdim kontroly)

Shoda 10%.

5) Shrnujici komentar hodnotitele/hodnotitelky (POVINNE)

(celkovy dojem z vysledné prdce a jeji silné a slabé strdnky, puvodnost tématu a myslenek apod.)

Prace splfiuje naroky kladené na diplomovou préci, nicméné pripomenout nékolik
nedostatku. Prvnim problémem, ktery do zna¢né mire snizuje schopnost provést dikladnou
analyu je dliikladnd informace o tom, jak vypadaly stranické programové dokumenty pred
ekonomickou a financni krizi. Analyza tti progam( (dva PSOE, jeden PS) je sice zajimava, ale
paklize se ma resit otazka vyvoje onéch dokumentl v dlsledku krize, pak by byvalo bylo
logické zacit analyzovat stejnym zpUsobem stejny typ dokumentu pred krizi. Do znacné mire
je samoziejmé problém i fakt, Ze u PS nelze hovofit o analyzy néjaké dynamiky vyvoje, kdyz
se analyzuje pouze jeden program. Pfitom MPD nabizi programy u vSech poslaneckych voleb,
které se zucastnila PS a PSOE ve sledovaném obdobi.

Ponékud paradoxni zni zavér podle kterého "se socialistické strany ve svych volebnich
programech zabyvaji vice ekonomickou problematikou (necelych 28 %), nezli
problematikami socialnimi a kulturnimi, byt i ty tvori zna¢nou ¢ast volebnich programi",
pricemz podle stejné tabulky tvori tématicka oblast "Blahobyt a kvalita zivota" 27% vyskytu.
Dalsim problémem, ktery spatfuji v pfedloZzené praci je primdarné to, Ze nazev nelplné
odpovidd tomu, co autorka fesi: transformace stran se nemuze tykat a netyka pouze

by byyval byl ndzev "transformace programatiky ocialistickych stran ve Spanélsku a v
Portugalsku ve stinu ekonomické krize".

6) Otazky, k nimz se pfi obhajobé diplomant/ka musi vyjadrit

7) Navrhovana znamka



Diplomovou praci k obhajobé doporucuji
Navrhované hodnoceni: D

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni struéné uvedte hlavni bod, ktery
podmiriuje lepsi/horsi hodnoceni:

Caz D dle obhajoby.

V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni divody nedoporuceni:
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