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K celé praci lepsi OK  horsi nevyhovuje
Obtiznost zadani X
Splnéni zadani X
Rozsah pI‘éCG ... textovd i implementacni cdst, zohlednéni ndrocnosti X X

Cilem prace bylo zkoumat univerzalni pokryti mnoziny trojihelnikti v roviné a snazit se do-
sdhnout novych vysledki. Univerzalni pokryti mnoziny trojuhelnikii 7' je konvexni mnozina
obsahujici shodnou kopii kazdého trojuihelnika z 7" jako podmnozinu. Hlavni diraz byl kladen
na domnénku Parka a Cheonga [7], ktera tvrdi, ze kazdd mnozina trojihelniki s omezenym pri-
meérem ma univerzalni pokryti nejmensiho obsahu, které je trojiuhelnikem. Studentovi se podarilo
dokézat, ze tato domnénka je pravdiva v nékolika netrivialnich pripadech.

Hlavnim pfinosem préace jsou tedy nové netrividlni vysledky, a proto povazuji zadani prace za
vice nez splnéné. Diikazové metody vychazi zcasti z diive publikovanych vysledki. Nicméné stu-
dent je aplikoval netrivialnim zptsobem spolu s ditkazovymi metodami z Eukleidovské geometrie
a chytre zvladnutym rozborem pripadi.

Samotné dilkazy jsou az na preklepy a jazykové chyby dobre citelné a dostatecné formélni.
Prace obsahuje velké mnozstvi obrazki, které velmi usnadnuji pochopeni pouzitych argumentt.

Textova cast prace lepsi  OK  horsi nevyhovuje

Formalni ﬁprava ... jazykovd uroven, typografickd uroven, citace X

Struktura textu ... kontext, cile, analyza, ndvrh, vyhodnocent, troven detailu

Analyza

Vyvojova dokumentace

siksiislis

Uzivatelskda dokumentace




Préce je dostatené uvedena do kontextu, zdroje jsou dobfe citovany a prejaté dukazy (kterych
je minimum) jsou spravné vyznaceny. Prace je z vétsi ¢asti prehledné rozdélena do kapitol,
nicméné podkapitola 5.1.3 s ndzvem ,Case (¢)“ obsahuje podobné pojmenované ¢asti ,Case
(a)“, ,Case (b)*“ a ,Case (c)“, coz déla kapitolu 5 neptehlednou a to hlavné v pripadé kdy se na
tyto c¢asti odkazujeme, jako naptiklad v poslednim odstavci na strané 21. Student dobre vyuziva
strukturalizace do vét, lemmat a pozorovani, nicméné néktera pozorovani obsahuji spise dukazy
a doporudil bych je rozdélit na samotnd znéni a pak jejich dikazy (konkrétné pozorovani 3.4 a
5.6).

Prace je napsana citelnou angli¢tinou, nicméné obsahuje pomérné velké mnozstvi preklep,
gramatickych chyb a hovorovych vyrazi, které v ojedinélych pripadech dokonce kazi formalnost
vét a dikazi. Extrémnim prikladem je znéni véty 5.3 na strané 10, kde student pouzil znak
priuniku misto znaku sjednoceni (ve vyrazu ,(0,A] N [37/7,7)“) a doslovné znéni pak nedava
smysl. Stejné chyba se navic objevila i v abstraktu a ivodu a ¢tenai si nemusi hned vSimnout,
ze jde o preklep.

Namatkou vybrané dalsi chyby a nejasnosti jsou: na strané 21 jsou v popiskach obrazku pouzity
nespecifikované vyrazy ,(B2)“, (C)“, na strané 15 v prvnim fadku ma byt ,...{V,, P,} similar
to V,.“ misto ,...{Vi,, P, }.“, na strané 10 ma byt ...later...“ misto ,...later on...“, razné chyby
v interpunkei (napiiklad chybi ¢arky za uvedeni vét pomoci ,therefore®) a ¢lenech.

Seznam pouzité literatury je prehledné formatovan, nicméné byva zvykem neudavat DOI, URL
i ISSN dohromady, vétsinou se pouziva jen DOI a v pripadé on-line zdroji bez DOI se pouzije
jen URL.

I pfes uvedené nedostatky si myslim, ze prace spliuje pozadavky formalnich tprav.

Prace je teoretickd, a tedy neobsahuje dokumentace.

Implementac¢ni cast prace lepi OK  horsi nevyhovuje
Kwvalita navrhu ... architektura, struktury a algoritmy, pouzité technologie X
Kvalita Zpracovéni ... jmenné konvence, formdtovdni, komentdre, testovani X
Stabilita implementace X

Prace neobsahuje implementacni cast, protoze je Cisté teoreticka.

Celkové hodnoceni  Velmi dobte
Praci navrhuji na zvlastni ocenéni NE
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