Skolitelsky posudek disertaéni prace JUDr. Jakuba Dienstbiera
»Mimoradné vladnuti v ¢eském ustavnépravnim kontextu“

Jakub Dienstbier svou disertaéni praci zavrSuje jednu z linii svého vlastné uz
dlouholetého z4jmu o vybrana témata ustavni teorie a Ustavni dogmatiky, tzn. o vyjimecné
stavy, resp. o mimoiadné vladnuti. Dokladem autorovy nebyvalé pile, tvaii v tvar obecné
skute¢nosti mnoha slibenych, avSak nakonec nesepsanych disertac¢nich praci, je fakt, ze krome
prace disertacni si béhem doktorského studia pro radost sepsal jesté jednu monografii. Tu
vénoval institutim vrchniho veleni a vrchniho velitelstvi, a vytézil v ni dalsi, vice ,,vojenskou*
linii svého odborného profilu.

K mimofadnému vladnuti piipoutala v nasi ¢asti svéta pozornost piedevsim vlekla
covidova pandemie, je to vSak vdécny objekt badatelské pozornosti uz po desitky, a zahrneme-
li tteba Machiavelliho, tak po stovky let. Co je ustavni obvyklost a neobvyklost, kdo je posoudi,
jak se ma za podminek vyjimecnych chovat vefejna moc a jak ob¢ané, jakou roli hraje pravni
regulace a jakou soudni kontrola... Pozornost je ostatn¢ pfizivovana riiznymi pokusy o
»,hormalizaci® €1 zvéénéni vyjimecného stavu, at’ uz je fe¢ o némecké III. FiSi nebo o
Mubarakové Egypté. Pravé k této pfedcovidové tradici se J. Dienstbier vztahuje.

Disertatni prace je nepochybné vynikajici, poucna a poucend, navzdory
nejednoduchému tématu Ctendisky pfistupna a formaln€ bezvadnd, na prvnim misté¢ bych
nicmén¢ rad vyzvedl jeden jeji rys. Je totiz opfena o vychodisko v normativnim
institucionalismu, coZ je neobvyklé nejen v ¢eském kontextu. Znamena to totiz, Ze autor je
natolik sZit s urcitou Skolou, potazmo jeji perspektivou, Ze je schopen timto prismatem
uchopovat svét. Na jedné strané to mize vyvolavat pochybnosti stran rizika redukcionismu
(neptizptisobujeme n¢kdy vidéné a analyzované pojmim a jinym nastrojum urcité skoly?), na
stran¢ druhé to vSak otevird prostor pro obecnéjsi otdzky, nakolik jsme vSichni ,,uvéznéni‘
v konceptudlni kleci, jejiz miize si vSak neuvédomujeme. Nakolik napf. pracujeme s riznymi
pojmy a obrazy normativni teorie, aniz bychom byli normativisty a svij dluh vici ni si
uvédomovali?

Strukturu disertacni prace jsem mél moznost s doktorandem konzultovat, pfichazel vSak
s jasnou a funkéni predstavu, jiz se také nasledné drzel. Cetl jsem postupné vznikajici ¢asti
prace, spiSe vSak jako zaujaty Ctenaf s obCasnou otdzkou, moznd pfipominkou, nez jako ten,
ktery ma pisatele v né¢em vyskolovat.

J. Dienstbier si dobfe uvédomuje, Ze se pohybuje na poli, v némz mé pravni Gprava
vyznam sice znacny, ne vzdy vSak rozhodujici. Jelikoz je vSak bytostnym pravnikem, usiluje o
snizeni pravdépodobnosti pokuseni mimopravniho jednani, paklize je viibec pojmové piipousti.
Proto je tfeba identifikovat, co a jak byt upraveno muize. Poucen je riznymi texty provenience
politologické ¢i vojenskych studii, nenechava se jimi vSak pfili§ rozptylovat od sledovani své
linky primarn¢ ustavné-teoretické s presahy do obecné teorie prava. K tomu vyuziva desitky
ptectenych, a hlavné poctivé a kriticky promysSlenych prament literarnich, judikatornich 1
jinych, stavi pfi tom 1 na raznych svych jiz publikovanych textech.

Uvedl jsem to vicekrate, uvedu to 1 nyni, na konci nasi spolecné cesty. Byt Skolitelem
Jakuba Dienstbiera ptipominalo prochazku rizovym sadem bez trni. Oponenttim byla takova



prochdzka upfena, jistou predstavu si vSak mohou udélat na zéklad¢ této disertacni prace. Po
mém soudu nic nebrani jeji ispéSné obhajobé.

V Praze dne 11. kvétna 2023

prof. Jan Kysela



