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(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny |  x

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢asteéné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani X

PostiZzeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne

Stanovené cile: splnény — nesplnény | x

Uroveri navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0dm — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena

Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé casti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, pouZiti jazyka pfimérené — nevyhovuje

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojli: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

Vyuziti cizojazyénych zdroji: dostadujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy

X | X | X | X [X [X|X[X|[F

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozZstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

V praci je vénovan prostor diskusi o tom, zda efekty mohou byt disledkem sémantickych
vlastnosti slovesa. Napf. obr. 9 je zahrnut, aby ukazal, Ze i pfi pouziti identickych sloves Ize
identifikovat efekty padového tvaru na zac¢atku véty. Podnét k diskusi: je skutecné realistické
ocekdvat, Ze vlivy vyznamu slovesa by se mohly objevit tak brzy, jak je vidét napf. v grafu na
obr. 8 a v souvisejicich analyzach?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):

Prace podle mé presahuje standardni ockeavani pro bakalarskou praci. Jako vedouci
pozitivné hodnotim autorovu schopnost samostatné pracovat s literaturou a vyhledat
obshahové i metodologické detaily a samostatné s nimi pracovat. Prace vysla ze zadani, kde
jsem jako vedouci formuloval predevsim jev, ktery by se prace méla snazit dokumentovat.
Ator prace aktivné vyhledal relevantni teoretickou literaturu a nadstandardné se zorientoval
v problematice. Nemam zasadnéjsi pripominky k praci. Obcas se zde objevuji terminologické



neobratnosti, které jsou dany tim, Ze autor pracoval s anglicky psanou literaturou a nema tak
Sirokou zkusenost s ceskou terminologii (ktera je ¢asto dost neustalend) — to ale nelze
povaZovat za slabinu prace.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Praci povaZzuji za velmi kvalitni, jednoznacné ji doporucuji k obhajobé s klasifikaci vyborné.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi-dobfe —dobie—neprospélfa

V Praze dne 8.6.2023 Filip Smolik



