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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 47

Pocet stranek pfiloh:

2

Pocet titulll v seznamu literatury: 25

Vybér tématu

0" 1 J2 3

SpoleCenska a védni zavaznost tématu | | X | |

Oborova pfiléhavost tématu

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost,

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) | x | | |

Formalni zpracovani

Jazykové vyjadieni (respektovani pravopisné normy, | |
stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrZeni norem pro citace,
cizojazy¢na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz&lenéni textu, | |
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost a uroven pouZzitych metod | | [ x |

Kvalita zpracovani teorie, Uroven reflexe | | | | X

VyuZiti vyzkumnych empirickych metod | | | | x

Vyuziti praktickych zkugenosti (x ] | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

NaplInéni cilt prace

Vyvazenost teoretické a praktické Casti

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost
vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavérl prace

> 0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a



Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Reaguijte prosim na naméty vznesené v posudku.

Celkoveé hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Volbu tématu povazuji, s ohledem na souc€asnou situaci ve skolstvi, za aktualni. Z hlediska
celkové struktury textu je pfekvapujici nestandardni oznaceni kapitol. Zaroven zvaZuji, zda
jsou nékteré podkapitoly (s. 18, s. 19) nezbytné pro empirickou ¢ast prace. Naopak bych uvital
vétsi rozpracovani kapitoly vénujici se moznostem ucitele ve vztahu k inkluzi (s. 15), kterou
povazuji tematicky za stézejni. V této souvislosti bych ocenil vétsi aktualnost pouzitych zdroja
a aktivni praci s periodiky, nebot téma inkluze je velmi dynamické (napt. Ucitel a asistent ve
spolec¢ném vzdélavani (2019), Pedagogické procesy v podminkach spole¢ného

vzdélavani a jejich vyzkum (2018) nebo S ¢im se ucitelé potykaji pfi vyuce ve spoleCném
vzdélavani (2019)). Pfres vy3e uvedené ale teoretické ukotveni zvolené problematiky akceptuii.

Empiricka ¢ast pokryva svym rozsahem jednu tfetinu prace. Problematicky vnimam
nekonzistentnost formulace vyzkumnych cill — na jedné strané ,zjistit nahled®, na strané druhé
LwZjistit pocit uspésnosti ucitell”, pfi€emz na druhy cil je v ramci dotazniku formulovana pouze
jedna otazka. Vyzkumny soubor je popsan velmi povrchné, zminka o poctu respondentd je
uvedena az ve vyhodnoceni vyzkumu (s. 32). S ohledem na cil prace akceptuji dotaznikovou
metodu sbéru dat, avSak postradam zddvodnéni volby a také informaci o konstrukci nastroje.
Formulaci hypotéz povaZzuji v bakalafské praci za nadbyteCnou, i proto, Ze se jedna
formulaéné spiSe o vyroky nez o hypotézy a také ze nedoslo k jejich statistickému ovéreni.

Prezentace dat je v podobé grafu a tabulek. Zejména v tabulkovém zpracovani by bylo vhodné
uvést pro prehlednost nejen absolutni Eetnosti, ale také relativni Eetnosti. PFi zpracovani
otevienych otazek bych uvital alespor ¢aste€nou kategorizaci vypovédi. Pfes vySe uvedené
se autorce podafilo cil prace naplnit. Pfekvapuijici je, Ze pouze 27 % respondenti ma pocit
uspésnosti pfi realizaci spole¢ného vzdélavani (s. 39) a zaroven 74 % pocituje destrukci
ucitelskych kompetenci (s. 40). tyto zavéry by bylo zajimavé u obhajoby vice okomentovat.

Prace s vyzkumnymi daty vykazuje metodologické limity, autorka vSak ve finale naplnila
stanovené cile.

Doporuceni k obhajobé: doporuduji

Navrhovana klasifikace: 3 (dobfe)
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