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Abstrakt

Tato bakalafskd prace se zabyva problematikou nizkého zastoupeni zen v politickych
institucich Ceské republiky. Tento stile aktualni problém zkoumé primarné konfrontaci
s teoriemi reprezentace, kterym je vénovana majoritni ¢ast prace. V prvni ¢asti se vénuje
standardnimu modelu politické reprezentace, a snazi se ukazat hned nékolik koncepti, které se
konkrétn¢ zamétuji na stavy nizké reprezentace konkrétnich skupin obyvatelstva. Pozornost
zde bude zamétfena na rozdilné pojeti deskriptivni a substantivni reprezentace, existenci
sdilenych skupinovych perspektiv a z4jmu, i na mozné d€leni mezi politikou pfitomnosti a

politikou ideji.

Druha c¢ést predstavi konstruktivisticky obrat jako moznou alternativu ke standardnimu
modelu politické reprezentace. Vychazet zde bude primarné z konceptu reprezentativniho
claimu, jehoz bliz§im pfedstavenim se pokusi odhalit nedostatky dosavadniho piemysleni o
politické reprezentaci. Poznatky, které predstavi v teoretické ¢asti, se v zavéru pokusi
vzajemné konfrontovat a propojit na konkrétnim ptikladu neziskové organizace Forum 50 %,
kterd se reprezentaci zen v Ceské politice vénuje. Ve vysledku si prace klade za cil porovnat
vyznamné teorie politické reprezentace, a jejich promitnutim do praktického plisobeni

neziskové organizace poukazat na moznosti feSeni strukturdlniho problému podreprezentace

Zen v Ceské politice.

Kli¢ova slova: Reprezentace, standardni model, reprezentativni claim, deskriptivni

reprezentace, sdilena perspektiva, Zenské zajmy



Abstract

This bachelor thesis deals with the issue of low representation of women in political
institutions in the Czech Republic. It examines this still topical problem primarily by
confronting it with theories of representation, which are the main part of the thesis. In the first
part, it focuses on the standard model of political representation, and tries to show several
concepts that specifically focus on the states of low representation of population groups. The
focus here will be on the different notions of descriptive and substantive representation, the
existence of shared group perspectives and interests, and the possible division between the
politics of presence and the politics of ideas.

The second part will introduce the constructivist turn as a possible alternative to the standard
model of political representation. It will draw here primarily on the concept of the
representative claim, the closer introduction of which will attempt to expose the shortcomings
of existing thinking about political representation. In the conclusion, the findings presented in
the theoretical part will be confronted and connected with each other using the concrete
example of the non-profit organization Forum 50%, which is dedicated to the representation of
women in Czech politics. As a result, the thesis aims to compare the major theories of political
representation, and by projecting them into the practical work of the non-profit organization,
to point out the possibilities of solving the structural problem of underrepresentation of women
in Czech politics.

Keywords: Representation, standard model, representative claim, descriptive representation,

shared perspective, women's interests
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Uvod

V parlamentnich volbach v roce 2021 doséhly Zeny v Ceské republice nejvyssiho zastoupenti
za posledni dekady a obsadily &tvrtinu poslanecké snémovny'. Procentualni zastoupeni Zen
v parlamentu ma sice spiSe rostouci tendenci, ve srovnani Evropského indexu rovnosti
genderu® viak Ceska republika obsazuje v poslednich letech piicky hluboko pod evropskym
primérem. Podle vyzkumu z roku 2015 zaroven 59 % lidi povazuje nedostatecné zastoupeni
Zen za pal¢ivy problém, a 62 % dotazovanych spatiuje kli¢ v aktivnim podporovani vstupu Zen
do politiky®. Aktudlnost otazky pozice Zen v politice ukazala i dosud neobvykle silna pozice

zenské kandidatky v prezidentskych volbach, byt neskoncila zvolenim.

Na legislativni trovni Zenam nic nebrani vstupovat do politiky a aktivné usilovat o adekvatni
reprezentaci, priCemz nékteré jevy ukazuji na rostouci tendenci zenského zastoupeni. Je tedy
na misté prezentovat nerovny stav zastoupeni jako aktualni a zarovenl akutni problém? Na

zaklad¢ jakych predpokladi je ptipadné mozné stav reprezentace vyrovnat?

Problematiku politické reprezentace neni mozné vnimat pouze z volebnich statistik, je nutné
adekvatn€ vnimat i jeji teoretické zéklady. Ty pfedstavuji pomérné komplexni kanon, ktery se
v prvni ¢asti této bakalarské pokusim ptiblizit. Pod spoleCnym oznacenim ,,standardni model
reprezentace* se tak budu vénovat nevyhnutelnym otazkam ,,co je v politice reprezentovano?*
a ,.kdo to reprezentuje?*. JiZ béhem zkoumani teoretickych pohledli budu otazky specifikovat
tak, aby se zaméfily na moZnosti reprezentace Zen, a to sohledem na povahu jejich
vzajemnych vazeb, sdilenych atributii, ¢i pozic v struktute elektoralni demokracie. Tato ¢ast se
pokusi vyrovnat s dichotomii n¢kolika pohledli na povahu reprezentace a zaroven s n¢kolika
moznostmi, jak nedostatecné reprezentovanou ¢ast spole¢nosti formaln€ uchopit.
Z neopominutelného zakladu, ktery v teorii politické reprezentace piedstavuje dilo The
Concept of Representation od Hannah Pitkin bude v této kapitole vychazet nékolik ¢lankt a
publikaci vyznamnych politickych teoreticek, jako jsou Iris Marion Young, Anne Phillips, ¢i

Jane Mansbridge.

1 Férum 50 %- https://padesatprocent.cz/cz/statistiky/zastoupeni-zen-a-muzu-v-politice/poslanecka-snemovna
2 https://eige.europa.eu/gender-equality-index/2019/compare-countries/index/bar
3 https://padesatprocent.cz/cz/statistiky/co-si-mysli-verejnost/verejne-mineni-2015
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Druhd kapitola teoretické Casti se pokusi vody reprezentativnich pohledd rozvifit
konstruktivistickym obratem. Pod tim rozumime sérii teoretickych praci, které se snazi
poukazat na nedostatky standardniho modelu, pramenici z jeho urcité strnulosti, a pouhého
mechanického pienaseni spolecenskych jevi, do politické sféry. Diraz v této ¢asti bude kladen
zejména na dynamické vnimani vztahl reprezentace a vazbu na samotny proces voleb,
respektive moznosti rozvazani této vazby. Primarni zdroj v této Casti predstavuje koncept
reprezentativniho claimu, ktery ve svém dile The Representative claim definuje Michael

Saward.

Prestoze zminéné modely stoji vii€i sob¢ v jisté opozici, pokusi se zavérecna kapitola ukazat
hlavni pifinosy i nedostatky obou modeli. Ke krystalickému vykresleni téchto poznatki
pomuize konkrétni priklad, ktery pro tcely této prace predstavuje neziskova organizace Forum
50 %. Ta se snaZzi prosadit rovné zastoupeni Zen, a toto téma prosazuje nejen ve vefejném a
medialnim prostoru, ale i pfimou spolupraci s politickymi stranami a konkrétnimi politickami.
Zaroven piisobi nadstranicky, coZ umoznuje sledovat jak implementaci principti standardniho

modelu reprezentace, tak inovativni metody modelu konstruktivistického.



Standardni model politické reprezentace
Pojem politické reprezentace piedstavuje neodmyslitelnou soucdst fungovéani liberalni

demokracie. Mohli bychom ho oznacit za jeden ze zakladnich kamena aktudlniho volebniho
systému, pficemz toto pfirovnani odhaluje nejedno podobenstvi. Pfestoze na ném v jistém
smyslu stoji cely volebni mechanismus, ktery je v liberdln¢ demokratickém prostiedi stale
klicovy, samotny tento zakladni kamen je ukryty, a jeho funkce je povazovana za
samoziejmou. Existuje zaroven mnoho pfistupti a predstav, jakym zplisobem tento zakladni
kamen funguje, které se mozna pravé z divodu jeho ,,skryté samoziejmosti®, mohou velmi

lisit.

Hned v vodu je nutné zminit vyhradu, se kterou je nutné pracovat s pojmem standardni
model, ktery v této praci pouzivam ze dvou duvodi. Predné, abych v jistém smyslu sjednotil
nemalé mnozstvi poznatkl o teorii reprezentace, viici kterym poté bude v druhé ¢asti jako
alternativa predstaven model konstruktivisticky. Nejednd se tedy o termin univerzalné
vyuzivany v literatufe, i kdyz muzeme tvrdit, Ze zna¢na ¢ast debaty o povaze politické
reprezentace se k tomuto modelu ,nevédomky* odkazuje*. Jsem vSak piesvédéen, Ze
konstrukce tohoto modelu mé pro tuto praci pozitivni pragmatické disledky, aniz by jeho
zaklady pfili§ simplifikovala. Jak standardni, tak konstruktivisticky model budou v této praci
formulovany primarné s ohledem na moznosti reprezentace zen. Dlraz bude kladen na mozné

odpovédi, které tyto modely mohou nabizet v otazce nizké reprezentace Zen.

Prvni charakteristiky tohoto modelu ndm poodhali jiz ndhled na etymologii samotného pojmu
reprezentace: néco re-prezentovat znamena ,,[...] zptitomnit néco v ur€itém smyslu, co vSak
neni pfitomno doslova nebo ve skutecnosti® (Pitkin, 1967, 8-9). V cestiné najdeme vhodné
vyrazy jako zpiitomnéni, ¢i béznéji pouzivané zastoupeni’. To, co ma byt zp¥itomnéno, je lid,
jakozto drzitel demokratické moci. I s ohledem na velikost populace v§ak neni mozné, aby byl
lid pritomny ve své celistvosti, a tak nezbyva nez ho n¢jakym zplisobem zastupovat. Takové

zastoupeni piedstavuje ve standardnim pohledu pouze druhou nejlepsi® variantu.

4 Zde mysleno ve smyslu pracovani s odbornym kdnonem, ktery zde v praci sjednocuji do mimetické podoby
standardniho modelu, ovsem bez tohoto sjednoceni. Jinymi slovy je béZzné pracovat s délenim a pojmy, které pro
Ucely této prace shrnuji do oznaceni standardni model, aniz by toto shrnuti bylo nezbytné nutné.

5> Pojem zastoupeni se v Eeském jazyce zcela béZné pouziva jako synonymum pojmu reprezentace, jako napfiklad
v oznaceni institucionalniho zfizeni statu jako zastupitelska(=reprezentativni) demokracie. Domnivam se vsak, ze
v tomto teoretickém Uvodu pojem zpfitomnéni Iépe odhaluje uvazovani o pojmu reprezentace.

6V nékterych dilech se pfimo setkdme s oznaenim representativni demokracie jako ,,druhy nejlep3i“
»second-best”) model (Phillips, 1998) (Pitkin, 1967).

(v origindle

10



Hanna Pitkin svym dilem The Concept of Representation (Pitkin, 1967) ptedstavuje nedilnou
soucast kénonu teorii politické reprezentace, a nabizi dodnes hojné vyuZzivanou taxonomii
politické reprezentace. Jako prvni nabizi Pitkin formalistické déleni reprezentace, které do jisté
miry koreluje s dvoji moznosti Ceského ptekladu slova reprezentace. Pitkin vychazi ze
zminéného ptedpokladu, Ze se do politické sféry prenasi néco neptitomného, a ve formalni
rovin¢ se pta, jaky vztah tedy mé byt mezi pfitomnym a nepfitomnym. Na tuto otdzku nabizi
dv¢ odpovédi-bud’ miizeme reprezentaci chapat jako vztah povéieni (authorization), nebo jako
vztah odpovédnosti (accountability). V prvnim piipadé funguje reprezentace spiSe jako
zastoupeni, kdy volbou dojde k povéfeni reprezentanta, ktery na politické pudé jedna dle
svych zajmu, které voli¢i pravé zvolenim schvaluji. V druhém pripad¢€ je naopak kladen vétsi

daraz na zptitomnéni z4jmu volici, a odpoveédnost vii€i nim.

Pitkin dale rozpracovava 3 pohledy na formy reprezentace. Zaénéme u konceptu deskriptivni
reprezentace, ktery byva také oznacovan jako ,,standing for“, coz jeho povahu v lecem
pfiblizuje. S ohledem na povahu pojmu reprezentace muzeme zjednodusené tvrdit, Ze
zptitomnéni téch, ktefi nemohou byt pfitomni, by mélo spolecnost co nejpresnéji zrcadlit.
Pomér raznych spolecenskych skupin by tak v této skupiné zptitomnénych nebo zastoupenych
mél byt stejny, jako kdyby mohli byt vSichni pfitomni. Reprezentativni orgédn, by tak mé¢l
zdroveh predstavovat reprezentativni vzorek’ spole¢nosti. Reprezentant by tedy mél
zastupovat volice na zaklad¢ jisté podobnosti a spojitosti s nimi (Pitkin, 1967, 61). V nasem
ptipadé¢ tak deskriptivni reprezentace odpovida na stav zastoupeni Zen a tvrdi, Ze by Zeny mély
byt reprezentovany pravé Zenami.

Reprezentace ve smyslu ,,standing for “ ma podle Pitkin také symbolickou rovinu, které vénuje
dalsi podkapitolu. Osoba reprezentanta, ¢i dokonce nezivy pifedmét jako je naptiklad vlajka,
mohou timto pohledem symbolizovat jisté¢ sdilené hodnoty, respektive v lidech probouzet jisty

vztah k takovym hodnotam a jejich symbolim.

7V sociologickych vyzkumech se p¥i hodnoceni reprezentativity vybiraji rizné socioekonomické udaje, ani pfi
jejich uzké specifikaci vSak nebude vzorek odpovidat realité bezchybné. To samé plati bezpochyby i o
reprezentativnich demokratickych orgdnech.
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Druhy vyznamny koncept, ktery zminénd kniha rozpracovavd, je reprezentace ve smyslu
,acting for”, neboli reprezentace substantivni. Zde hraje primarni roli jednani zvoleného
organu a jeho vystupy, jeho slozeni je az druhotné. Namisto podobnosti reprezentovaného a
reprezentanta se zde klade diiraz na z4jmy, které mize reprezentovat i ¢lovék mimo danou
skupinu. V tomto kontextu by tedy ,,[...] m&lo byt druhotné, zda Zeny-volicky v politice
reprezentuje zena-politicka nebo muz-politik, podstatné by mélo byt, Ze reprezentujici jednaji
pIn€ v zajmu Zen, které je zvolily* (Gelnarova, 2010, 125). Jiz zde se objevuje pal¢iva otazka,
kdo a co ma byt reprezentovano, kterd ,,[...]se opira o chapani ideji a z4jmui jako relativné
neproblematickych® (Phillips, 1994, 78). Substantivni reprezentace je na tomto predpokladu
do zna¢né miry zaloZena, a existenci jednotnych z4jmt pro urcité ¢asti voli¢stva bere jako

samoziejmost.

Nutno podotknout, Ze tyto koncepty nelze brat jako protichiidné, ¢i dichotomicky odlisné,
spiSe se jednd o dva pdly, které politickd praxe v jistém smyslu spojuje. Zarovenn vymezuji
uréity prostor, ve kterém se objevuji dil¢i teoretické pfistupy, které v nasledujicich
podkapitolach piiblizim, pfi¢emz se budu snazit postupovat od polu deskriptivniho k poélu

substantivnimu.
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Skupina jako zaklad deskriptivni reprezentace

Volba reprezentantd na zaklad¢ jistych vné&jsich viditelnych znakl odhaluje specifické vnimani
vztahu reprezentanta a reprezentovaného. V tomto vztahu vyzaduje deskriptivni reprezentace
uritou sounalezitost, nebo pifinegjmensSim piisluSnost ke stejné spolecenské skupiné.
Definovani takové skupiny vsak pohledem deskriptivni reprezentace piedpoklada existenci
urcitych spole¢nych atributi, které onu skupinu vystihuji. Mzeme vsak skupinu tak pocetné,
geograficky i socioekonomicky rozsahlou, jako je celd Zenska ¢ast ¢eské populace, definovat
na zaklad¢ spole¢né charakteristiky ¢i esence? Existuje né€jaké ,,zenstvi, které je vSem zenam

spole¢né, a které by obstélo jako zaklad politické reprezentace?

Jednu zmoznych odpovédi nabizi Iris Marion Young ve svém konceptu skupinové
reprezentace (Young, 2000). Jeji dilo se v mnoha ohledech pravé proti esencialismu vymezuje,
respektive snazi se urCité spolecenské skupiny vymezit jako zcela relevantni v politickém
systému, aniz by pfili§ redukovala jejich vnitini rozmanitost. Jako tfi hlavni spolecné
jmenovatele kazdé socidlni skupiny, usilujici o adekvétni reprezentaci, spatiuje spolecné
zdajmy, nazory a perspektivu. Reprezentovat nééi zdjem obvykle v praxi znamena znat
konkrétni cil a snazit se k nému dostat. U skupinové reprezentace marginalizovanych skupin
muizeme v obecné roviné za zdjem oznacit snahu o narovnani prav, postaveni ve spole¢nosti, ¢i
moznost ,,byt vidét a slySet”. Zastavat ndzory skupiny pak obvykle znamend znat jeji
ideologické, naboZenské, ¢i geopolitické hodnoty, a reflektovat jejich dileZitost v politickém
rozhodovani. Reprezentace ndzoru je tak v praxi realizovana zejména skrze pluralitu

politickych stran.

Problematika jednotnych zdjmii, potazmo pohledem Young i ndzorii jako zékladu Zenskeé
reprezentace bude nevyhnutelné prorustat celou praci, pficemz jeji prvni kotfeny je tieba oSetfit
jiz nyni. Homogenitu zajmii a ndzoru mizeme jisté spatfit u mensich ¢i socioekonomicky a
geograficky sjednocenych skupin. Pokud vSak jako skupinu budeme oznacovat celou zenskou
¢ast ceské populace, je zcela legitimni existenci jednotnych zajml zpochybnit. At uz se jedna
o socioekonomické zazemi, ideologickou orientaci, ¢i vazbu ke konkrétni lokalni politice,
pfedstavuji Zeny velmi Siroké spektrum pozic, a hledat spole¢ny zajem, ktery vSechny Zeny
budou deklarovat jesté pred samotnym aktem reprezentace, je dle mého ndzoru naivni. Je zde
nutné si uvédomit, ze ackoliv v teorii reprezentace mizeme Zeny chépat jako spolecenskou
skupinu, pfedstavuje tato skupina polovinu ¢eské populace. Stejné tak by tedy mohla byt
polozena otdzka, zda existuje jednotny zajem vSech muzi, ktery by piedchdzel volebnim

procestim a predstavoval zaklad reprezentace.
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Co je vsak v pfistupu Young velmi piinosné, je pohled na sdilenou socidlni perspektivu.
Posledni ze zékladnich elementii jejiho dila stoji totiz v jisté opozici vii¢i dvéma predchozim®.
»Zastupovani zajml nebo nazorti obvykle znamena prosazovani urcitych konkrétnich vysledka
v rozhodovacim procesu. Na druhou stranu zastupovat urcitou perspektivu obvykle znamena
podporovat uréita vychodiska pro diskusi® (Young, 2000, 140). Socidlni perspektiva tedy
v jistém smyslu cCasové predchdzi vSechny formalni kroky voleb a reprezentace, a hleda
urcitou spojitost davno pied politickou diskusi. Vychazi ze sdilenych diivéjsich zkusenosti, ale
nedefinuje totozny vyklad aktualniho déni. Spole¢na perspektiva zdaleka nedeterminuje
spole¢né uvazovani ¢i zajem, ale vytvari prostfedi, v némz miize, a v jistém smyslu musi,

existovat pluralita.

Zaroven ale socialni perspektiva do jisté miry odhaluje nebezpeci, které v sobé muze skryvat
zjednodusSujici pohled na deskriptivni reprezentaci. Jiz samotny pozadavek vyssiho zastoupeni
Zen vyvolava ve vetejné 1 politické debaté otazku, zda Zeny predstavuji dostatecné¢ homogenni
skupinu, kterou je mozno zastupovat. Tato obava se dle mého nazoru stale povétSinou tyka
existence jednotného z4jmu, jakozto nejcastéji artikulovaného zakladu reprezentace. Nicméné
1 kdyZ se zaméfime na vnimani celé zenské Casti ¢eské populace jakozto jedné spolecenskeé
skupiny, je opatrnost zcela na misté. Koncept socidlni perspektivy, ackoliv zdlraziuje
spolecnou pouze jakousi vychozi pozici, nikoliv konkrétni vystupy ¢i jednani, vytvafi
jednotnou linii, do niZ srovnava vSechny Zeny nehled¢ na socioekonomické podminky, rasu,
sexualitu, ¢i naptiklad vék. Je vSak vice neZ ziejmé, ze i tyto faktory ovliviiuji nejen Zivotni
zkuSenost, ale 1 samotnou perspektivu zni vychazejici, a v kone¢ném disledku i1 volebni
chovani, které reprezentaci (ve smyslu zastupitelského organu) utvaii. Sama Young pied
priliSnym esencialismem, a nespravnym pojetim Zen jakozto skupiny varuje v jiném svém dile,
kde poukazuje na moznou definici skupiny jako ,,[...] souboru osob, které uznavaji sebe i sebe
navzajem v sjednoceném vztahu. Clenové skupiny vzajemné uznavaji, Ze spole¢né realizuji
spole¢ny projekt.“ (Young, 1994, 723-724). Vazby jak na ostatni ¢leny skupiny, tak sebe sama
jako jeji nedilnou soucast, a konecné i spolecného cile ke kterému skupina sméfuje, jsou
v tomto podani zcela védomé a aktivni. Aplikovat tuto definici na skupinu Zen je nadmiru
komplikované, jelikoZz pravé onen jednotny vztah a spole¢ny cil, jsou ve skupiné, kterad

prostupuje celou populaci, takika nemozné.

8| toto rozdéleni je tfeba brét s rezervou. Podle Young se jedna o nejvyraznéjsi aspekty socidlnich skupin jakoZto
objektl reprezentace, netvrdi vSak Ze by pokryvaly celou skupinovou dynamiku. Nicméné vzajemné postaveni
téchto aspektl sehrava dullezitou roli ve formovani pohledu na deskriptivni reprezentaci a vymezeni zajmu jako
jednoho z moznych aspektl ndm umoznuje jej takto v dalsSich pasazich prace porovnat i s jinymi teoretickymi
pristupy
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Jedno z moznych feSeni predstavuje ndhradu konceptu skupiny za koncept seriality, ktery lze
vysvétlit na obrazném piikladu autobusové zastavky, na niz ¢ekaji riizni cestujici. Kromé
samotné pfitomnosti na autobusové zastavce je nic nespojuje: pochazeji zraznych
spolecenskych vrstev, maji riznou barvu pleti, a cestuji autobusem na zcela odliSna mista ve
mesté. Jedina jejich jednota se objevuje v okamziku, kdy autobus nepfijede (Young, 1994).
V takovou chvili se objevi sdilend potieba dany problém fesit a ochota takové feSeni hledat
spolecné, tiebaze si kazdy z cestujicich mysli o kvalit¢ autobusové dopravy své. Vazba mezi
jednotlivymi ¢leny je tak pfimo spojend s danou situaci. Tato situace tedy jinymi slovy

serialitu utvari.

Perspektiva, kterd je takové sérii lidi spolecnd, tak predstavuje pouze vyseC jejich zivotnich
zkuSenosti, je ale natolik podstatnd, aby vytvarela nejen pocit jednoty, ale 1 sérii lidi jako
spoleCensky zcela relevantni jednotku. Na jedné strané ptfinasi tak tento koncept moZnost
efektivné pracovat s pocetnou a heterogenni ¢asti populace, na strané druh¢é vsak jednotliveim
ponechédva odliSnosti, které hraji roli v politickém boji o voli¢lv hlas. Koncept genderu jako
seriality tak balancuje a troufam si tvrdit, ze pomémné obstojné, na tenké hranici mezi
nastrahami esencialismu a individualismu, ktery by mohl pfili§ pfisnym pohledem na rozdily

mezi Zenami znevazit jejich podreprezentaci jako celku.

Koncepty seriality a sdilené perspektivy se poté v praxi mohou projevit napiiklad béhem
nastolovani nové agendy, ¢i v obecné roviné béhem novych diskurzivné relevantnich témat,
coZ nepochybné miZeme oznalit za relevantni poZadavek deskriptivni reprezentace v jeji
obecné roviné. Uved’'me piiklad politické scéné blizsi, avSak o to ndzorove kontroverznéjsi, a
to napfiklad pravo na potrat. Téma, které se Zen tykd dramaticky vice nez muzi, ale které
zejména v posledni dobé spolecnost nazorove spiSe polarizuje, nez aby piinaselo konstruktivni
diskusi. Zenska zkusenost i perspektiva se vzhledem k tomuto tématu miZe lisit, o jednotném
zajmu ¢i1 shod¢€ nazorli vSech Zen nelze mluvit ani s nadsdzkou. Skupinové uvédomeéni
vzajemnych vztahli Zen, s cilem najit stejnou odpovéd’ na tuto otdzku, bychom v soucasné
¢eské spole€nosti (a to jak na trovni ob¢anského aktivismu, akademické sféry, i legislativnich
instituci) hledali také stézi. Co vSak zminéné koncepty jasn¢ ukazuji, je potfeba vnimat Zeny
jako sérii osob, jez pravé vyjimecnd, zvnéjSku nepostihnutelnd perspektiva a strukturdlné
odli$na pozice zcela opraviiuje, aby u takového tématu byly pfitomny, nehled€ na rozdilnost
jejich idei. Koncept seriality tak umoziuje zachovat pojeti Zen jako spolecenského kolektivu, a
tim rozeznat strukturalni nerovnosti mezi zenami a muzi, zaroven ale tyto nerovnosti nestavi

pouze na konkrétnich spole¢nych atributech (Mottlova, 2015).
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Na deskriptivni pozadavky tak mizeme nahlizet skrze povahu skupin, kterym se nedostava

adekvatniho zastoupeni, nebo skrze strukturu systému, ktery k takovému vylouceni vede.

Deskriptivni  reprezentace v jistém smyslu urcity esencialismus piedpoklada nebo
pfinejmensim vymezuje skupiny na zaklad¢ jistych sdilenych charakteristik. Kromé nich je
zde koncept seriality velmi piinosny pravé v tom, ze odhaluje i druhou stranu problému
podreprezentace. Mimo hledéani jisté skupinové nebo sériové relevance jako podkladu pro
adekvatni reprezentaci se v jistém smyslu samotny ¢iselny pomér zastoupeni jevi jako divod
ke zmén&. Miizeme tedy tvrdit, Ze viem Zenam v Ceské republice je spoleéné pravé a pouze to,
ze nejsou dostateCné zastoupeny v politickych institucich. Netfikdme tim nic o zZenach a jejich
charakteristice, neodhalujeme tim zddné spole¢né atributy, a piesto vytvarime zcela relevantni
sérii, postavenou mimo strukturu soucasného systému. Takto vnimand série pak vychazi ze
sdilené perspektivy nepfitomnosti v rozhodovacich procesech, ve které je ovSem dostatek

prostoru pro ndzorovou i zdjmovou pluralitu.
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Politika jako souboj pritomnych, nebo souboj idei?

Pojem pfitomnosti v jistém smyslu provazel celé mé dosavadni uvazovani o deskriptivni
reprezentaci, a je na ¢ase mu vénovat zvySenou pozornost. V dile Anny Phillips slouzi pojem
politika pritomnosti jako protiklad k politice idei, pticemz toto rozdéleni v mnoha ohledech
koreluje s diive zminénym chépanim deskriptivni a substantivni reprezentace. Piinasi vSak

zajimavé odpovédi, na nékteré otazky, které se doposud objevovaly mezi fadky.

Samotnou piitomnost ¢asti spolecnosti 1ze podle Phillips nahlizet rizné. ,,Otazky politické
pritomnosti jsou do zna¢né¢ miry opomijeny, nebot’ pokud se rozdilnost posuzuje z hlediska
intelektudlni rozmanitosti, nezéalezi pfili§ na tom, kdo reprezentuje Skalu myslenek* (Phillips,
1994, 76). Ptitomnost Zen v rozhodovacich procesech tak sehrava podstatnou roli v kvalité
deliberace, ale ze zcela jinych divodi nez které spatfuje diskurz zamétfeny na artikulaci
existujicich zajmi v procesu voleb. Dlraz na ptitomnost je pak naprosto legitimni v pfipadé,
ze je dana série obyvatel vyloucena z legislativnich organti dlouhodobé a strukturalnég, tedy
pokud existuji jisté bariéry, které brani proporcionalnéjsi deskriptivni demokracii. Jinymi
slovy ,,[...] v pfipadé, ze v ramci existujiciho systému plsobi urcitd forma nepfiznivého
vybéru, kterd sniZzuje zastoupeni urcitych skupin pod uroven, které by dosahly ndhodou.
(Mansbridge, 1999, 632). V takové situaci sehrava politika pfitomnosti diileZitou roli, a to
nejen s odkazem na jisté sdilené atributy, zkuSenosti ¢i perspektivu, ale primarné s dirazem na
dlouhodobou a hloub&ji zakofenénou nepfitomnost. Samotnd pfitomnost dosud
marginalizovanych, z politické sféry vylou€enych skupin zde predstavuje zékladni predpoklad

a pozadavek deskriptivni reprezentace.
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Oproti tomu pojeti politiky, jako bitevniho pole riznych idei, koreluje s pojetim reprezentace
ve smyslu acting for. ,Ptedstavte si zdkonodarny sbor jako obrazovou reprezentaci nebo
reprezentativni vzorek naroda a téméf nevyhnutelné se zaméfite spise na jeho sloZzeni nez na
jeho cCinnost.” (Pitkin, 1967, 226). Pfistup orientovany na souboj idei, nazorti a zajmu,
potazmo vysledkil tohoto souboje, se tedy pta spise ,,co?* nez ,.kdo?* ma byt reprezentovano.
Toto rozdéleni, které jiz v ivodu bylo nutné vyobrazeno jako nikoliv dichotomické, nybrz
polarni, se v tomto misté zda byt velmi mlhavé. Dostdvame se totiz k zdsadnimu problému, ke
kterému celé¢ dosavadni zpracovani standardniho piistupu muselo v ur¢itém bodé vyustit —
»Pokud by byly zajmy zen ziejmé, neexistuje zaddny divod se domnivat, ze museji byt
reprezentovany vyluéné¢ zenami. Naopak pokud zdjmy vnimame jako rizné, nestabilni a v
neustalém procesu ustavovani, lze jejich reprezentaci jen stézi odd¢lit od osob, které je
reprezentuji“ (Phillips, 1998, 234-235). Pfedstava, Ze urcité skupiny voli¢stva maji jednotné
zajmy, které samy o sob¢ existuji jest¢ pred samotnym procesem reprezentace, je v dnesni

dob¢ stale pritomna v politické sféte.
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Kriticka hranice

Koncept deskriptivni reprezentace, i jeho rozsitujici pohledy, které dosavadni prace zminuje,
pracuji do zna¢né miry s otdzkou pfitomnosti zen v legislativnich organech. Koneckonct jiz
samotny uvodni motiv k napsani této prace vychazel z podivu nad nepomérem zen a muzi
v politice. Krom¢ teoretickych nahled na fungovani reprezentace je tak namisté zde zminit i
teorii kritické hranice, ktera pracuje s otazkou ciselného poméru zastoupenych zen a jeho

dasledky v politické praxi.

Tato teorie se snazi konkretizovat pozadavek zastoupeni Zen na konkrétni ¢iselnou hranici,
kterd byva nejcastéji stanovena na 30 % (Dahlerup, 1988). Tato hranice je podle zastanctu
teorie kritickd ke zméné€ postaveni minority a k jejimu akceptovani v roli relevantniho
politického hrace. Deskriptivné zastoupena mensina, kterd je vSak pritomna ve velmi nizkém
poméru, se mize potykat s nedostate¢n¢ silnou pozici jak symbolicky, tak formaln€. V obrazné
roviné se na velmi malé mnozstvi zastupcii dané¢ skupiny znatelné sndze hledi skrze
stereotypy, a je snaz$i skupinu definovat v az esencialistické rovin¢. Pokud si pfedstavime
situaci, kdy je v daném voleném organu pouze jedna zena, nebezpeci esencialismu se znovu
objevuje vtendenci jeji jednani chéapat jako univerzalné Zenské jednani, pficemz mezi
ostatnimi zastupci zfad muzi je automaticky pocitano s jistou pluralitou. Zaroven je jeji
jednani sledovéano dikladnéji, a pravé to, ze ,,vystupuje z fady*, pfidava i miru kritickych
pohledl na jeji roli vrozhodovacim procesu. Urcita hranice zastoupeni tak predstavuje

predpoklad pro pfitomnost dostate¢né plurality.

Ve formalni roviné miizeme ptirozen¢ ocekavat velmi neptijemnou vyjednavaci pozici jak pro
nastolovani specifické agendy, tak 1 pro bézné politické diskuse. Zaroven tak koncept kritické
hranice poukazuje na praktickou nemoznost efektivné ovliviilovat rozhodovaci procesy a
hlasovani, pokud dana skupina nema adekvétni pomérné zastoupeni. Vychazi tedy do znacné

miry z predpokladi deskriptivni reprezentace, ale snaZzi se je konfrontovat s politickou praxi.

PrestoZe je zde pfipominka reagujici na praktickou stranku politického jednani zcela na miste,
nelze Ciselny pomér zvolenych zastupkyn povazovat za samospasny, jak ostatné soudi i
Dahlerup (Dahlerup, 1988). Jisté je potieba s timto poznatkem pracovat, pocet obsazenych
kiesel vSak zdaleka nepfedstavuje jediny problematicky bod standardniho modelu
reprezentativni teorie, ani praktického modelu reprezentativnich organt. Diive, nez se
pokusim nedostatky standardniho modelu shrnout, je tfeba ptiblizit posledni dilezity bod a tim

je vztah mezi voliCstvem a jeho reprezentaci.
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Vztah volicstva a reprezentace

Na tomto misté¢ neni prekvapujici, Ze deskriptivni i substantivni p6l politické reprezentace
vykresluji vztah mezi reprezentantem a reprezentovanym odlisné, respektuje vyzdvihuji ho
v jinych smérech. Zjednodusené mizeme tvrdit, a polemika mezi skupinovosti a serialitou to
v mnohém ptedznamenala, Ze deskriptivni reprezentace stavi na vztahu horizontdlnim. Bere
ohled na vazby a podobnost mezi voliCstvem a reprezentantem ve své celistvosti. Piestoze
diraz na tuto podobnost mizeme chépat jako jistou horizontdlni povahu vztahu, formalni

vztah je v standardnim modelu jednostranny a sméiuje od voli¢stva k reprezentantim.

Reprezentovany, v koncepci Pitkin oznaCovany jako priivodce(principal), je ptednéjs$i nez
jeho reprezentant’ (agent) a determinuje jeho politické jednani. I tento proces viak miize byt
vzhledem k pfistupu k reprezentaci odlisny. Piestoze ho tato prace zpochybnuje, vyjdeme pro
ukazku v prvnim piipadé z predpokladu, ze existuje homogenni zajem jesté pied samotnym
ustavenim reprezentace. Agent je tak chiapan ve smyslu delegdt a jednd v zajmu
reprezentovaného, responzivnim zptisobem k nému (Pitkin, 1967, ). Toto pojeti je nutné chéapat
ve vztahu k aktu voleb, které predstavuji kliCovy bod nadfazenosti volice nad delegatem.
Pokud zminéné jednani nebude dostatetné responzivni, je namisté se domnivat, ze voli¢
daného delegata v ptistich volbach jiz volit nebude. Oproti tomu volngjsi pojeti odpovédnosti
vii¢i voli¢lim predstavuje moZnost chépat agenta ve smyslu trustee’’. Agent tak na politické
scéné sleduje své z4jmy, kterym jeho voli¢stvo divétruje. Ackoliv zde miizeme jistou spojitost
s dosavadnim délenim vidét, nelze tyto formy odpovédnosti stoprocentné a piimo piifadit
k formam reprezentace v obecné roving. Opét je pfinosnéjsi brat je jako jisté poly, mezi nimiz

se reprezentant v politické praxi pohybuje.

% Pitkin tuto pozici v origindle popisuje jako ,,somehow prior” (Pitkin, 1967), coz neposkytuje dostate¢né vhodny
preklad. Nabizelo by se vyjadfit tento vztah jako nadfazenost, coz ovsem implicitné vyjadfuje jisté omezeni
svobodné vile podfizeného, tedy reprezentanta.
10y &edtiné Ize pravdépodobné pouzit pouze termin , povéfenec”.
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Zajimavy pohled na moznou interpretaci odpoveédnosti predstavuje 1 ,.non-objection*
kritérium'!. To spo&iva v predpokladu, Ze je-li zastupovan voli¢, potazmo jeho zijem,
vyjadiuje voli¢ svym mlcenim souhlas s probihajici reprezentaci. Nesouhlas a nespokojenost
s aktualnim stavem pak lze spatiit ve volbach, ¢i v urgentnéjsi mife v obanském aktivismu,
jako naptiklad ve vefejnych protestech (Runciman, 2007). Zaprvé tak zduraznuje vazbu
standardniho modelu reprezentace na proces demokratickych voleb, a zadruhé v jistém smyslu
eliminuje moZnost reprezentace symboll, abstrakci, ¢i skupin lidi, ktefi se jednoduse
,hemohou ozvat“. Odpovédnost politické reprezentace, je tak vazana primarn¢ na pravidelné
volby, pfi¢emz v priabéhu volebniho obdobi neposkytuje pfili§ prostoru pro kontrolu ze strany
voli¢stva. Jiny pohled na vzdjemné vztahy v procesu reprezentace nabidne v druhé kapitole

konstruktivisticky model.

11 Nejlépe prelozitelné jako kritérium ,bez namitek”, ve smyslu fungovani do momentu, kdy se namitky objevi.
21



Shrnuti standardniho modelu a jeho nedostatk

Standardni model politické reprezentace ve formé, v jaké ho ukazuji v dosavadni ¢ésti této
prace, muzeme chapat jako dva opacné poly a prostor vymezeny mezi nimi. [ pfes opacné
tendence v mnoha otdzkach vSak pozorujeme nékolik spole¢nych znakl. Prvnim znich je
paradoxni otazka reprezentace — co nebo kdo ma byt reprezentovan/o. PiestoZe se nabizi
mnoho smért, ve kterych hledat odpoveéd, stale vSechny vychazi ze stejného bodu, tedy
z predpokladu, ze v zastupitelské demokracii existuje objekt, at’ uz figurativni ¢i abstraktni,
ktery je reprezentovan. Trpny rod nejen v této formulaci, ale i v samotném ,paradoxu
reprezentace®, podtrhuje pasivni povahu celého konceptu reprezentace. Piestoze je na
substantivnim polu kladen diraz na reprezentantovo odpovédné jednani, samotny vztah mezi
nim a reprezentovanym je pasivni a v casovém obdobi mezi volbami v podstat¢ neménny.
Standardni model tak jistou dynamiku miiZe vykreslovat ve vystupovani reprezentanta v rdmci
dané volené instituce, jeho vztah s voli¢stvem vSak miizeme ohranicit stejn¢ jako volebni
obdobi. Dilezité jsou procesy piedchazejici volbam, ve kterych je zvolen, a urcita reflexe
béhem voleb nasledujicich, kde se projevuje nadfazenost voli¢stva. V prostoru mezi témito

body je vSak reprezentace obrazné feceno skryta pod poklickou.

Piestoze stavi standardni model formaln€ reprezentované nad jejich reprezentanty,
neposkytuje pfili§ flexibilni moznosti, jak tuto nadfazenost projevit. Tato strnulost vSak
pfedchazi ve standardnim modelu reprezentaci jako takovou a objevuje se jiZ u samotného
definovani objektu. Chapeme-li jako objekt ur¢itou skupinu lidi z pohledu substantivniho, pak
se predpoklada, ze jednotny zajem, ktery v tomto modelu ptfedstavuje urcity vstup, existuje
v hotové podobé jiz pred formélni reprezentaci. Chapeme-li jako objekt urcitou skupinu lidi
z pohledu deskriptivniho, pak opét predpokladame, ze dana perspektiva ¢i spoleenska pozice
kterou sdili, existuje diive nez reprezentace. Jinymi slovy reprezentaci zde mizeme chapat
jako ,,black box“, nebo jesté obrazné¢ji jako hrnec. Do néj se jako suroviny vkladaji predem
definované substantivné pojimané z4jmy, ¢i deskriptivn€ pojimané zastupujici figury. Piestoze
se standardni model pta na povahu ¢i piivod téchto surovin, v moment vlozeni do hrnce a
piiklopeni pokli€¢kou se o né prestava zajimat, a to aZ do doby, kdy je na konci volebniho
obdobi potieba poklicku zvednout a slozeni reprezentace zménit ¢i upravit. V meziCase se
vSak pod poklicku nenahlizi, kromé vyjimecnych ptipadl, kdy dojde k zdvazné zméné, a
nespokojenost s povahou reprezentace vybubla na povrch ve formé protestu ¢i jiné mimotradné

spolecenské mobilizace.
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Vstupni hodnoty standardniho modelu reprezentace jsou do znacné miry statické, a musi byt
utvotreny pted reprezentaci samotnou. At uz mluvime o perspektivach, ¢i zdjmech, nehled¢
nyni na jejich redlnou a unifikovanou existenci, standardni model reprezentace je pouze
prenasi do politické sféry, aniz by s nimi néjak interagoval. Existuji vSak tyto vstupy jesté pred
samotnym procesem reprezentace? Nebo se dynamicky proménuji pravé v prubéhu
reprezentace a béhem interakce s politikou aktivitou? Na tyto otdzky se v nasledujici kapitole

pokusi odpovédét konstruktivisticky pristup k teorii reprezentace.
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Konstruktivisticky obrat v teorii reprezentace

Z nedostatecné flexibility standardniho modelu vychazi potieba pro nové ramovani nejen
vstupnich ptedpokladli reprezentace, ale samotného procesu reprezentace. Ten nebyl dosud
zcela viditelny ani uchopitelny, a vytvofil tak prazdny prostor, ktery se pokusilo vyplnit hned
nékolik akademikti a akademicek svymi piispévky, vétSinoveé vychazejicimi z konstruktivismu
v obecném slova smyslu-tedy z ptedpokladu, ze politické jevy nejsou plnohodnotné vytvoreny
samy o sob¢, nybrz jsou vytvareny v dynamickém procesu. Dlraz je kladen na vznik a zménu

jevi béhem procesu samotného, nikoliv na statické vstupy a vystupy.

Jeden znejvyznamnéjSich pokusii o vystizeni této dynamiky piedstavuje dilo The
Representative Claim!? od Michaela Sawarda (Saward, 2006, 2010). Saward v ném nabizi
novy pohled na vztah reprezentace a jeho aktéry. Shrnuje jej do definice, ktera na prvni pohled
pusobi komplikovang, ale jeji rozbor v nésledujici kapitole odhali nejeden dulezity bod. Proces
reprezentace podle Sawarda probiha nésledovné: autor reprezentace (maker) ptedklada
subjekt, ktery zastupuje objekt, ktery se vztahuje k referentu a je nabizen publiku (audience)
(Saward, 2006). Lépe tento vztah pomize vysvétlit hypoteticky ptiklad: Politicka (autor)
nabizi sebe sama jako reprezentantku (subjekt), ktera obhajuje pravo na vyrovnané zastoupeni
zen (objekt), jakozto pravo vSech Zen (referent). Tento claim je nabidnut k posouzeni Zenam-
volickam (publikum). Hned na tomto misté se objevuji dvé dillezité roviny, které si zaslouzi
specifickou pozornost v dalSich podkapitolach. Zaprvé, reprezentace je zde vniména jako
dynamicky proces vytvaieni claimu’® a jeho posuzovani. Z toho vychézi i druhy bod, a tim je
potieba bliZe specifikovat aktéry, a jejich vzajemné vztahy. Abychom mozZnosti, které koncept
reprezentativniho claimu ptinasi, mohli Iépe sledovat v otazce reprezentace Zen, pokusim se

nejprve piiblizit dil¢i ¢asti Sawardovy definice.

12y roce 2006 byl publikovan pod timto ndzvem &lanek v Contemporary Political Theory, nasledné v roce 2010
vydal Saward stejnojmennou knihu, ktera s konceptem pracuje podrobnéji.
13 Opét se prace dostava k nedostateéné vystiznym prekladiim nékterych pGvodnich pojmu. Spojeni
»Representative claim“ by bylo mozné prekladat jako reprezentativni narok, nebo ndrok na reprezentaci. Zaroven
je vSak nutné tento narok v jistém smyslu chapat i jako tvrzeni ¢i poZadavek, ktery je vznesen do politického
procesu, a ktery ma néjakou odpovéd. Vzhledem k nedokonalému prekladu i specificky vymezenému pojmu
budu nadale v praci pouZzivat plvodni pojem claim.
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Reprezentativni claim krok za krokem

Prestoze je Sawardlv pfistup, v jistém smyslu velmi flexibilni a variabilni, domnivam se, Ze
prozkoumani jeho definice, ktera na prvni pohled piisobi pomérné komplexn¢, ndm v mnohém
usnadni dal$i préci s timto konceptem. Zaroven je tfeba si uvédomit, ze tento proces neni
linearni a v mnoha mistech ma spise cyklicky charakter. Pro dosazeni vétsi prehlednosti vSak
povazuji za nutné ho docCasné chapat v podob¢ témét linearni a priblizit jednotlivé Casti

postupné. Jejich komplexnéjsi vzajemné vztahy budou nésledné snaze vysvétlitelné.

Autor a subjekt

Autor je chapan jednoduse jako osoba, kterd tvrdi, Ze néco nebo n¢koho reprezentuje, tedy
vznas$i reprezentativni claim. V mnoha ptipadech bude tedy autorem politické strana, nebo jeji
konkrétni Clen, a tak se nabizi otdzka, zda je viibec nutné vnimat autora jako specificky prvek
tohoto procesu. Pokud autor nabizi sebe sama jako subjekt, je nutné mit pro né¢ dvé kategorie?
Oddéleny prvek autora plni dvé funkce. Zaprvé predstavuje moznost rozvazat pevné pouto
reprezentace a voleb a vnimat relevantni spolecenskou roli reprezentace i v nevolenych
funkcich. Verejné aktivni osobnosti ¢i obCanské spolky tak mohou ptichazet s claimy, které by
uz ze své podstaty neobstaly ve volebnim procesu. Zejména pokud mluvime o nedostate¢né
reprezentaci, ve smyslu nedostate¢ného poctu volenych zéastupct, kteti by na ptdu politické
instituce pfinadSeli danou agendu, pak neni pfili§ pfekvapujici, Ze se potfeba artikulace této
agendy projevi mimo institucionalni politiku. Kritickym pohledem lze stale namitat, Ze 1 kdyz
se vymezujeme vuci Cisté elektoralnimu chdpani reprezentace, neni divod rozliSovat mezi
autorem a subjektem, pokud se jednd o stejnou osobu, nehled¢ na to, zda ji je nebo neni
reprezentant volené instituce. Takového oddéleni od Cisté elektordlniho vnimani reprezentace
by jisté¢ Slo dosahnout i1 jinym krokem, nez je ptfidani nového dil¢itho bodu reprezenta¢niho

procesu.

Autor vSak nevznasi claim jen vici ostatnim, nybrz i viici sob€. Pokud sam sebe nabizi jako
subjekt, pak ,,vznasi tvrzeni o sob¢ jako o subjektu a svych voli¢ich jako o objektu, ba
dokonce o vazbach mezi nimi; tvrdi nebo naznacuje, Ze tento subjekt, ktery vidite a slysite, je
nejlepSim reprezentantem takto chapaného voli¢stva* (Saward, 2010, 48). Jinymi slovy, pokud
je autor a subjekt jedna a tatdz osoba, rozdil mezi t€émito rolemi mizeme chapat jako rozdil
mezi tim kdo je a do jaké role se stylizuje, a to zejména vuc¢i objektu. Vztah mezi
reprezentantem a reprezentovanym je zde stale klicovy, jeho povaha se vSak zacina tvofit

prave autorem, respektive jeho claimem.
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Tento jev vSak neplni pouze performativné marketingovou funkci ve smyslu sebeprezentace
v tom nejlepSim svétle. Jisté, sebe-pojeti jako reprezentanta lidu, bychom mohli spatfit a
dikladn¢ analyzovat v nejednom piedvolebnim prohlaseni politiki ze vSech koutl politického
k objektu a publiku, k ¢emuz se dostanou nasledujici podkapitoly. Cilem neni vytvofit subjekt,
ktery bude mit nejvétsi Sanci na zvoleni, nybrz vytvofit zdklad co mozna nejhlubsiho vztahu
subjektu a objektu, reprezentanta a reprezentovaného, a v kone¢ném dusledku politické a

vefejné sféry.

Zminéné poznatky obhajuji, pro¢ je piinosné rozliSovat mezi pojmy autor a subjekt i
v ptipadé, ze se fyzicky jedna o jednoho aktéra. Viditeln€jsi potfebu pro rozliSeni téchto prvki
predstavuji situace, kdy autor nabizi jiny subjekt. Saward uvadi ptiklad, kdy ,,Marx (autor)
nabidl délnickou tfidu (subjekt) jako symbol revoluéni nadéje (objekt) budoucim ptislusnikim
této tfidy (publiku)“ (Saward, 2010, 38). Dodrzujeme-li rozdéleni pojmil autor a subjekt, pak

se podobnych pfipadi, kdy subjekt nebude standardni reprezentant'

, muze jisté objevit vice.
Ostatné¢ praveé timto vystoupenim z instituciondlnich hranic muize reprezentativni claim

zkoumat i vliv nevolenych reprezentant.

Oddéleni téchto pojmt mizeme také vidét v situacich, kdy autor vznasi claim, ale za subjekt
oznacuje jiného politického aktéra. Toto vnimani pak pfindsi zajimavé moZnosti interpretace
situaci, jako je napfiklad druhé kolo prezidentskych voleb v Ceském volebnim systému.
Kandidat, ktery do druhého kola nepostoupil, oslovuje svoje voli¢e z kola prvniho, a jako
jejich vhodného reprezentanta oznacuje jednoho z uspé€Snych kandidath. Jednak tim vefejné

vyjadiuje podporu danému kandidatovi, zaroven ale ptfesouva vlastni claim na jiny subjekt.

14 7de mysleno ve smyslu reprezentant dle standardniho modelu, tedy voleny zastupce v konkrétni politické
instituci.
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Objekt reprezentace-co je tedy reprezentovano?

Kazdy reprezentativni claim tak vytvari obraz jak subjektu, tak objektu. Performativné tedy
nabizi odpovédi jak na otdzku ,co ma byt reprezentovano?“ tak na otazku ,kdo to
reprezentuje?*. Otazku ,,co je reprezentovano? zodpovidd kazdy claim specificky, pfi¢emz
hranice takového vymezeni jsou pomérné volné. Objekt reprezentace neni pifejiman z diive
existujicich figurativnich ¢i abstraktnich vstupd, ale je vytvafen az samotnym claimem. Budu-
li tvrdit, Ze zastupuji vSechny Zeny ve spoleCnosti, neni nutné, a pohledem
konstruktivistického pfistupu ani mozné, aby takova skupina jiz formalné a védomé¢ existovala
v pevné danych hranicich, jesté pfed samotnym procesem reprezentace. Objekt vznikd prave
tim, Ze autor vytkne jeho povahu v rdmci claimu. Tvrdim-li tedy, Ze reprezentuji vSechny Zeny
ve spolecnosti, pak zaroven nutné fikdm néco o vSech Zenach ve spolecnosti-vytvarim je jako
objekt, ktery ma urcité vlastnosti-slovnikem standardniho modelu tedy z&jmy, perspektivu, ¢i
spole¢né postaveni mimo strukturu systému. Objekty reprezentace se prirozené nedaji
vygenerovat z vzduchoprazdna, a v mnoha ohledech musi reflektovat skutecnost, nikoliv ji

ovsem pouze prenaset do politické sféry.

Tim, Ze je tento objekt vytvafen claimem samotnym, ziskavd i moZnost odpoutat se od
fyzickych osob a jejich skupin. Abstraktni hodnoty, budouci generace, ¢i nefigurativni Zivotni
prostiedi zde dostavaji moZnost dostat se mnohem vysSe v diskurzivnim zebticku politickych
hodnot, pfestoze nemaji moznost ,,0zvat se“. Adekvatnost claimu jejich reprezentace totiz

v tomto modelu neposuzuji pouze oni, nybrz publikum.

Publikum

Dosavadni poznatky reprezentativniho claimu by jen téZko obstily jako demokraticky
legitimni, pokud bychom vynechali roli publika. ,,Reprezentativni claimy mohou fungovat
nebo dokonce existovat pouze tehdy, pokud je publikum néjakym zplsobem uznava a je
schopno je pfijmout, odmitnout nebo akceptovat, pfipadné se jimi jinak zabyvat. Malo
politického smyslu ma claim, ktery se nesnazi oslovit urCité (ndrodni, mistni, etnické,
nabozenské, jazykoveé, tfidni ¢i jiné) publikum® (Saward, 2010, 49). Publikum tak
v Sawardoveé schématu piedstavuje druhou stranu reprezentacniho procesu. Samotné claimy
reprezentace, ani vazby, které jejich autofi vytvaii, nejsou pro reprezentaci dostacujici, a

museji byt vzdy dotvafeny praveé az interakci s publikem.
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Pozornost si zaslouzi i samotné vymezeni publika. V bézné politické praxi, zejména v obdobi
probihajicich volebnich kampani, sledujeme rizné politické aktéry ve snaze oslovit riizné
vrstvy obyvatel. Jedno z moznych déleni nabizi pravo-levé politické spektrum, a snaha
politickych stran o kontrolu jedné Casti tohoto spektra. Vlivem rozvoje nastrojii masoveé
komunikace i proménou politické praxe pak mulzeme sledovat vypjaté snahy politickych
aktérii o osloveni riznych vrstev i na zdklad¢é dalSich Stépicich linii. Pokud vSechny tyto
politicky-marketingové snahy zredukujeme na jejich zékladni fungovani, objevime snahu
vyjmout ze znacné komplexni spolecnosti urcitou vyseC, pro kterou bude dané sdéleni
relevantni. O to samé se pokousi i autor reprezentativniho claimu v Sawardové schématu. Jak
uz bylo naznafeno u piedchozich dil¢ich casti, tato vyseC¢ zcelku neni predem jasné
definovana, nybrz je ¢aste¢né utvarena v pribéhu. Vymezeni publika, pro které bude konkrétni
claim relevantni, tak izce souvisi s moZnosti publika na claim reagovat. Oslovit pravé jednu
danou Cast spole¢nosti opét neznamena najit jeji jiz existujici vymezeni, nybrz ji do znacné
miry vymezit samotnym oslovenim. Vymezeni publika v hranicich, které odpovidaji
spolecenské realité, a se kterymi se publikum samo jednoduse ztotozni, zna¢né zvySuje Sance

na pfijmuti daného claimu.
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Shrnuti konstruktivistického modelu

Hlavni obrat, ktery konstruktivisticky model nabizi je vnimani reprezentace jako dynamického
a vicestranného vztahu. Primarn¢ ptekracuje jednosmérny vztah principal-agent, a to hned
v n¢kolika rovinach. Tento vztah pfedstavuje ve standardnim modelu jistou zaruku legitimity a
odpovédnosti, spjatou s pravidelnym kondnim voleb. Smér tohoto vztahu smérem od
reprezentovaného k reprezentantovi neslouzi vSak pouze jako jakasi ,,zpétna kontrola* aktivit
reprezentanta v budoucich volbach, ale i jako jednosmérny most mezi objekty reprezentace a
politickou sférou. Konstruktivisticky model si primarné klade za cil 1épe vystihnout komplexni
a dynamickou povahu fungovani politické reprezentace, a tak musi nutné specifikovat funkce

vétsiho mnozstvi aktéru.

Pojeti autora jako urcitého pocatku procesu reprezentace, podtrhuje nutné performativni
charakter, ktery konstruktivismus reprezentaci pfiklada. ,,Procesy vytvaieni claimil a nasledné
pfijeti nebo odmitnuti publikem nebo jeho €asti vytvareji reprezentaci® (Saward, 2010 str. 67).
Reprezentace nezac¢ina zvolenim do funkce, nybrz vyicenim claimu, ¢i prohlaSenim, ze néco
nebo nékoho reprezentuji. Pokud tvrdim, ze predstavuji pro danou skupinu obyvatel vhodného
reprezentanta, ktery bude zastavat urcitou pozici k dané problematice, a tvrdim toto vetejné,
pak nutné nabizim urcity obraz vSech zminénych bodl (tedy sebe sama, dotéené skupiny
obyvatel i pozici samotnou). Tento obraz ma své pivodni zdroje ¢i inspirace v osobnich
zkuSenostech ¢i spoleCenskych strukturach, konkrétni podobu mu vSak ddvam ja praveé skrze

jeho vetejnou performanci.

Stejné jako umélecké dilo, 1 reprezentativni performance dostava smysl az svoji interakci
s publikem. V té se objevuje dalsi klicovy rozdil oproti standardnimu modelu. Tato interakce
ma hned nékolik dialezitych dasledkt, prvni z nich vSak pfimo rozporuje standardni model. Je-
li reprezentativni claim vyiCen reprezentantem, pak b&hem samotné interakce publika
s claimem vznikd prostor pro ovlivnéni reprezentovaného. Vzajemny vztah, ktery predstavuje
jeden ze zékladnich kament standardniho modelu, je tak obracen, respektive se pfipousti jeho
obousmérna povaha. Dudlni povaha tohoto vztahu je opét soucasti dynamického procesu, a
musi byt vnimana v kontextu reprezentativniho c/aimu. Samotné otoceni vztahu reprezentace
ve standardnim modelu by totiZ mohlo vést k situaci, kdy reprezentant ovliviiuje bez zpétné
vazby reprezentovaného, coz pomérné rychle ohrozuje hranice demokratické legitimity, ktera

chépe lid jako v jistém smyslu svrchovany.
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Pokud je vSak do tohoto vztahu pifiddno publikum, jehoZz role je velmi podstatna pro tspéch
claimu, pak mizeme toto ,,ovliviiovani®, chapat vice jako vyzvu ke spole¢nému formovani
otazky ,,co je ve skuteCnosti reprezentovano®. Dualita tohoto vztahu také predpoklada, ze jisté
ovlivitovani existuje v obou smérech, a kone¢nd podoba reprezentativniho claimu pak vznika

lidové feceno ,,nékde uprostied™.

Viceznacnost vztahl v konstruktivistickém schématu reprezentace muize dospét az do stavu
jistého zacykleni, coz na prvni pohled predstavuje prostor pro kritiku, ve skutecnosti ale jisty
cyklus tohoto schématu ukazuje nové formy vnimani reprezentace. Pro lepsi piehlednost jsem
pfi rozboru aktérli reprezentacniho procesu vztahy povaZzoval za téméf linedrni, sméfujici od
autora az k publiku. V jistém smyslu jsem se tak dopustil roztrzeni pravé jednoho z cyklu,
ktery nam konstruktivismus nabizi. Pravé samo publikum totiz miize ptichazet s claimy,
nabizet subjekty jako vhodné reprezentanty, a samo se aktivné podilet jak na definovani svych
zajmu v politické sféfe, tak na demografickém, socioekonomickém, ¢i kulturnim vymezeni
sebe sama. Moznost zacit cyklus reprezentativniho claimu préavé u publika zde ptedstavuje
dalsi bod, ktery v jistém smyslu opousti vazbu na reprezentaci volenou v pravidelnych
volbach, a to jak casové, tak systémove€. Vznést reprezentativni claim je totiZ pohledem
konstruktivistického modelu moZné prakticky kdykoliv, coz v praxi miize 1épe reflektovat
aktualnost potieb nékterych spolecenskych skupin, které nejsou €asov€ vazany na volebni
obdobi. Pokud claim vznasi pravé publikum mimo volebni obdobi, pak miizeme predpokladat,
7e 1 subjekt reprezentace nebude soucasti standardni parlamentni instituce. Jako relevantni

subjekty tak mliZeme spatfovat obcanské spolky, ¢i neziskové organizace.
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Stiet pristupti v praxi-Férum 50 %

Dosavadni kapitoly prace se pokusily priblizit teoretické pohledy na reprezentaci, které
v mnoha ohledech stoji proti sobé¢. Jejich vzajemné odchylky i podobnosti miizeme porovnavat
v teoretické roviné, domnivam se vSak, ze piinosnéjsi bude tento stfet ukazat na konkrétnim
piikladu. K tomu jsem zvolil neziskovou organizaci Forum 50 %!, ktera podporuje vyrovnané
zastoupeni Zen a muzl v politice, a to z n¢kolika divodi. Jednak se jednd o neziskovou
organizaci, ktera sama ptichazi s urCitym reprezentativnim claimem, a neni piimo vazéna na
volebni procesy. Tento claim ale obecné smétuje k pozadavkiim deskriptivni reprezentace, a
tak se domnivam, ze mize odhalit nékteré dilezité poznatky jak o konstruktivistickém, tak o

standardné-deskriptivnim pfistupu.

Nasleduji podkapitola vychazi z obecnych prohlaseni a cili Fora a publikaci, které jsou volné
piistupné z oficialniho webu'®. Pro lepsi vykresleni nékterych aspektii fungovani Féra v praxi
jsem uskutecnil polostrukturovany rozhovor s Markétou Kos Mottlovou, kterd v soucasnosti
pusobi nejen ve Foru, ale i ve Vyboru pro vyrovnané zastoupeni Zen a muzu v politice a
rozhodovacich pozicich!’, ktery je soutasti Rady vlady pro rovnost Zen a muzii'®. Problematice
rovného zastoupeni Zen, a posléze mechanismu kvot, jakoZto moZnému feSeni tohoto
problému, se Mottlova vénovala jiz ve své bakaldiské (Mottlova, 2011) a magisterské
(Mottlova, 2014) diplomové praci, n€kterym dalSim souvisejicim tématim pak vénovala dalsi
akademické publikace (Mottlova, 2015, 2017). Jeji akademickd kariera tak tvofila idealni
pfedpoklad pro aktivni pusobeni v neziskové organizaci, a oba tyto aspekty pifinosnym

zpuisobem reflektovala ve zminéném rozhovoru.

15 Pro lepsi pfehlednost budu nadéle v textu zmifiovat organizaci pouze oznaéenim Férum, vidy mam pfitom na
mysli konkrétné Férum 50 %.
16 https://padesatprocent.cz/cz/o-nas

7 https://www.vlada.cz/cz/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-
muzu/vyrovnane_zastoupeni_v_politice_a_rozhodovani/vybor-pro-vyrovnane-zastoupeni-zen-a-
muzu-v-politice-a-rozhodovacich-pozicich-121939/

18 https://www.vlada.cz/cz/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/rada-vlady-pro-rovnost-zen-a-muzu-121632/
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Deskriptivni cil

Jak jiz sam ndzev napovida, Forum 50 % je neziskova organizace, kterd usiluje o rovné
zastoupeni Zen v politice, pficemz za jedno z hlavnich feSeni povazuje mechanismus kvot.
Zaroven za jeden ze svych hlavnich principti oznacuje nadstranickost, a snazi se usnadnit cestu

do politiky zenam na vSech turovnich.

Mechanismus kvot, at’ uz na stranické ¢i obecné parlamentni trovni, piedstavuje hlavni feSeni
v kontextu deskriptivni reprezentace. Vychazi z ptedstavy, ze reprezentativni organ by mél
predstavovat urcité zrcadlo spole¢nosti, a pokud tomu tak neni, je potieba specifickych krok,
které ptiblizi slozeni reprezentativniho télesa realnému slozeni spolecnosti. V obecné roviné
jsou také kvoty zminovany jako feSeni demokratického deficitu, ktery nedostate¢na
reprezentace poloviny spolecnosti predstavuje. Vzhledem k délce svého pulsobeni i
akademickému pozadi si Forum podle mého nadzoru uvédomuje rizika, ktera Cisté deskriptivni

piistup k reprezentaci pfindsi, a snazi se jim ve formovani svého cile vyhnout.

Nutnost vymezeni konkrétnich ptedpokladii reprezentace uvadi Mottlova jiz v uvodu
rozhovoru: ,,Kdyz argumentujeme, pro¢ by mélo byt vic zen v politice, tak fikdme, Ze Zeny
maji néjakou specifickou perspektivu, zkuSenost tfeba jinou, nez maji muzi v urcitych
tématech. SpiSe existuje néjakd perspektiva, zkuSenost, ktera v politice chybi, naptiklad
z hlediska rozdéleni genderovych roli. Zeny jsou vice na rodi¢ovské dovolené, a spousta Zen
z nasi zkuSenosti 1 vstupuje do politiky na komundlni Grovni, protoZe jsou na rodi¢ovské a
vadi jim, jak ten vefejny prostor kolem nich vypada, Ze neni dostatek mist ve Skolkach, ze

chybi détska htiste a podobné* (Mottlova, 2023).

Forum tak zdaraznuje spole¢nou perspektivu jako zakladni ptredpoklad reprezentace, a to
primarné skrze zkuSenost, kterd je u nekterych témat uz z jejich podstaty u muzii a Zen zcela
odli$na. ,,Dlraz je tfeba klast spiSe na odliSnou zkuSenost (i kdyz zkuSenost Zen a muzi se
v mnoha piipadech ptekryva) a odliSnou socializaci [...], kterou bychom méli chapat jako
aktivni budovani vlastni osobnosti (Sprincova et al., 2016). Domnivam se, Ze absence vice
perspektiv je pro demokratickou spolecnost negativni témet vzdy, existuji vSak témata, kdy
vylouceni nékterych perspektiv do znaéné miry zpochybiiuje legitimitu rozhodovani, coz
potvrzuje i1 pohled Mottlové: ,Myslime si, Ze kdyz se fesi témata typu porodnictvi, nebo

zlepSeni porodni péce, a diskutuji o tom jenom muZi, Ze je to prosté absurdni.*
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Otazka rozd¢leni ,,zenskych a muzskych témat“ je sama o sob¢ velmi ozehava, a nabizi prostor
pro opravnénou kritiku. Dovolim si vSak tvrdit, Ze jsou témata a situace, kdy pomeér
piitomnych muzd a Zen vzhledem k danému tématu nelze oznadit jinak, nez jako absurdni'®.
Nicméné Férum se svoji plisobnosti nesnazi definovat témata, kterd patii pouze zenam ci
pouze muziim, nybrz ur€itou zkusenost zen dostat obecné do politické diskuse, a to v celém

ideologickém spektru, skrze mimostranickou spolupraci.

Zajimavym zpusobem se pohledem Fora mizeme podivat na urcité nebezpeci esencialismu,
které je do jisté miry spojeno se zvySenou pozornosti kladenou na malé mnozstvi aktivnich
politicek. Duraz na vétsi pocet Zen podle Mottlové akcentuje i to, ze ,,[...] Zeny jsou rizné a
nereprezentuji jedno zenstvi. Napfiklad kandidatura Danuse Nerudové-vsichni méli tendenci
se k tomu vyjadfit, jestli ona je ta spravna Zena na pozici prezidentky, ale kdyby tam byly dalsi
3-4 Zeny, tak by byly zastoupeny riizné Zeny, a v tomto ohledu by to bylo jednodussi. Ale kdyz
je tam jedna Zena, tak je na ni upfeno mnohem vice pozornosti a u téch muza to takhle neni,
protoZze nejsou vnimani jako menSina. KdyZ ta nabidka Zen bude $§irsi, tak uz to nebudeme

vidét skrze to rozdéleni zeny/muzi.*

Prili§ esencialistické pojeti tak neni pouze otazkou deskriptivni teorie reprezentace, nybrz se
projevuje 1 reakci vefejnosti na jednotlivé reprezentantky, které jsou sledovany jinak
v disledku své ojedinélosti v muzském prostfedi. Proti esencialismu tak nestoji jenom cast
teoretického kanonu, ale i pozadavek na vétsi mnozstvi zen, umoznujici pluralitu zenskych

politickych pozic.

1% Namatkou mGZeme vybrat setkani zastupcll véech Zenskych kolektivnich sportd, které probéhlo v bfeznu 2023,
a o kterém na svém webu informovala Narodni sportovni agentura. Soucasti ¢lanku byla i fotografie
zucastnénych, na které najdeme 2 Zeny a 14 muz(.
https://agenturasport.cz/nsa-hostila-setkani-zastupcu-kolektivnich-zenskych-sportu/

33



Konstruktivisticky proces

Pokud bychom sledovali plsobeni Foéra podrobné pohledem reprezentativniho claimu,
muzeme chapat samotnou organizaci jako autora claimu, ktery nabizi sebe sama jako subjekt,
reprezentujici vSechny Zeny (objekt), skrze apel na jejich adekvatni institucionalni zastoupent,
pfi¢emz tento claim je zaroven nabizen celému zenskému publiku. Vykresluje tak Zeny jako
sérii osob, kterd je v dusledku ur¢it¢tho demokratického deficitu nedostate¢né zastoupena
v rozhodovacich procesech, nehledé¢ na své ideologické, regiondlni ¢i socioekonomické
zazemi. Nejen nadstranickost, ale 1 diraz kladeny na konkrétni kroky snaz§iho vstupu na

politickou scénu, sméfuji k uchopeni této skupiny praveé na zakladé strukturalni nerovnosti.

Soucasti tohoto claimu 1 je tvrzeni, ze existuji rizné bariéry, které zendm znacné komplikuji
vstup do politiky, a ze tyto bariéry je potieba odstraiiovat nejen legislativng, ale i strukturalné a
diskurzivné. Tento claim tak u publika nabizi moznost pfijeti a ztotoznéni se s problémy,
kterym Zeny pfi usilovani o mandat Celi, nebo naopak odmitnuti samotné existence nerovného
postaveni. Druhy zminény ptiklad zajimavé reflektuje jak pohled na reakci Zen, které se neciti
byt podreprezentovany, ¢i tuto skutecnost nepovazuji za akutni problém, tak pohled na jiz
zvolené reprezentantky, které se ocitnou ve velmi minoritni pozici vi€i muzim. Nejen v reakci
publika, ale i reprezentace, tak mizeme vidét odmitnuti c/aimu na zaklad¢ argumentace, ktera
této problematice odepira jeji hluboce zakotenény strukturalni charakter, a v jistém smyslu ji
piiznava status quo. Tento pfistup v praxi shrnuje Mottlova nasledovng: ,.Casto se nam stalo,
ze ta politicka, kdyz byla v néjakém neformalnim prostfedi popisovala, jak bylo téZké se
prosadit na kandidatni listinu na volitelné misto, a oteviené¢ si stéZovala, protoZe byla
v bezpeCném prostiedi. Ale pak do médii v n&jakém rozhovoru fekne, Ze Zeny nemaji
v politice Zadny problém?’. J4 si myslim, Ze u vétsiny je to n&jaky obranny mechanismus.*

(Mottlova, 2023)

20 Tento efekt je v literatufe oznacovan jako ,,syndrom véeli krdlovny“, a jednd se o situaci, kdy minoritné
zastoupené Zeny zpochybnuji existenci systémovych prekazek, a na svém vlastnim Uspéchu dokladaji mozné
prosazeni vSech ostatnich Zen. (Dahlerup, 1988)
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V podobném duchu se nese i jeden z proudii argumentace proti kvotdm obecné — jestlize
neexistuji formalni bariéry pro vstup nékterych skupin do politiky, pak ji miizeme povazovat
za souboj rovnych pfrilezitosti a zasahovani do n¢j podryva volnou demokratickou soutéz,
pficemz dosazuje do rozhodujicich pozic méné¢ kompetentni zastupce. Zaroven se i zde
projevuje dvoji oc¢ekavani, které obecné publikum v nékterych ptipadech na politicky klade-
»Museji prokazat, ze jsou stejné schopné jako muzi, a zaroven [...] museji prokazat, ze vice

Zen s sebou pfinese zménu* (Sprincova, a dalsi, 2016).

Potfebu dynamického chapéani reprezentacnich vztahi v jistém smyslu ukazuje 1 nadstranicky
princip a mimoparlamentni ptisobeni Fora. ,,My propojujeme politi¢ky napfi¢ stranami, coz
ony samoziejmé délaji samy od sebe, ale myslim si, Ze je to pro n¢ dulezité. Treba na téch
setkanich potom vidi, ze maji podobné zkuSenosti, protoze to jsou zZeny, nikoliv Ze jsou
politicky za danou stranu.” Pfestoze se Zeny do politiky pfirozené dostavaji na zikladé
stranické pfislusnosti, coz ¢innost Fora nijak nezpochybiiuje, utvareni nékterych jejich postoji
¢i agend probiha pravé az konfrontaci se zkuSenostmi Zen z jinych politickych stran.
Reprezentativni claimy, které zeny politicky néasledné mohou vytvaret, vykresluji jak sebe
samotné, tak publikum na zdkladé téchto zkuSenosti, které se v mnoha ohledech vymykaji

kategoriim, se kterymi dosavadni politicka sféra byla schopna pracovat.
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Zaver

Politickd reprezentace sehrava v liberaln¢ demokratické spolecnosti velmi diilezitou tlohu.
Jeste dilezitéjsi je vSak uvédomit si, jaké problémy mohou spoleCnosti prorustat, pokud
takova reprezentace neplni svou funkci, tedy vede ke stavu, kdy je z ni ¢ast spolecnosti zcela
vylouc¢ena, nebo se neciti byt reprezentovana adekvatné. Aby voli¢stvo ziskalo pocit
adekvatniho zastoupeni, nabizi se otazky, co pfesné ma byt reprezentovano, respektive kdo to
ma reprezentovat. Prvni ¢ast této bakalaiské prace predstavila nékolik standardnich odpovédi
na tyto otazky, pfiCemz se na nckolika Urovnich vymezila viaci stale aktualnimu
substantivnimu pohledu, ktery jako hlavni zdroj reprezentace piedstavuje skupinové zajmy.
Misto hledani predem definovanych a uvédomélych zajmia Zen, spatiuje dilezitéjsi priciny
nedostate¢né reprezentace. Diiraz je kladen pfedevSim na rozdilné zkuSenosti v nékterych
konkrétnich tématech, a na rozdilné systémové postaveni zen a muzi. V obou piipadech ale
standardni model hleda jiz utvoiené zaklady reprezentace ve spole¢nosti, a pomoci voleb je

prenasi na politickou scénu.

Nedostatky, které takto pasivni pfistup k demokracii skryva, se pokusil v druhé ¢asti odhalit
model konstruktivisticky. Komplexni dynamiku politické reprezentace, i Sir§Si spektrum
relevantnich autort se snazil vysvétlit skrze koncept reprezentativniho claimu. Ten se pfidava
ke kritice pfedpoklddanych piedem existujicich zenskych z4jmi, umoziuje vSak jejich
formovani pravé béhem procesu reprezentace, ke kterému ovSem musi mit Zeny rovny pfistup.
,Jinymi slovy je potieba, aby zeny byly nejprve soucdsti politického rozhodovani, coz jim
nasledné¢ umozni artikulovat urcité zajmy. Nelze vSak predvidat jejich obsah, a navic je
pravdépodobné, Ze riizné Zeny budou takovym zajmam rozumét riizn* (Sprincova et al, 2016,
10). Pfinos reprezentativniho claimu spatfuji v této praci piedev§im v moZnosti odpoutat
nekteré¢ podstatné otdzky reprezentace od pravidelnosti voleb. Jisty odklon od reduktivniho
pojeti reprezentace, které ji svazuje toliko s volebnim mechanismem, vytvari prostor pro
nestranické a neziskové organizace, které pravé k nékterym spolecenskym perspektivam

A4

mohou mit blizsi vztah, a efektivnéji je implementovat do reprezentativni dynamiky.
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Z toho divodu predstavuje posledni kapitola této prace urCitou syntézu poznatkii obou
teoretickych pfistupt, kterd je sledovana skrze neziskovou organizaci Férum 50 %. Troufam si
tvrdit, ze stfet teoretickych piistupl tato organizace ilustruje velmi obrazné, jelikoz skrze
metody popisované konstruktivistickou teorii spéje k cilim definovanym deskriptivnim

pohledem standardniho pfistupu.

Pozadavky deskriptivniho zastoupeni, které Férum 50 % artikuluje, uvédoméle vychazi
z teoretickych zékladl politické reprezentace a pracuji do zna¢né miry i s moznou kritikou.
Jako hlavni pfedpoklady skupinové reprezentace Zen neptedklédda jednotné zenské zajmy, ani
obecné pfijimanou esenci Zenstvi, nybrz podobné sdilené zkuSenosti, perspektivy, a
dlouhodobou neptitomnost v politické sféfe. Pfitomnost vét§iho mnozstvi perspektiv povazuje
za dulezitou soucast demokratické legitimity. Zaroven poukazuje na nemoznost vzniku nové,
¢i feSeni stavajici agendy bez pfitomnosti Zen napfi¢ politickym spektrem — nejen v tomto
bod¢ siln¢ vychazi ze svého nadstranického ptistupu. Ostatné pokud by podreprezentace zen
mela byt napravena substantivni metodou, a do politiky prosazen ur€ity ,,zensky zdjem®,

w7 v

pravdépodobné by vétsi Sanci na uspéch méla prave jednotna strana zen.

Impulzy, které pfinasi konstruktivisticky obrat, vSak v piisobeni Fora 50 % miizeme sledovat
pouze Castecné. Forum se nachdzi v pozici relevantniho aktéra mimo volebni mechanismus a
sledovanému tématu pfinasi jak politickou, tak medidlni pozornost. Samotny claim ma vSak
podobu pomérné¢ obecného pozadavku, a nesnazi se publikum efektivné vymezit c¢i
zmobilizovat. Mimostranicky princip spoluprace a prekonavani konkrétnich prekazek tak ve
vysledku neposkytuji dostate¢nou platformu pro interakci publika s claimem samotnym.
Dynamickou povahu reprezentace vSak uspé$né podtrhuje v moZnosti mentoringu politi¢ek a
programll zamétenych na konkrétni prekazky, kterym v pfevazné muzském prostfedi musi
Celit-ty jsou vSak pomérné pevné svazany s volebnim mechanismem. Je-li tedy standardni
model kritizovan za svou strnulost v pfenaSeni postoji na politickou scénu, pak vnéjsi
pusobeni Fora nabizi dostate¢ny prostor pro formovani zajmi a agendy pravé v procesu

reprezentace, a to napfic stranickym spektrem.
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Vztah voli¢stva a reprezentace, ktery se pohledem konstruktivistického obratu také zménil,
pak Férum v jistém smyslu méni i aktivitami, které se snazi voli¢ky do politiky aktivné zapojit
— op¢t tedy reflektuje nutnost jisté ohebnosti, a misto snahy uchopit zajem voli¢ky a prenést ho
do politické sféry, se snazi dané volicce usnadnit cestu k samostatnému artikulovani vlastni

perspektivy.

Domnivam se, Ze jist¢ nedostatky praktické aplikace konceptu reprezentativniho claimu,
nejsou pouhym disledkem zvolenim konkrétni organizace. V soucasné spole¢nosti nespatiuji
platformu dostatecné deliberativni, kterd by interakci claimu s publikem umozZiiovala
v uspokojivé mife. To ovSem nemusi nutné pfedstavovat normativni kritiku samotného
konceptu, nybrz nepiipravenost struktury systému pro jeho optimalni implementaci. Ve svém
zakladu se konstruktivisticky obrat sice znatelné vymezuje vici standardnimu modelu, nejen
na piikladu Féra 50 % se vSak domnivam, ze je pfinosngj$i chapat ho jako alternativu a
moznost poucit se z nedostatkl standardniho modelu. Jeho teoretické piinosy, které smétuji
k deliberativni demokracii je mozné implementovat jen pozvolnég, a nelze tak v praxi sledovat
tak rdzny obrat jako v teorii. Za jeho hlavni pfinos povazuji dynamicky pfistup k fungovani
reprezentace a kliCovou roli, kterou pfikladd neziskovym a nevolenym organizacim. Tyto
aspekty se podle mého nazoru mohou efektivné spojit s dominantnim postavenim
pravidelnych voleb, a vytvofit tak prostfedi, ve kterém se nedostatecné reprezentované zeny
dostavaji k politick¢é moci jak skrze, tak 1 zvenci volenych instituci. Vzhledem k potiebé
vétStho mnozstvi perspektiv v rozhodovacim procesu tak tuto syntézu povazuji za velmi
ptihodnou, a to nejen v piipadé reprezentace Zen. V jistém smyslu tak znevyhodnéna pozice
zen ukazuje konfrontaci teoretickych pfistupii a praktickych piekdzek na nedostatky, ze
kterych se miize poudit politickd reprezentace v obecném smyslu. Bliz§i zkoumani
konkrétnich claimu a dynamiky prosazovani naptiklad jednotlivych politi¢ek pak pfedstavuji

podle mého nazoru velmi poutavé moznosti pro budouci vyzkum.
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