Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Pavel Sandl
Nazev prace: Komentovany pieklad: Diego Gonzalez Nieto — El pontificado y la
guerra civil castellana (1465 — 1468): La buisqueda de la legitimidad pontificia

Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)! 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a uplnost,
koherence v piekladu

B (1-5)° 2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feSeni
vici origindlu a funkci piekladu, koheze, ACV

C (1-5)? 2
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pieklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5) 1
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentaie a
piekladu)

Argumentace a struktura komentéie véetné miry a
vhodnosti ptikladi feseni

E (1-5)? 1
Teoretickéd podloZenost komentate

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Bakalafskou praci povazuji za velmi zdafilou, a to i ptes skutecnost, ze si student vybral
pomeérne narocny historicky text, zabyvajici se specifickym pohledem na jeden z tiseki
Spanélskych (kastilskych) d€jin. Vedle samotného ptekladu se tak musel vyrovnavat i se
zménou adresata textu, coz se mu podle mého nazoru podaftilo. Za vynikajici povazuji praci

S pozndmkami pod ¢arou i vystizeni archai¢nosti urcitych ¢asti textu, podlozené praci

s korpusem Intercorp (odkaz vSak chybi v bibliografii v zavéru prace).

Text pekladu je zdatily a dobie redigovatelny, diléi problémy se objevuji v souvislosti s ACV
(napf. vytykaci konstrukce na pocatku posledniho odstavce na str. 13; slovosled na konci
druhého odstavce na str 7).

K negativnimu posunu doslo rovnéz na str. 5 piekladu: Proto se ob¢ strany po FrasSce :

z Avily(...) obratily na Rim s z4dosti 0 pomoc (v originale, str. en busca de la legitimidad que
su apoyo pudiera proporcionarles).

V piekladu také na n¢kolika mistech dochazi ke zménam intenzity daného sdéleni, napi:
trataban de denuciar (str. 8) — odsuzovali (str 6).

Komentar k bakalarské praci je teoreticky podlozeny, velmi kvalitn€ strukturovany, neni vSak
jasné, o kterou koncepci piekladatelskych postupti / technik se opira pojem ,,transpozice
antonymickym pievodem® (str. 29), navrhuji objasnit v diskusi.

Zavér: Bakalafskou praci Pavla Sandla zcela splnila stanoveny cil. I pfes vyse zminéné diléi
ptipominky navrhuji znamku vyborné s vyhradou, zZe kone¢né hodnoceni bude stanoveno na
zakladé prubéhu a vysledku obhajoby.
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