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Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)! 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, pfesnost a tplnost,
koherence v prekladu

B (1-5)? 2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feseni
vici origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5) 1
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pteklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod Carou

D (1-5)! 1
Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v ptekladu textu — souvztaznost komentare a
prekladu)

Argumentace a struktura komentafe véetné miry a
vhodnosti piikladi feSeni

E (1-5) 1
Teoretickéd podloZenost komentate

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi: Pavel Sandl si jako téma bakalaiské prace zvolil
pieklad pomérné nadrocného odborného textu, ktery se zabyva velmi specifickym obdobim
Spanélskych déjin. Pieklad je obecné€ velmi zdafily a promysleny (véetné pouziti
archaizujiciho stylu v citacich z historickych dokumenttt). Neodhalila jsem prakticky zadné
vyznamové¢ posuny. Urcité nedostatky lze pozorovat na rovin€ vystavby vét a odstaveil
(slovosled, ACV — napf. prvni odstavec na str. 9; str. 10 —,,7e papez podporuje jejich kroky
proti Jindfichu IV.*“ — logictéjsi by bylo ,,ze papez jejich kroky proti Jindfich IV. podporuje®;
zbytecné vytykaci konstrukce — napt. druhy odstavec na str. 7 — ,,pro€ to byl toledsky
arcibiskup Alfonso Carillo, kdo...*; nadbyte¢na nominalni spojeni; ne zcela idealni napojeni
vét €1 vétnych ¢lenti — napt. chybny pad v prvni vété tretiho odstavee na str. 10). V samotném
nazvu studie by misto ,,usilovani o podporu papeze* mozna byla vhodnégjsi ,,snaha ziskat
podporu papeze®; ,,abychom mohli pomoci samotnych zadosti poslanych obéma stranami do
Rima vyhodnotit* (str. 3 v ptekladu) by bylo 1épe pielozit ,,abychom mohli na zakladg. ..«
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nadbytecna ¢arka v druhé véte posledniho odstavee na str. 5. 'V nékterych ptipadech bych
doporucila nahradit zvratné pasivum pasivem opisnym nebo jinou formulaci. Komentar

k praci je zpracovan velmi dobfe po obsahové i jazykové strance, vystihuje podstatné
charakteristiky originalu a spravné zdivodnuje zptsob jejich prevodu. V diskusi by autor
mohl rozvést, z jakych zdrojii Cerpal pii prevodu historickych a teologickych terminii a pojmil
cirkevniho prava. Vzhledem k tomu, Ze pieklad jako celek je pfes vyse naznacené nedostatky
dobfe srozumitelny a plni svou funkci, pfedbézné navrhuji hodnoceni ,,vyborny* s tim, ze
kone¢né hodnoceni bude stanoveno na zéklad¢ pritb¢hu a vysledku obhajoby.

V Praze dne: 31. 5. 2023 Vedouci prace: PhDr. Vanda Obdrzalkova. Ph.D.
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4 nebo 5 bodl znamena, Ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé
5 bodii znamena, ze prace nemize byt doporucena k obhajobé




