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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 50
Pocet stranek pfiloh: 7

Pocet titull v seznamu literatury: 46

Vybér tématu

Spolecenska a védni zavaznost tématu | | | x | |

Oborova pfiléhavost tématu | | x | | |

PrFistup autora k feSené problematice (samostatnost,

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) [ x | | | |

Formalni zpracovani

Jazykové vyjadfeni (respektovani pravopisné normy, |

stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni norem pro citace, | | x | | |

cizojazy¢na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz&lenéni textu, |
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava)

Metody prace

Metodologie | | | x | |

Kvalita zpracovani teorie, troveri reflexe | [x -] ] |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | | x | |

Vyuziti praktickych zku$enosti [x ] | | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Naplnéni cild prace | | | | |

Vazba a vyvazenost teoretické a praktické casti

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledkd v praxi | | | x | |

Vhodnost prezentace zavérQ prace

* 0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobrfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a



Klady, nedostatky — otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Jsem v roli oponenta odborné kvalifikaCni prace, budu se tedy koncentrovat na véci diskutabilni.

Konkréta budu (struéné) zapisovat tak, jak budu postupné &ist. Co nekomentuiji, akceptuji. Otazky pro

debatu viz znak ?.

Teoreticka Cast:

—s. 14: Vytky vici Piagetovi by bylo dobré dolozit (existuji i Uplné opaéné, totiz Ze déti jsou schopny

abstraktniho mysleni i dfive, neZ uvadi Piaget). Uvedte u obhajoby zdroj.?

— Pozor na formulaéni neobratnosti typu ,Pro uplné ukotveni terminu bude uvedena jesté definice,

Zakova (1990) zdirazituje ...“.; ,Z novodobéjsich definic lze vybrat napiiklad tu od Drapela
1997)...%

E Uvoc)ju k empirické ¢asti by sluselo byt v Casti teoretické — nejedna se o vlastni vyzkum, ale o.k.

— U teoretické Casti bych ocenil vétsi konkrétnéjsi propojeni s tim, co nalézam v ¢asti empirické.

Empiricka &ast:

—s. 25: Pozor na pfesnost: , ... rozvojem jednotlivych Skal osobnosti na zakladé Velké pétky ...«
Nejde o ,rozvoj 8kal“ — 8kala je instrument méfeni. Autorka ma na mysli patrné osobnostni rysy.

— Ad s. 26: Nejsem si vskutku jist designem zakotvené teorie ... nejevi se mi, Ze by autorka méla ambici
vytvofit teorii. Spise ,jen” zjistuje jisté skutecnosti. A i podle autorll ZT jsou v tom pfipadé k dispozici jiné
pristupy.’

— 8. 26-7: Pozor, pokud jsou otazky na str. 27 skute€né ,podotazkami hlavni otazky (s. 26), pak je tu
zfetelna logicka vazby pouze mezi hlavni otazkou a tfeti podotazkou. Prvé dvé otazky vnaseji do hry
jinou proménnou (ucitel/pedagog). Pokud tedy $lo ,pouze” o zjisStovani nazora ucitelt/pedagogu (viz nize
opakované sloveso ,myslite”) na vliv traveni volného ¢asu na osobnosti Zaku, stalo by byvalo za to
vetknout tuto skute€nosti jiz do hlavni otézky.

— 8. 27: Rozhovor. Uvedte, prosim, ¢im byl ,hloubkovy*, tedy jak se liil od ... ,ne.-hloubkového*
rozhovoru ?

—s. 29: Ad 3.1.3 - Pfedpokladam, Ze jste osobné miuvila se viemi. (?)

—s. 30: Jako ¢tenafi mi neni jasné, co znamenaji znaky ,A1, D1, D2, K1, K2, P1, R1, L2, L3“ apod. Je to
nékde vysvétleno (nevidim to)?

—s. 33. Ad: ,VSechny odpovédi, které jsem ziskala byly kladné¢ho charakteru ...“ ... no jasné,
maloktery ugitel Vam na takovou otazku fekne, Ze ,n&co nedéla“. @

— Limity a pfinosy byvaji soucasti diskuse, ktera tady spise supluje ,vysledky*.

— Vysledky strukturovany poloZenymi otazkami o. k.

Formaini véci:
Uziti anglickych ekvivalentu (initial, focused) tu nema smysl — nejde o sporné terminy, u nichZ bychom
museli znat i tvar v jazyce, v némz je postup primarné popsan.

Celkové hodnoceni prace:

Teoreticka Cast je pfehledna a spliuje ucel, Problém nastava v empirické ¢asti — autorka si nepochybné
,vzala vétsi sousto®, nez v urovni Bc. pfipravy mohla zvladnout s eleganci. Viz napf. odstavec popisujici
procedury zvoleného designu (s. 26) — zacatek: ,Zakotvena teorie se fidi nékolika zakladnimi
principy. Prvnim z nich je snaha o generovani ...". Zplsob analyzy popsany v celém odstavci viak
praci pfi nejlepsi vali nevidim.

Nicméné, je mi znamo, nakolik se v Bc. studiu (zatim) vénujeme metodologii, takze neminim véc
komplikovat. Navic — zakladni sbér nazoru jisté informace pfinesl.

Doporuceni k obhajobé&: doporucuji
Navrhovana klasifikace: velmi dobfe
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