Posudek oponenta prace

Lucie Rtzickova, Knihovna kapucinského klastera v Olomouci jako soucast Svédské knizni
ko¥isti, diplomova prace predloZena k obhajobé na Ustavu informaé¢nich studif a knihovnictvi
FF UK, Praha 2023.

Diplomova prace Lucie Riizickové se zaméruje na knihy z kapucinského klastera v Olomouci,
které se staly soucasti Svédské knizni koristi z Ceskych zemi. Vychazi pritom zejména z online
databaze Svédskd knizni korist z Cech a Moravy 1646-1648, resp. ze zaznam{, které eviduji
dochované exemplate s touto provenienci. Uvodni kapitoly se vénuji ¢innosti kapucinského radu
na tizemi dne$ni Ceské republiky, jeho knihovnam, dale okupaci Olomouce §védskymi vojsky a
celkoveé Svédské knizni koristi z ¢eskych zemi. Jedna se o veskrze zdatilou kompilaci z existujici
literatury, ktera je podana kultivovanym stylem a je velmi ¢tiva. Z mého hlediska nékdy zabiha
az do nepodstatnych podrobnosti, jako jsou napiiklad kapucinské knihovny ve 20. stoleti, ale

v uhrnu plni funkci tvodniho textu, ktery prinasi potfebny kontext.

K textu uvodnich kapitol mam nékolik vétSinou drobnych pripominek: Diplomantka
nevysvétluje vZdy uzivané pojmy (napf. ,serafinska skola“ s. 11, 14), pouziva konfesijné
jsou slezské Hlubcice (Gtubczyce). Zminky o Némecku ¢i dalSich modernich statech ptlisobi

v textu s tématem ze 17. stoleti ponékud anachronicky, podobné jako konstatovani o ,italské
narodnosti“ jednoho z bratfi (s. 35). Kdyz diplomantka cituje ,Conrada Halberstadtensise“
(s. 36), méla by asi radéji psat o Konradovi z Halberstadtu.

Analyza dochovanych exemplait se zabyva jak jejich obsahem, tak provenien¢nimi znaky.
Vyhodnoceni obsahu ma urcité drobné rezervy a ponékud zde rusi nesjednocena transkripce
titulti: ty diplomantka jisté prebirala z databaze svédské knizni koristi a dalSich zdrojg, ale jejich
prezentace zde plisobi znacné nejednotné. Proveniencni analyza pak vynika vybornym
vyvazenim celku a detailli a zasazenim poznatki ziskanych z jednotlivych exemplart do
historického kontextu. Do knihovny pattilo i 13 dochovanych exemplait dila Reb#ik duchovni,
jehoZz autorem je olomoucky kapucin Franciszek Rozdrazewski - v tomto piipadé se jednalo

o nedistribuovanou ¢ast nakladu vytisténého v Olomouci. BohuZel ne vzdy jsou v analytické ¢asti
prace dotaZeny detaily, ovSem uvédomuji si, Ze sama prace vzhledem ke své povaze kladla na
diplomantku pomérné vysoké naroky. Oddil ,Zajimavé tisky“ (s. 40) by si zaslouzil lepsi nazev a
souslovi z katalogu ,classis tetrae” (s. 54) bych cCetl spiSe ,classis tertiae“. Diplomantka také
necituje online zdroje v seznamu literatury spravné (prinejmensim po strance uvadénych tituld
- je tfeba, aby k praci vypracovala errata). Pfilohy obsahuji vynikajici dokumentaci fondu, ale

i tady je mozné narazit na drobné nelogi¢nosti: prilohy ¢. 1 a 2 (dochované inkunabule a staré
tisky) nemaji ¢islované zaznamy a tisky jsou sice razeny podle autordq, ale anonymni dila
chronologicky (nikoliv podle titulg, jak je béZné). Priloha ¢. 3 - graf ,Nejvétsi produkce dle mést”
nedava valny smysl, lepsi by byla tabulka.

Na zaveér bych rad zdtlraznil, Ze diplomantka v provenienc¢nim rozboru, ktery je jadrem a
hlavnim prinosem prace, prokazala své mimoradné schopnosti a ma pro praci s historickymi
fondy vynikajici predpoklady. Prace je navic po stylistické a pravopisné strance na skvélé arovni.



Vzhledem k vySe uvedenému praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji jesté znamkou
vyborné.

V Praze dne 22. kvétna 2023

doc. Mgr. Jindrich Marek, Ph.D.

Aspekt prace Vysvétleni Bodové hodnocent
metodologie a vécné hodnoti se zvlddnuti obsahové (vécné) stranky prdce, spInéni 26 /40
zpracovani tématu zadaného tikolu, vyuZiti vyzkumnych metod apod.

ptinos hodnoti se prinos a novost prdce pro informacni védu v CR 20/ 20

citovani, korektnost hodnoti se zejména vyuZiti odkazii a pramentl v textu, 15/20

citovani, vyuziti inf. zdroji | korektnost citovdni; hodnoti se vyuZiti cizojazyénych pramenti

slohové zpracovani hodnoti se ¢tivost textu, skladba vét, odborny styl vyjadrovdni, 15/15
rozsah prdce

gramatika textu hodnoti se gramatickd tiroveri prdce, hrubky, ¢drky ve vétdch 5/5
apod.

CELKEM 81,100

Hodnoceni bc. a dipl. praci

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodi Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodt Dobte (3)

61-80 bodl Velmi dobfe (2)

81-100 bodt Vyborné (1)




