Univerzita Karlova

Filosoficka fakulta

Ustav Ceskych déjin

Bakalatska prace

Vladimir Soukup

Bombardovani uzemi Protektoratu spojeneckymi
vojsky v roce 1945 v kontextu ideologického boje

v letech 1945-2015

Bombing of Protectorate territory by Allied troops in
1945 in the context of ideological struggle in 1945-
2015

Praha 2023 Vedouci prace: prof. PhDr. Ivan Sedivy
CSec.



Podékovani

Timto bych rad pode€koval vedoucimu mé bakalaiské prace prof. PhDr. Ivanu
Sedivému, CSc. Za jeho trpélivost, odborné vedeni, cenné rady a piipominky,
které mi poskytoval pfi vytvareni této prace a také své matce za jeji podporu.

Vazim si toho.



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem tuto bakalaiskou praci vypracoval samostatné a vyhradné

s pouzitim citovanych prament, literatury a dalSich odbornych zdroja.

V Praze dne 6. 5. 2023



Abstrakt

SOUKUP, Vladimir: Bombardovani tizemi Protektoratu spojeneckymi vojsky v
roce 1945 v kontextu povalecného ideologického boje v letech 1945-2015.
[Bakalatska prace]. — Univerzita Karlova v Praze. Filosoficka fakulta: Ustav
eskych dé&jin. — Vedouci prace: prof. PhDr. Ivan Sedivy, CSc. Stupeii odborné
kvalifikace: bakalar. Praha: FFUK, 2023.

Cilem této zaverecné prace je zmapovat pohled dobovych sdélovacich médii na
spojenecké nalety z roku 1945, provadénych sovétskymi a americkymi
bombardéry na izemi Protektoratu Cechy a Morava a nasledn& komparovat
jeho promény v socialistické a postsocialistické éfe. Prace se sklada celkove ze
7 kapitol, pficemz prvni kapitola se vénuje pfedpokladu pro vznik
ideologicko-informacni valky v nasledujicich obdobich, sedma je pak
vénovana shrnuti poznatkii na ptipadu mésta Hrotovice. Zbylych 5 kapitol pak
analyzuje obsah ¢lanku a jejich interpretace v obdobi socialistické éry v

Ceskoslovensku a postsocialistické éry v Ceské republice.

Abstract

SOUKUP, Vladimir: Bombing of Protectorate territory by Allied troops in 1945
in the context of the post-war ideological struggle in 1945-2015. [Bachelor
thesis]. - Charles University in Prague. Faculty of Philosophy: Institute of
Czech History. - Head of work: Prof. PhDr. Ivan Sedivy CSc. Level of
professional qualification: Bachelor. Prague FFUK, 2023.

The aim of this final work is to map the view of the period media on the Allied
air raids of 1945, carried out by Soviet and American bombers on the territory

of the Protectorate of Bohemia and Moray and then to compel its



transformation into socialist and post-socialist era. The work consists of 7
chapters in total, with the first chapter devoted to the premise for the
emergence of ideological-information warfare in subsequent periods, the
seventh dedicated to summarizing the findings on the case of Hrotovice. The
other 5 chapters then analyze the content of the articles and their interpretation
during the socialist era in Czechoslovakia and the post-socialist era in the

Czech Republic.
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Uvod

Druha svétova vélka byla druhym celosvétovym valeénym konfliktem 20. stoleti.
Byla stfetem dvou vojenskych alian¢nich smluv, kdy na jedné stran¢ staly staty
Osy — nacistické Némecko, faSisticka Italie, Sovétsky svaz (v roce 1941 prechazi na

stranu Spojencii) Japonské cisafstvi, na druhé pak staty Spojenct — Francie, Velka



Britanie, Sovétsky svaz(od 22. 6. 1941) a Spojené staty americké. Valka se svymi
dasledky dotkla 1 naseho Gzemi, jenz bylo za druhé svétové valky oznacovano

jako Protektorat Cechy a Morava.

Jiz od roku 1940 spojenci ucinili nékolik pokusi o bombardovani
protektoratnich priimyslovych podniki, ale vSechny skoncili bezispésné. Od
roku 1944 vsak létaly bombardéry nad izemim Protektoratu stale castéji a Castéji
primyslové podniky, klicové pro vyrobu a provoz vojenské techniky, tzn.
rafinérie, zbrojni zavody, automobilové zavody a Zelezni¢ni infrastruktura.
Nalety provadély americké a sovétské bojové letouny. Obé armady se staly

tercem povalec¢né socialistické propagandy.

Ve své bakalarské praci, kterd se zabyva nalety v kontextu povale¢ného
ideologického boje, se nezabyvdm analyzou pribéhu nalett a jeho disledky, ale
analyzou promeény interpretanich verzi této udalosti dobovym tiskem v
zavislosti na proménach politickych a kulturnich pomért v rozmezi let 1945-
2015. Kazda kapitola obsahuje kratky uvod do politickych a kulturnich pomért
konkrétniho obdobi, poté vénuje popisu jednotlivych ¢lankli a rozhlasovych
reportdzi, tykajicich se spojeneckych naletd. Zavér kazdé kapitoly obsahuje

shrnuti badatelskych vysledkii v konkrétnim obdobi.

Prace je celkove ¢lenéna do 7 kapitol, které provadi analyzu a komparaci
jednotlivych  interpreta¢nich  verzi ¢lankd v jednotlivych  dekadéach
komunistického rezimu, shrnuje vysledky vyzkumu na ptikladu mikroregionalni

sondy a popisuje problematiku definice ideologie a utvareni obrazu nepfitele.

Prvni kapitola je vénovana problematice definice ideologie a s ni spojené zasady

pro vytvofeni obrazu spole¢enskému fadu nebezpecného nepfitele na zakladé 8



stanovenych stupnd, s jejichz pomoci lze podobu spolecenského soka vytvofit.
V této bakalarské praci je obraz nepfitele utvaren pomoci americké armady a
jejich Cind, konkrétné naletii na primyslové podniky protektoratu a budouciho

Ceskoslovenska, jichZ se na konci druhé svétové valky dopustili.

2. - 5. kapitola se vénuje vyzkumu ideologicky interpretovanych verzi ¢lankt s
naletovou tématikou obdobi jednotlivych dekdd komunistického rezimu od
padesatych let pfes uvolnéni politickych a spolecenskych poméri v 60.

letech,opétovnou normalizaci 70. a 80. let, po rok 1989.

Sesta kapitola rozebira problematiku néaletd mezi lety 1990 az 2015. Obsah této

kapitoly se svoji strukturou a obsahem nelisi od 2.-5. kapitoly.

Sedma kapitola pouzivéa ptikladu moravského méstecka Hrotovice u Tiebice,
jenz se stalo jednou z mnoha obéti spojeneckych bomb, v tomto ptipade se
jednalo o pumy sovétské. Hrotovice jsem zvolil jako piiklad mikroregiondlni
sondy z diivodu, ze se jedna o jeden z ptipadu, kdy Ceské, respektive moravské
mésto, nebylo bombardovano americkym, ale sovétskym letectvem a o némz
komunisticky rezim po celou dobu svého trvani a plisobeni micel a je Gizce spjato

s mymi rodnymi kotfeny.

Primarnim zdrojem pro zhotoveni bakalafské prace jsou prameny. V praci jsou
vyuZity prameny, které jsou edi¢né piistupné. Jedna se pfedev§im o novinové
¢lanky, televizni vysilani, populdrné naucnou literaturu a kapitoly z ucebnic
déjepisu, dostupné v digitalnim repozitati Narodni knihovny Kramerius. Za
novinové deniky pro zpracovani socialistické éry jsem zvolil Rudé pravo,
Mladou frontu, Obranu lidu a Straz lidu. Kromé novinovych ¢lanki se tematika

naletd objevuje také v oblasti popularn€ naucné literatury a edukacnich



Skolskych materidlech. Nalety v kontextu popularné nau¢ného titulu Americané
v zdpadnich Cechach v roce 1945 Karel Pichlik a Karel Bartosek. Karel Bartosek
nalety pouzil 1 v Déjepisu pro 9. rocnik zakladni devitileté Skoly. Z filmovych
materiall je prostiednictvim Archivu Ceské televize dostupny on-line zaznam
Ceskoslovenského filmového tydeniku a éeskoslovensky kriminalni serial TFicet
pripadu majora Zemana. Pro postsocialistickou €éru jsou dostupné on-line
Clanky prostfednictvim internetového zpravodajstvi. Konkrétné se jednd o
portaly Denik.cz, iDNES.cz, Lidové noviny.cz. A webové stranky zpravodajského
kanalu ¢t24. Z filmovych materidlii je pak dostupné on-line video Osudové
okamziky: Hrotovice na webovych strankdch videoportdlu Youtube. Pro
zpracovéani prace jsem &erpal i z archivu Ceského rozhlasu. Lze tedy s jistotou
potvrdit, Ze prament se ke spojeneckym naletiim na protektorat zachovalo veliké

mnozstvi.

Co se otazky literatury tyCe, nalety se staly namétem pro velké mnoZstvi
odbornych, ale 1 populdrné nauénych studii. K naletim existuji jednak odborné
monografie, napt. odborné kvalifika¢ni prace ¢i knihy jednotlivych historikd, ale
také napf. regionalni brozury, které byly sepsany mistnimi nadSenci. Ve své praci
jsem konkrétné pouzil bakaldiskou praci Andrey Budinské, Druhy Zivot naletii
v Pardubicich, ktera nalety zkouma z hlediska jejich pribéhu a jejich promitani
do kontextu soucasné doby. Nebyla vSak jedina, kterd si téma naletii zvolila jako
predmét své kvalifikacni prace. Druhou praci, kterda se vénuje naletim je
bakalarska prace Petry Helikarové, Reakce dobovych tistenych médii na
spojenecké nalety na Plzernsko na jare 1943, v némz nalety podrobuje vyzkumu

z hlediska jejich interpretace prostiednictvim dobovych novinovych ¢lanki.!

UHELIKAROVA, Petra. Reakce dobovych tisténych médii na spojenecké ndlety na Plzerisko
na jare 1943. 2017. Bakalaiska prace. Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Katedra me-
dialnich studii. Vedouci prace, Suk, Pavel.



Tteti praci je pak diplomova prace Martina VIcka Spojenecké nalety na Brno
vletech 1944-1945, =zabyvajici se prabéhem naleth na mésto Brno
uskuteénénych americkymi a sovétskymi vzdu$nymi silami.? Z brozur jsem
pouzil ¢lanek Michala Plavce s ndazvem Stdle Ziva historie. Sovétska propaganda
kolem ndletii, v niz se autor zabyva pfi¢inami zkreslovani redlného prib&hu
naletli ve prospéch Sovétského svazu. Historik Jifi Rajlich sepsal publikaci
Mustangy nad protektoratem, v niz nalety podrobuje vyzkumu nejen z hlediska
pribéhu, planovani a skod jimi zplisobenych, ale také z hlediska protivzdusné
obrany jednotlivych cilii na izemi Protektoratu. Seznam literatury tykajici se
naletll na protektorat, ktera byla publikovana v poslednich letech, je pfilozen
v zaveru bakalatské prace. Jedna se o pomérné obséhly seznam. CoZz dokazuje,
ze 1 v soucasnosti, kdy uplyne témét 80 let od bombardovani protektoratu
spojeneckym letectvem, je toto téma stale velice diskutabilni a zivé a Ze v jeho

kontextu lze stale ptichazet s novymi poznatky.

Cilem této bakalarské prace je analyzovat zménu obsahu prament a literatury
tykajici se naletli v zavislosti na zménach politického fadu v socialistickém a

postsocialistickém obdobi.

1. Definice ideologie a utvareni obrazu nepritele na prikladu

americké armady

Tato kapitola je diferencovand na dva tematické komplexni celky, které se

2 VLCEK, Martin. Spojenecké ndlety na Brno v letech 1944—1945. 2006. Diplomova préce.
Masarykova univerzita, Filosofickd fakulta, studijni program historie. Vedouci prace, PhDr. Li-
bor Vykoupil, Ph.D.
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vzajemné dopliuji, proplétaji a utvareji zakladni pilife pro model totalitniho
rezimu, jenz pak takto vymodelovaného soka a nepfitele zaClenuje do své
propagandy a umoznuje ji legitimné ospravedInit nasili a brutalitu vedenou proti
urcité skupiné ¢i jednotlivei. Tyto dva tematické celky jsou definovany dvéma
politickymi pojmy: nepfitel a ideologie. Oba tyto pojmy v této kapitole podrobim

rozboru.

Docent Rékosnik definuje ideologii jako neutralni komplexni soustavu myslenek
a vypovédi, poptipadé¢ pojem oznacujici soustavu symbolickych vyrazi s
mobiliza¢ni funkci, legitimizujici urcity zpiisob jednani.® Michael Freeden
ideologii pojimé jako soubor a kombinaci urcitych slovnich vzorci, jenz jsou
spolu navzajem propleteny a umistény v sitovém fetézci vztahi, které mohou
byt srozumitelné pouze v urcitych souvislostech. S timto slozitym vzorcem slov,
znaktl a hodnot dava do souvislosti pojem autorita, pod jehoz zastitou je mnoho
¢ind, které haji zajmy urcitych osob a instituci.* Z hlediska této definice je tedy
mozno tvrdit, ze autorita, kterou v piipad¢ totalitniho, ale i demokratického
politického zfizeni predstavuje bud’ osoba autokrata, parlamentu ¢i jakékoliv
instituce, je diky tomu opravnéna jednat prakticky jakymkoliv zpisobem, a
legitimizuje tak svoje praktiky, jelikoz tak muze tvrdit, Ze je vyviji pravé kvili
ochrané osob a instituci, ktefi jsou zahrnuti v této siti vztaht slov a slovnich
vzorcl, kterou nazyvame ideologie. Podle Freedena lze ideologii, slozitou,
obsdhlou a vzorci protkanou sit’ slov a hodnot definovat témito slovy: ,,

Ideologie je Sirokd rada ustanovenych dohod pripisujici nezpochybnitelné

SRAKOSNIK, Jakub: Recenze: Michal Bobek / Pavel Molek / Vojtéch Simicek / (eds.),
Komunistické pravo v Ceskoslovensku . Kapitoly z d&jin bezpravi, Brno: Masarykova
Univ., Mezinarodni Politologicky ustav, 2009, in: Soudobé d€jiny, 2012, 3-4, s. 544-553.

‘FREEDEN, Michael. Chapter 4, the struggle of Language and meaning. (str. 45) In:

IDEOLOGY A Very Short Introduction. OXFORD UNIVERSITY PRESS, 2003. ISBN
978-0192802811.
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vyznamy do Skaly meéniciho se politického konceptu. Ideologie souperi o
nadvladu nejen nad politickym jazykem a naukou, ale také o oviadnuti
politickych instituct. Ve skutecnosti je vSak plan na ovladnuti politickych institucit
Fizen skrze plan ovlddnuti politického jazyka.’ Tuto definici lze vysvétlit tak, Ze
ideologické slovni vzorce, které neméni svilj vyznam ani sviij zdmér po celou
dobu své existence a k tomu, aby ovladla politické instituce, musi nejprve, skrze
svlj vlastni jazyk, proniknout do mysleni vefejnosti a teprve poté muze, skrze
smysleni vefejnosti, politické instituce ovladnout. Americky politolog Andrew
Heywood definoval pro ideologii 4 zékladni funkce: 1. Vysvétlovaci—Pomaha
vysvétlovat politické jevy a udélosti 2. Hodnotici—Poskytuje hodnotovy systém
a jeho kritéria. 3. Orientacni—Usnadiiuje pfipojeni se ke konkrétni socialni

skupiné 4. Programova—nabizi zakladni politické rysy a cile.b

Obraz nepritele, uméle vytvaifeny totalitnim rezimem, ospravedliiuje a
legitimizuje jeho brutdlni praktiky vi¢i urcitym spoleCenskym skupindm a
jedinctim, ktefi jsou pro oficidln€ nastoleny spolecensky fadd nevhodni ci
dokonce krajné nebezpeéni. Radime mezi né nejen konkrétni osoby a jejich
profese, ale také napt. konkrétni politické strany i staty. Podle Denisy Necasové
existuje celkové 8 stupnil, na nichz je uméle vykonstruovany obraz nepfitele
vystavén: 1. Diferenciace= Zdlraznovani rozdill, vytvoreni odliSnosti, jinakost
je ustavovana 2. Dichotomizace= rozdvojeni, napf. muz vs. Zena, my vs. oni,
americka vs. rudd armada atd. 3. Hiearchizace= Symbolické uzivani opozic k
realizaci mocenské nadfazenosti 4. Homogenizace= Stirani rozdilu mezi
skupinami a kategorizace pfedstavy o jasné definovanych aktérskych skupinach,

jejichz tkolem je vytvofit bezproblémovou unifikovanou jednotu a obraz

STamtéZ, str. 54-55.
SHEYWOOD, A. Politologie (s. 29. ). Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-86861-71.
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jednotného kolektivu 5. Esencializace= Utvéieni dvou zcela odlisnych entit, v
jehoz kontextu je tvofen obraz vrozenych a neménnych faktort, z nichz vychazi
prirozenost vlastnosti, o kterych neni divod pochybovat 6. Objektivizace= Tento
stupent znamena jiz postizeni riznych a konkrétnich skupin, které jsou podtizeny
unifikovanému kolektivu a podfizenosti tak ztrdci moznosti autonomni
promluvy, sebereflexe a konstrukce obrazu sebe sama. Navic jsou jim do ust
vloZena slova urcujiciho subjektu. 7. Dehumanizace= Protivnik je zbaven vSech
lidskych vlastnosti a prestava byt ¢lovékem a takto dehumanizovany sok je
vyloucen ze sdileného lidstvi 8. Démonizace= Protivnik nabyva zviieci podoby,
¢1 formy smrtelné nemoci, ¢ili smrteln¢ nebezpecny jev Zijici mimo bézny svét,
napt. draka, d’abla apod.” V ramci obsahu svého dila také zmifiuje americké
nalety na uzemi protektoratu, v kontextu komunistické propagandy, ktera tvrdi,
ze americké bojové letouny bombardovali tovarny a mésta, za ucelem zniceni a
rozbijeni budouciho ¢eskoslovenského primyslu k odstranéni konkurence.® Z
toho 1ze vyvozovat, Ze autorka sice popisuje americké bojové letectvo jakozto

zaSkodnické a kolonizatorské, ale ne za Gcelem diskreditace Americanil, nybrz

jako piiklad v kontextu konkrétni doby, statu a jeho politického ztizeni.

Pojmy ideologie, Ameri¢ané a nepftitel spolu souvisi a 1ze z nich vykonstruovat
kulturni a socialni vzorec pro ucely vedeni propagandy a informacni valky proti
nezadoucim subjektim oficidlniho spolecenského fadu. Pokud se propoji
ideologie, soubor ucelenych hodnot, myslenek, vypovédi, slovnich vzorct a

vtahti, které legitimizuji jednani autorit jakozto ochrance vetejnosti, spolu s

"NECASOVA, Denisa. Obrazy nepritele v Ceskoslovensku 1948-1956 (str. 28—36,). NLN,
2020. ISBN 978-80-7422-688-5.
8TamtéZ, str. 164
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obrazem neptfitele, ktery je vytvaren na zéklad¢ 8 stupiiil a stava se tak urcitym
kulturné-politickym vzorcem a propletencem siti slov a hodnot, vznikne ndm
propaganda, kterou pak lze zaméfit proti jakékoliv socidlni, politické a
ekonomické instituci ¢i jakékoliv narodnosti. Cely cyklus je pak uzavien tim, Ze
dotvofena propaganda je proti nékomu zaméiena. A v ptipad¢ socialistického

rezimu to byli Americané a jejich bojové letectvo.

Otazky vsak zni, k jakym ucelim mohla socialisticka vlada takovy vzorec vyuzit?
Jakym zptsobem ji mohlo pomoci systematické ocernéni americkych vzdusnych
bojovych sil? Odpovéd je samoziejmé velice slozitou a komplikovanou
zalezitosti, ale pokusim se udat alesponi nékolik pfedpokladanych divoda. Za
prvni divod povazuji, ze komunisticky rezim potieboval skrze tento vzorec,
uzivany ve sdélovacich médiich, ovladnout a zmanipulovat mysleni vetejnosti
tak, aby v tnoru 1948 mohla plynule pievzit moc v Ceskoslovensku a jeji
zahrani¢ni orientace na Sovétsky svaz méla podporu i v celospole¢enském
smysleni. Ideologicky vzorec neptatelské a kapitalistické americké armady tak
mohl v o¢ich vefejnosti snadno vyvolat odpor a nendvist a vyvolat tak dojem, ze
jedingé Sovétsky svaz a jeho ziizeni ve vSech oblastech je tim nejlepSim
modelovym vzorem pro Ceskoslovensko. Druhym aspektem je pak nejspise
nalezeni vhodné zaminky ke znarodnéni a vyvlastnéni fabrik v ramci sovétského
modelu hospodaistvi. Tietim aspektem pak mohla byt vhodnd zaminka pro
vedeni politickych procesli se sympatizanty zapadoevropského statniho ziizeni.
Tematika naletd také mohla slouzit jakoZto vymluva pro komunistické
hospodarské sektory na jejich vlastni selhani. Pokud bych m¢l tedy tyto teze
shrnout do jediného zavéru, odpoveédel bych na vytycené otazky takto. Ideologie,
sloZita a strukturovana sit’ vztaht, slouzici k ovladnuti politickych postl skrze

smysleni vefejnosti, implementovala americké letectvo v podobé statniho
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nepfitele, aby ji bylo umoznéno legitimizovat pravo na jeji moc a praktiky a
vefejnost tak zlstala na jeji strané a aby byl zbavena vSech pochybnosti o

nepfiatelstvi a intrikach vlady Spojenych stati americkych.

2. Interpretace v letech 1945-1948

Povéleéné obdobi znamenalo pro obnovené Ceskoslovensko fadu problémi na
poli ekonomickém, politickém a socialnim poli. Ceskoslovenské vlada musela
fesit problémy s povalecnou obnovou, stanoveni svych vlastnich hranic,
zahrani¢ni politiku, obnoveni obchodnich vazeb a primyslové vyroby, a nakonec
se vyporadat i s narodnostnimi menSinami, jez byli vedeni jakozto pfislusnici

porazenych stati, tzn. Némecka a Mad’arska.

Z druhé svétové valky Ceskoslovensko vzeslo obnovené v hranicich pied fijnem
1938, ale smlouvou se Sovétskym svazem =ztratilo Podkarpatskou Rus.
Spojenecka smlouva, uzaviena se Sovétskym svazem dne 12. 12. 1943 ovlivnila
jeho mezindrodni orientaci. Znamenala de facto pevné pfipoutani

Ceskoslovenska k SSSR.?

Obcané Ceskoslovenska némecké a madarské narodnosti byli na zakladé
dekretu prezidenta republiky oznaceni za statn€ nespolehlivé a zradce a jejich

majetek tak podfizen nucené sprave. !’

Tematika naleti na Protektorat Cechy a Morava se sice jiz v tomto obdobi

9KVACEK, Robert. Ceské déjiny II ( kap. VII, Povilecné Ceskoslovensko (1945-1948, str.
175). ALBRA, spol s. r. 0., 2002. ISBN 80-86287-48-3.

Dekret prezidenta republiky ze dne 19. 5. 1945 o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich
jednanich z doby nesvobody a o narodni spravé majetkovych hodnot Néemcui, Madarii,
zrddcii a kolaborantit a nékterych organizacich a ustavii Dostupné on-line z:
(https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1945-5)
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objevuje, nicméné v obsahu €lankl zatim nelze vycist pfimou, antiamerickou
propagandu, nebot’ se ve vétsing piipadl jedna pouze o pietni akty ¢i memoary
prislusnikti jednotlivych obéti. Jedna se vSak pouze o ¢lanky s popisem naletl
Americkych. Uz z této skutecnosti Ize vyvozovat, v ¢i prospéch a neprospéch

budou hrat budouci tiskové ¢lanky komunistické propagandy.

Novinovy denik Rudé pravo vydal mezi lety 1945-1948 nékolik sloupku a
¢lankd, popisujici piibéhy a vzpominky obéti americkych nalett: 1. rok 1946=
Celkem 3 clanky, kdy prvni z nich nezaujaté¢ posuzuje a vycisluje statistické
$kody z néletu na Prahu!! a druhy pak oznamuje rozsudek smrti vyneseného
brnénskym soudem pro nacistu Jana Wolfa pravé v kontextu amerického néletu
na Brno, jehoZ vinou byl varovny poplach vyhladsen pozdé€ a zpusobil tak smrt
délInictva, které zavcasu nestihlo vyhledat kryty.!? Tieti ¢lanek pak ¢tenaitim
oznamuje rekonstrukci Ameri¢any vybombardované Skodovky, ktera opét piesla
na mirovy vyrobni provoz!® 2. rok 1947= Celkové dva ¢lanky, naéeZ prvni z nich
popisuje vzpominky Barusky Vohradikové na jeji osobni prozitky pii naletu'*,
druhy pak oznamuje umrti jistého Otakara Vicha, jehoz rodina prosi vSechny,
kdo jej znali, o kratkou vzpominku.' 3. rok 1948= V tomto roce nebyl denik
Rudé Pravo pfilis sdilny a publikoval na toto téma pouze 1 €lanek, s popisem
prvotniho zoufalstvi z poSkozeného chemického zavodu v Neratovicich, ktery

ale jehoZ provoz byl téhoz roku obnoven. '

1 Co o hlavnim mésté nevime. In: Rudé pravo, ro€. 26, &. 47, str. 6, 24. 2. 1946.
12Zprava o odsouzeni brnénského nacisty Jana Wolfa. In: Rudé pravo, ro¢. 26, ¢. 263, str.3, 15.
11. 1946

13 Z plzenské Skodovky vyjizdéji nové lokomotivy a traktory. In: Rudé pravo, ro¢. 26, ¢. 262, 14.
11. 1946

4Vzpominka Barusky Vohradikové. In: Rudé pravo, ro¢. 27, ¢.110, str. 5, 11. 5. 1947

SVzpominka na tragicky zahynulého Otakara Vichu. In: Rudé pravo, ro¢. 27, ¢. 71, str.3, 25. 3.
1947

16Skorovsky Jediné slovo — a piece cely pojem. In: Rudé pravo, ro¢. 28, ¢. 141 str. 4, 17. 6., 1948
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V roce 1947 denik Straz lidu vydal ¢lanek s nazvem Kralovstvi pracujicich,
v némZ autor zmifiuje nalet na Zlinské obuvnické zavody z roku 1944. Clanek
nebyl Gtocné zaméien vici komukoliv a ani neoznacuje za vinika konkrétni
spojenecké letectvo. Nalety pouzivd pouze v kontextu SirStho oznameni o
nutnosti rekonstrukce a piestavby Batovych obuvnickych zavodi.'” Clanek
mohl za danych okolnosti poslouzit diitkaz pro houzevnatost pracujiciho

ceskoslovenského lidu, ktery se nevzda ani tehdy, kdyz je srazen na kolena.

Tato kapitola se vSak nezabyva dénim po roce 1948, kdy se jesté¢ nejedna o
Ceskoslovensko s totalitnim rezimem, tudiz je§td v &lancich chybi aspekt
pohledu na vSeobecné nendvidéného nepfitele v podobé Ameri¢anli a jimi
provedenych ndlet. Navzdory tomu vSak lze v clancich urcity aspekt
jednostranné interpretace sledovat, a to v ohledu, ze vSechny nalety, které

jednotlivé ¢lanky popisuji, provedlo americké letectvo.

Clanky fesici problematiku spojeneckych naletd v této etapé povaledného
Ceskoslovenska je interpretuji z hlediska vy¢tu statistik $kod, tragicky zesnulych
obéti vinou téchto naletli a také je oznacuji jako jeden z mnoha divodu trestu
smrti pro nacisty pusobici v protektoratnich priimyslovych zavodech. Z toho lze
vyvodit zavér, Ze sdélovaci média v tomto obdobi popisovala nélety jako
neutralni informace o faktech, ktera s bombardovanim souvisi a na nikoho cilen¢

neutoci.

17 Krdlovstvi pracujicich. In: Straz lidu, ro€. 3, €. 127, str. 7, 1. 6. 1947
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3. Interpretace v letech 1949-1953

Po 25. tnoru 1948 komunisticka strana v cele s Klementem Gottwaldem
definitivné prevzala veskerou politickou moc v Ceskoslovensku, coZ ji umoznilo
zcela bez omezeni kontrolovat nejen spolecenské déni, ale také primyslovou
vyrobu, sdélovaci média, oblast armady, bezpecnostnich slozek a Skolstvi. Pro
vSechny tyto oblasti byli postupné do ceskoslovenskych instituci dosazovani
odborni poradci ze Sovétského svazu, kterym, ceskoslovenska vlada, byla
nucena platit bydleni, elektfinu, vodu, plyn, a ktefi se ze svych ¢inli na tzemi
Ceskoslovenska nezodpovidali &eskoslovenské, ale sovétské vladé. 18
Ceskoslovensko tak bylo definitivné pfipoutino k Sovétskému svazu a bylo mu

implantovano jeho statni ziizeni do vSech oblasti zivota.

Pro téma této prace je vSak relevantni oblast tisku, jenz byla podrobena tvrdé
cenzufe a vSechny nekomunistické novinové deniky, Casopisy ¢i odborna
literatura byly nejprve omezeny, poté zcela vyrazeny a nakonec vychazely bud’
v emigraci ¢i samizdatoveé. Tematika naletd v tomto obdobi nabird na intenzité,
coz dokazuje velky pomér vytisténych ¢lankt s timto tématem. Nicméné, oproti
pfedchozimu obdobi uz nejsou €lanky pouze neutralné informujici o pribéhu
naletd, ale propagandisticky uto¢né vii¢i Ameri¢anim a spojenym statim. Také
se v masivni mife uplatiuje v c¢lancich obraz uméle vykonstruovaného
spoleCenského nepfitele s n¢kolika z 8 stupil, jez jsou zdsadni pro konstrukci
jeho podoby. (viz kapitola 2). Nélety také komunisticka justice vyuZivala jakoZto
idealni zaminku pro vedeni soudnich procesti s nepiateli Ceskoslovenské

republiky.

Nicméné, ndletim se nevénoval v tomto obdobi pouze tisk, ale také

SK APLAN, Karel. Sovétsti poradci v Ceskoslovensku. (str. 8.—17.) Praha, 1993. ISBN 80-
85270-26-9.
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odbornd/popularné nau¢nd literatura, kterd je vSak sepsdna velmi
propagandisticky. Jako idedlniho zastupce této literatury jsem zvolil sondu v
podob¢ jiz jednou zminované knihy autort Pichlika a Bartoska, Americané v
zapadnich Cechdch v roce 1945, ktera ptivodné vysla pod nazvem Hanebnd role
americkych okupantii v zdpadnich Cechdch. Jejich dilo popisuje americkou
armadu jako vale¢né zloCince nejhorSiho mozného kalibru, dokonce jesté
horSich, nez byli nacisté. AmeriCany oznacCuji vyrazy jak napf. barbafi,
imperialisté, zoldaci, ochranci nacistickych zloc¢incti, ¢i newyorSti bursiani a
dokonce obviiiuji prezidenta Ceskoslovenské republiky, JUDr. Edvarda Benese,
zZe tyto ,,neptatele naseho lidu* vyznamenal. Na piikladu této knihy lze perfektné
demonstrovat piipad konstrukce obrazu nepfitele podle Denisy Necasové, nebot’
se zde vyskytuje n€kolik z 8 rekonstrukénich stupiiti, jako napi. démonizace ¢i
dehumanizace americké armady v podob¢ ilustra¢nich karikatur. Jako dikaz
amerického barbarstvi uzivaji bombardovani Plzeiskych Skodovych zavoda, za
jehoz hlavni diavod povazuji nikoliv porazku nacistického Némecka, ale
vyfazeni jakékoliv konkurence svych monopolil a trustii t€zkého primyslu,
Kniha je typickou ukazkou nejutocnéjsi antiamerické propagandy v oblasti
odborné /popularné naucné literatury a zaroven pramenem pro upiesnéni
pohledu tehdejSich spisovatell a vladnich predstaviteld na americkou armadu a
Zivotni styl Spojenych statl pti¢emz nevahali v Plzni povrazdit stovky civilniho

obyvatelstva Plzng.".

Komunistické novinové deniky ¢ini naprosto stejné jako odbornd/populérné
naucnd komunistickd literatura a také skrze nélety vytvaii silné¢ Utocnou

Jo 24

antiamerickou propagandu a vytvaii tak obraz vS§emi nenavidéného a obavaného

YBARTOSEK, Karel, PICHLIK, Karel. Americané v zdpadnich Cechdch v roce 1945(str. 12,
13,33). Mlada fronta, Praha, 1953.
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nepfiitele, pfed kterym je tfeba mit se na pozoru a eliminovat jej z okruhu

spole¢nosti.

V roce 1949 Rudé pravo vydalo ¢lanek s nazvem /4. unora 1945, ve kterém je
popisovan nalet amerického letectva na Prahu, ktery popisuje naletem postizené
prazské &tvrti, poéty mrtvych a rozsah $kod. Clanek samotny tak uz naznacuje,
ze ,,americkd verze* udalosti popisuje, ze v dusledku silného protivétru se
bombardéry nedostaly nad Drazd’any, ale zlstaly nad Prahou, kde byli povéteni
ukolem bombardovat Zelezni¢ni sit’, tak uz to, ze pouziva termin americka verze,
tak oznacuje AmeriCany za ty, ktefi si snazi upravit skutecnost ve sviij prospéch,
a tim pokladaji zédklady k budoucimu vytvofeni obrazu amerického nepfitele

¢eskoslovenského lidu.?°

V roce 1949 vydal Straz lidu sloupek Déti a mir, v némz autorka popisuje
rozhovor s devitiletym chlapcem, jehoz vzpominky na valku znély velice otfesn¢.
Nélety zde byly zminény v souvislosti se zmrzacenim jeho sestficky, které
letecka puma utrhla obé nohy a navic, obéma sourozenctim nalet zabil rodice.
Autorka za ptivodce a viniky této tragédie oznacila vSechny, kdo neznaji praci
vlastnich rukou a Zziji zprace druhych. Tim, byt nepfimo, odkizala na
kapitalistické ztfizeni zapadnich mocnosti a Spojenych statii. Autorka tedy nalety
vyuzila jako, nepfimou, netito¢nou propagandu vii¢i Spojenym statlim a statim
zépadni Evropy, byt’ je nijak systematicky neocernila a ani konkrétn¢ neoznacila
jmény. Piesto vSak sloupek vyznél jakoZto nepiimé utvafeni podoby nepfitele

¢eskoslovenského lidu.?!

2074 tinor 1945. In: Rudé pravo, roc. 29-30, &. 37, 13. 2. 1949
2 KALIVODOVA, J. Déti a mir. In: Straz lidu, ro¢. 5, ¢. 141, str. 3, 17. 6. 1949
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Za rok 1950 naopak Rudé pravo vytisklo 4 clanky, které se tematikou
americkych naleti nejen detailné zabyvaji, ale také na nich Ize ideédlné
demonstrovat miru antiamerické propagandy a ideologie, coz pfispélo k
vytvofeni obrazu protistatniho nepfitele na 8 stupnich Denisy Necasové (viz 2.
kapitola). 1. Pred péti lety= Autorka ¢lanku popisuje americky nalet na Prahu,
ve kterém nejen popisuje, co mu predchazelo, ale zaroven i zpochybnuje
oficidlni vyjadieni amerického generalniho Stabu, podle n¢hoz bomby na Prahu
dopadly omylem, nebot’ kvili Spatnym povétrnostnim podminkdm si piloti
letount spletli mésto Drazd’any a Prahu. Autorka vSak tvrdi, Ze obloha byla zcela
jasna, Cili bylo témét nemozné si obé mésta splést. Dale poukazuje na to, Ze
zatimco obytné domy se ménily v trosky, tak vlaky s némeckou armadou a
munici klidné opoustéli neposkozené nadrazi. Clanek ukonéuje tvrzenim, Ze tato
udélost bude navzdy stacit k tomu, aby Ceskoslovensky lid navzdy nenavid¢l
piivodce a podnécovatele valky a Ze jiz Ceskoslovensko nikdy nedopusti, aby
jim znovu imperialisté zni¢ili jejich domovy.?? V tomto ¢lanku uZ je jasné vidét
propaganda vytvafejici nepfitele v duchu komunistické ideologie. Z 8 stupnil
utvafeni nepfitele se v tomto ¢lanku vyskytuji tyto: 1. Esencializace= OdliSeni
imperialisté versus Ceskoslovensky lid. 2. Objektivizace= Komunisticky tisk
neddvd moznost americkému S$tdbu se svobodné k naletim prostfednictvim
médii vyjadtit a ¢ini za n¢j soudy sdm. 2. K pdtému vyroci ndletu na Prahu=
Autor ¢lanku americky nélet na Prahu vysvétluje jakoZto nafizeny americkymi
monopolisty, kteti touzili po zni¢eni ¢eskoslovenského primyslu kvili tomu,

aby si z Ceskoslovenska vytvofili odbytiité pro své vlastni vyrobky a

2CEKOTOVA, Ludmila. Pred peéti lety: In: Rudé prévo, ro€. 30-31, €. 38, str. 1, 14. 2. 1950.
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vys$achovali konkurenci®®. Tento &lanek v obou smérech navazuje jak na Pichlika
a Bartoska, tak na Necasovou, kdy oba schodné¢ tvrdi, Ze americké nalety byly
umyslné, aby poskodili provozuschopnost Ceskoslovenského pramyslu. 3.
Takovi jsou oni= V tomto ¢lanku autor vytvaii obraz nepfitele a antiamerickou
propagandu par excellence. Zapadni velmoci obviiiuje ze zrady, kterou ucinili na
Ceskoslovenském lidu pouze proto, ze jim HitlerGv fasismus a penézi nadita
kapsa mnohem milejsi, nez-li osud vlastnich narodt. Nazyva je imperialisty a
Americany obviiluje ze zlo¢inu, k ¢emuz uziva pravé naletl, které americka
armada na Gzemi protektoratu spachala. Duvod podle néj byl takovy, ze vladci
Wall streetu a imperialisticti dravci, jak je sdm autor ¢lanku nazyva, chtéli skrze
nalety rozvratit &s. primyslové zavody a z Ceskoslovenska tak uginit na sobég
zavislou kolonii, a nikoliv urychleni porazky nacistického Némecka, nebot’ pro
hitlerovskou armadu jiZz tovarny zadné zbrané ani munici vyrab&t nemohli.?*
Autor v tomto ¢lanku vyuziva predev§sim dehumanizace, nebot’ Ameri¢ané jiz
ani nemaji jméno a jsou oznacovani vyrazem imperialisticti dravci, déle pak
objektivizace, jelikoz se Ameri¢ané ani svobodné nemohou vyjadfit a uplatituje
1 homogenizaci a dichotomizaci, jelikoz vyzdvihuje hrdinské Ciny sovétské
armady nad americkou a uZ samotny nazev ¢lanku, rozdéluje spolecnost na my,
¢s. lid, proti imperialistickym, americkym dravcim, oni. Opét zde muiZeme
pozorovat shodu mezi Bartoskem a Pichlikem, ktefi tvrdi, ze americké nalety
byly imysIné nadiktovany americkymi kolonizatory a imperialisty, kteti chtéli
zlikvidovat konkurenci a nasledné nad ni ptevzit kontrolu. 4. Takova byla ta
americka pomoc! K patému vyroci bombardovani Plzné= Autor v tomto ¢lanku,

stejné€ jako v predchozich piipadech ocerfiuje skrze nalety americkou armadu a

BREINDL, Jaromir. K pdtému vyroci ndletu na Prahu. In: Rudé pravo, ro¢. 30-31, &. 72, str. 6,
25.3.1950
2HRADECKY, Adolf. Takovi jsou oni. In: Rudé pravo, ro¢. 30-31, &. 73, 26. 3. 1950.
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bombardovani ¢eskoslovenského/protektoratniho primyslu nepovazuje za nutné,
nybrz imysIné a natizené, jehoz ucelem bylo, stejné jako to vidi predchozi
¢lanky, oslabeni a podlomeni primyslové zakladny budouciho Ceskoslovenska.
Zaroven obviniuje Americany z toho, ze druhé svétové valky vyuzivali ke svym
vlastnim intrikdm, a soustavnému upeviovani politickych a hospodaiskych
pozic a ze cilem néletd jiz ani v nejmensim nebylo oslabit rozpadajici se
hitlerovskou vale¢nou moc, ale oslabit nase hospodaistvi a podmanit si celé

budouci Ceskoslovensko.?

Vroce 1951 vysel v Rudém pravu pouze 1 ¢lanek tykajici se spojeneckych nalett,
Pred Sesti lety, v némz autorka pouziva nalety jakozto zdminku pro obvinéni
Ameriganii ze zlo¢inu vii¢i Ceskoslovensku a jeho lidu, a nalety oznacuje jako
za zbytecné, pfiCemz tvrdi, ze némeckd armada a nacistické Némecko spolu s
Hitlerem bylo jiz ddvno porazeno a éra hakového kiize méla sviij osud zpecetén
a bombardovani tak mélo pouze zpomalit rozvoj a budovani ¢eskoslovenského
primyslu. Zaroven Ameri¢any oznacuje za dédice nacistickych zvérstev, a Ze to
samé, co provedli na ceskoslovenském uzemi, tak implementuje napf. na valku
v Koreji a za americké zloginy jim slibuje spravedlivou odplatu.?® Tento &lanek
je typickou ukazkou stupné homogenizace, kdy autorka slu¢uje Americany s
némeckymi nacisty a jejich Ciny taktéz ztotoziiuje. Dichotomizace neni
vyjimkou, jelikoz stejn¢ jako v piedchozich ptipadech vymezuje americkou

armadu a Americany samotné proti Ceskoslovensku a Rudé armadé.

V roce 1951 novinovy denik Mlada fronta vydal ¢lanek s ndzvem Rozhodnéji

k zarné meté socialismu, v némz autor ¢lanku americké nalety zminil v kontextu

BRADA, Gustav. Takovd byla ta americkd pomoc! K pdtému vyrodi bombardovéni Plzné: In:
Rudé¢ pravo, ro¢. 30-31, €. 97, str. 3, 25. 4. 1950
26Pied Sesti lety. In: Rudé pravo, ro¢. 31-32, &. 37, str. 4, 14. 2. 1951.
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hospodaiskych vysledkii ¢eskoslovenské vyroby. Americké nalety interpretoval
jako zlo¢inné a spolu s nacistickym fadénim je oznacil za hlavni divod poklesu
Ceskoslovenské vyroby na 75 procent do roku 1946. Tim pouzil objektivizace a
americké ndlety a nacistické fadéni na tzemi protektoratu tak nepfimo ztotoznil.
V obsahu ¢lanku pouziva i termin zakeiné spekulace nasich neptatel, ¢imz patrné
mysli pravé Spojené staty a americkou armadu a jako neptatele je oznacuje
piimo, aniz by pouzil démonizace ¢i dehumanizace jako jeho kolegové v Rudém
pravu. Americké nélety zde pouzil jako alibismus pro vynikajici hospodaiské
vysledky Ceskoslovenska v ramci jeho socialistického zfizeni, diky némuz se
Ceskoslovensko dokazalo zahladit $kody po tomto zlo¢inu za pouhé tfi roky od

jeho spachani.?’

V roce 1951 vydal denik Mlada fronta druhy ¢lanek s ndzvem Imperialisté USA,
nepidtelé naseho lidu. Clanek se vyjadfoval o americké armadé jako o
okupantech a imperialistech, stejné jako Pichlik a BartoSek ve své publikaci
Americané v zdapadnich Cechdch v roce 1945, jejiz pGvodni nazev byl vsak
mnohem propagandisticky Gtocnéjsi a znél Hanebna role americkych okupanti
v zapadnich Cechdch. Clanek dale hovoii o Ameri¢anech jako o nicitelich
naseho primyslu, budov, $kol a nemocnic. Nalety oznacuje za zlo¢inné s cilem
eliminovat ¢eskoslovensky primysl a ucinit jej zavislym na pomoci spojenych
statll, kteii pry by Ceskoslovensku jeho vlastni vyrobky dodali a tudiZ je nyni
nebude potfebovat. Zaroveil AmeriCany ztotoznil s nacisty, ¢imZ se dopustil
objektivizace a homogenizace. Jako ditkkaz pouZil napt. hrubé postoje americké
armady vici Ceskym Zendm a divkam ¢i pozvanek pro nacisty na americké
vecirky. Zaroven Americké monopoly ztotoziiuje s hospodatskym Skidcem,

Mandelinkou bramborovou, jenz se, jeho slovy feceno, podoba svou Zravosti

2T Rozhodnéji k zainé meté socialismu. In: Mlada fronta, rog. 7, €. 259, str. 1, 3. 11. 1951.
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praveé americkym monopoltim a uziva terminu ,,americky brouk®, ktery nenavidi
vSe pokrokové a pravé proto pronasleduje vSechny bojovniky za svobodu a
demokracii a proto nenavidi lidové demokratické Ceskoslovensko, ktefi buduji
pokrokovy, lepsi zivot-socialismus. ?® Piiklad komunistické anti-americké
propagandy par excellence. Autor ¢lanku, jehoz totoznost, stejné¢ jako u
nekterych dalSich ¢lankl, nezname, setrval v ideologickém narrativu nalett
v souladu s komunistickou ideologii. Americké nalety oznacuje za zlo¢inné,
s cilem eliminovat vyrobni konkurenci. Ameri¢any ztotoziiuje s nacisty skrze
pozvanky pro nacisty na americké vecirky a jejich hrubé chovani vici
ceskoslovenskému lidu jako podnarodu, stejné, jako to €inili nacisté po celou
dobu trvani druhé svétové valky. Autor tak zhomogenizoval nacistickou
némeckou a americkou imperialistickou armadu prostfednictvim jejich chovani
a nasilnych ¢inti. Americké monopoly a Mandelinku bramborovou oznacuje za
stejné ,,zrouty*, ¢imz oba pojmy nejen homogenizuje, ale také dehumanizuje,
nebot’ pouzivd téz réeni americky brouk, pod kterym si lze piredstavit bud’
konkrétniho zemédé€lského Skidce, nebo podobu Spojenych stati v broukovi

samotném.

Z roku 1952 Rudé pravo také otisklo pouze 1 €lanek o naletech s ndzvem K
vyroci zlocinu, v némz autorka také kritizuje americké nélety, v nichZ jiz dopfedu
odsuzuje americkou armadu a ndlety sice oznacuje jako za omyl, nicméné omyl
Ameriany vysvétleny, jenz oznaCuje za cynickou, sprostou lez, jelikoz
ceskoslovensky lid jiz ddvno dobfe védél, ze nacistickd armada je davno
poraZena a ze po padu ,treti fiSe* se vSechny narody odvrati od imperialisti a

kormidla kapitalismu a ptejdou do tdbora pokroku a miru, jenZ stvofila ,,hrdinna

28 Imperialisté USA — nepratelé naseho lidu. In: Mlada fronta, ro¢. 7, ¢. 141, (str. 1-2), 16. 6.
1951
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Rudé armada diky porazkam, které nacistim ustédfila. Autorka tak vyuziva
stupné objektivizace, kdy do ust Ameri¢ant vklada doptedu sepsané vysvétleni
slovy a de facto jsou ocejchovany statutem podtizenosti. Americany také nazyva
dolarovymi zraloky ¢i wallstreetskymi gangstery. Implementuje tak do ¢lanku
stupent dehumanizace a démonizace, kdy domnélého protivnika zbavuje vsech
lidskych vlastnosti a utvaii z néj zvifeci podobu, tedy Zzraloka. Nakonec ¢lanek
uzavird tezi, ze diky naletim se tak odkryla jejich hniloba a zridnost, se kterou
touzi rozvratit tdbor miru, utvoieny Sovétskym svazem, ale ktery odolad celé
smecce valecnych §tvaci a Ze totéz, co Americané €inili na ¢eskoslovenském
uzemi, nyni ¢ini 1 v Koreji, ¢imz se dopustil objektivizace, jelikoZ bombardovani
Koreje a Ceskoslovenska ztotoznil a aktériim naletti neposkytnul moznost se

k nim svobodné vyjadfit a zavéry za né tisk uéinil sim a svépomocné.?

Vroce 1952 vydal novinovy denik Mlada fronta Clanek Sedmy den vedeni
procesu protistatniho spikleneckého centra v cele s Rudolfem Slanskym. Clanek
je podrobnym popisem vedeni soudniho procesu s Rudolfem Slanskym v ramci
likvidace viech nepiatel Ceskoslovenské republiky. Nalety jsou zde pouzity jako
ditkazni material pro vedeni procesu s Rudolfem Slanskym. Podle tvrzeni, které
je obsazeno v €lanku, byl obvinén jisty Margolius, ¢len zaSkodnické celadky
Slanského, Ze navazovali na sabotdZni akce americkych imperialisti, ktefi
provadéli v dubnu 1945 nélety na plzefiskou Skodovku a ze sedmdesati procent
ji zni¢ili, prostfednictvim zavazku ze strany Slanského zaplatit tzv. pljcku
Skodovych zavodt, sjednanou &eskoslovenskymi kapitalisty v obdobi prvé

republiky.’® V tomto ¢lanku jsou nalety pouZity ne jako ideologicka zbrai, nybrz

2 CEKOTOVA, Ludmila. K vyroci zlocinu. In: Rudé pravo, ro¢. 32-33, &. 38, str. 4, 14. 2.
1952.
30 Sedmy den vedeni procesu protistdtniho spikleneckého centra v éele s Rudolfem Slanskym.
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jako dtikazni material v soudnim procesu s nepiateli Ceskoslovenské republika
a kapitalisty. Autor ¢lanku navic homogenizuje nalety spolu s Ciny zaskodnické
skupiny Rudolfa Slanského, tvrzenim, Ze tato sabotazni skupina navazuje na
americké nalety a chce zni¢it Skodovy zavody v Plzni diky zavazku splatky

ptjeky Skodovych zavodi.

Druhy clanek Mladé fronty, z roku 1952, Z diskusnich prispévkii prvého dne
jednani konference strany, jehoz predmétem je piedevSim prezentace
hospodatskych vysledki Ceskoslovenska v povaleéném obdobi. Nalety zde byly
pouzity, stejné jako tomu bylo v nékolika ptfedchozich ¢lancich, v kontextu
uskali, spojenych se znovuobnovenim zbrojniho odvétvi ceskoslovenského
primyslu, které se v§ak nakonec podafilo. S nalety spojuje i Rudolfa Slanského,
se kterym byl v témze roce veden soudni politicky proces, ktery byl udajné
napojen na americké imperialisty a mél jim pomoci dokoncit to, co zapocali
svymi nalety, kdy zni¢ili ¢ast Geskoslovenského zbrojniho primyslu.?! Clanek
tedy ndlety interpretuje jakozto zaSkodnickou akci americkych imperialisti, jiz
napomahali dokoncit i ¢eskoslovensti kapitalisté. Opét priklad objektivizovani
udalosti, jelikoz béhem soudnich procest s obzalovanymi odepirala moZznost

vlastni interpretace udalosti a vyZadovalo se na nich pouze doznani viny.

V roce 1953 zvetejnil denik Rudé pravo projev prezidenta Zapotockého, ktery
nalet na plzefiskou Skodovku taktéz zmifnuje, oviem nekonstruuje obraz
ideologického nepfitele v pravém slova smyslu, nicméné nélety pouZiva jakoZzto
predmét prezentace skvélych pracovnich vysledkii Ceskoslovenska, kdy podle

n&j Ameri¢ané rozbombardovali Skodovku az ve chvili, kdy byl osud fagismu

In: Mlada fronta, ro€. 8., ¢. 282, str. 6., 28. 11. 1952
31 Z diskusnich piispévkii prvého dne jedndni konference strany. In: Mlad4 fronta, ro¢. 8, ¢.
300, str. 4, 19. 12. 1952.

27



zpeletén, presto viak neochvéjnou praci eskoslovenského lidu opét Skodovka
vyrabi automobily a traktory. Nevytvaii tak sice obraz pravého nepfitele, presto
se vSak nepiimo pokousi americkou armadu oznacit za agresory a ve ¢tenafich
tak vyvolat odpor vici Spojenym statim. 3? Zaroveii pomoci oznadeni
Americanti uslovim pfipravovatele atomové valky nepifimo ztotoziuje s nacisty,

jelikoz je autor povazuje Americany za agresory, ¢imz se dopousti homogenizace.

Clanky a knihy v této etapd komunistického rezimu nalety také popisuji z
hlediska vyc¢tu skod, obéti, ale také navic pridavaji odkaz na konkrétniho vinika
nalett a jejich ,,skutecné* diivody, nez jaké americké veleni uvadélo. Interpretace
americké armady je v tomto piipadé ztotoznénd s Ciny valecnych zlocinct
nacistického Némecka a jsou v ni obsaZeny vSechny prvky ideologie a procesu
vytvéaieni obrazu nepfitele, typické pro komunisticky rezim v Ceskoslovensku.
Clanky skrze svou interpretaci také obhajuji ,,socialistickou spravedlnost® v
podobé politickych procest a nélety tak byly vyuzity jako zaminka pro vedeni
politickych procestt vi¢i neptatelim a zaSkodnickym zivlim lidové-
demokratického ztizeni. Tim tedy nélety slouzili jako ospravedlnujici divod pro
brutalni praktiky bezpecnostnich slozek komunistického rezimu vuci
nekomunistlim, ale také napft. viici ¢eskoslovenskym letclim, plisobicim v RAF,
nebot’ mohli byt diky néaletim obvinéni z primyslové sabotaZe, rozvraceni
statniho zfizeni republiky a kolaboraci se zapadnimi agenty a Spiony. Nalety tak
napomahaly rezimu legitimizovat jeho moc v jeho rané existenci a jim
stanovenou ideologii. Ceskoslovensky primysl se také musel v tomto obdobi
nutné potykat s eskalujicimi problémy, které byly zpiisobeny instalaci
sovétského hospodaiského systému na hospodaisky systém Ceskoslovenska.

Komunistické vladeé tak nalety mohly poslouzit jako vymluva na své vlastni

32Projev prezidenta Zapotockého. In: Rudé pravo, ro¢. 33-34, &. 311, str. 1, 8. 11. 1953.

28



selhavani v hospodatském sektoru.

4. Interpretace v letech 1954-1968

Od druhé poloviny 50. a pocatku 60. let 20. stoleti se komunisticky rezim uvolnil
a byly uskutecnovany cCastecné zmény ve zptisobu vedeni statu, diky ¢emuz
CSSR mohlo prozivat pocit ¢aste¢ného uvolnéni rezimu a svobody. 5. 4. 1968
byl publikovan dokument s nazvem Akcni program KSC, v némz se sice hlasilo
k zasaddm marxismu-leninismu, ale zaroven hovofil o demokratizaci spole¢nosti,

svobode tisku a svobodnych volbach, ¢ili o ,,socialismu s lidskou tvari <33

V komparaci s obdobim prvni poloviny 50. let jiZ nejsou interpretacni verze
¢lanku agresivné uto¢né vuci americkému letectvu, tisk jiz také nékolikrat
zminuje nalety na protektorat provedené sovétskym letectvem, problém je vSak
v tom, Ze je Clanky jako sovétské neoznacovaly, pfipisovaly je némeckému

letectvu.

V roce 1955 vydal denik Rudé pravo ¢lanek Lipsko-mésto sportu, ve kterém jsou
nalety zminovany v kontextu jimi vytvofenych sutin, které byly pouZity na
stavbu nového stadionu v Lipsku. Clanek sice nevyuziva a neinterpretuje néalety
jakozto ideologickou zbrafi, nicméné zmituje pouze nélety americké.>* Stejng
jako v ¢lancich predchozich se nelze dopatrat jediné zminky o naletech
spachanych sovétskym letectvem, piestoZe lze jejich pfitomnost na Uzemi

protektoratu diky archeologickym néleziim trosek sovétskych letound, prokazat.

33§ASINKA, Zden&k. Prazské jaro. In: Odmaturuj z d&jepisu 2, 188.s. DIDAKTIS, 2006.
ISBN 80-7358-069-1.
34 Lipsko-mésto sportu. In: Rudé pravo, ro¢. 35-36, ¢&. 287, str. 5, 16. 10. 1955.
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A pokud uz se o néjakém ndletu, ktery sovétské letectvo provedlo, zminuje, tak
jsou pfiifceny letectvu némecké armady. Pro¢ tak komunisticky tisk €inil Ize
nejspise vysvétlit predpokladem, Ze rezim a vlada eliminovali z tisku vSe, co by

mohlo dehonestovat hrdinnou rudou armadu osvoboditelku.

V roce 1955 napsal pro Rudé¢ pravo ¢lanek Zden¢k Paul, ktery nazval Zlocinny
zamer! K vyroci bombardovani Prahy americkymi letouny, kdy nalety oznacuje
jako za umyslné a dopfedu piipravené, aby poskodily budouci ¢s. primysl a ten
byl tak nucen zédat americkou pomoc, v niz by ovSem americka vlada diktovala
své podminky. Ameri¢any oznacuje za pripravovatele atomové valky a nalety za
zbytecné, jelikoz neméli z hlediska strategického Zadny vyznam, nebot’ porazka
nacistického Némecka byla jiz na spadnuti a primyslové podniky pro néj jiz nic
nevyrabéli. Ferdinanda Peroutku oznacuje slovem cynik, kdy pry prohlasil ve
Spojenych statech, ze néjaka americka ¢i zbloudild letka shodila normalni
bomby na Prahu. Naopak, glorifikuje Rudou armadu, ktera, na rozdil od té
americké, musela svadét tvrdé boje s esesackymi divizemi.*> Ob& armady tak
ostfe rozdeluje, ¢imz se dopousti esencializace a ostie obé vymezuje na
»dobrou®“ sovétskou a ,,zlou® americkou. Americany, stejn¢ jako Pichlik a
BartoSek oznacuje za zlocince a jejich konani také za zloCinny zamér, jak uz
ostatné vypovida samotny nazev ¢lanku. Autor také popisuje motiv amerického
letectva k bombardovani protektoratnich pramyslovych podnikd, za néjz
povazuje snahu oslabit zemé osvobozené rudou armadou skrze bombardovani
primyslovych podnikii téchto zemi, mezi nimiz byl i Protektordt a budouci
Ceskoslovensko. Ameri¢any nepfimo spojuje s imysly Nacistd, ktefi b&hem

druhé svétové valky bojovali proti Sovétskému svazu a skrze nacistickou

3SPAUL, Zdengk. Zlocinny zdmér! K vyroci bombardovdni Prahy americkymi letouny. In: Rudé
pravo, ro¢. 35-36, ¢. 44, str. 2, 14. 2. 1955.
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valecnou techniku chtél nepfimo vést valku proti Sovétskému svazu a pramysl
zemi osvobozenych pravé Sovétskym svazem dali americti kapitalisté
bombardovat primyslové podniky téchto zemi, aby byl Sovétsky svaz oslaben a
mohli proti nému tak vést novou valku. Autor tedy nepfimo homogenizuje
americkou a nacistickou armadu, jakozto agresory a pivodce valky, skrze uziti
dikazu v podob¢ naletti amerického a ,,némeckého* letectva na priimyslové
podniky a zabijeni civilniho obyvatelstva a vytvari tak obraz nepfitele a
valecného zlocCince, stejné, jako Pichlik a BartoSek ve své publikaci Americané

v zdpadnich Cechdch v roce 1945.

V roce 1956 denik Rudé pravo vydal basenn Konstantina Biebla, ktery v ni
zminuje americky nélet na Prahu a v souvislosti s nim pouzivé termin neptatelé
lidové demokratické republiky, ¢imz tedy pfimo oznacCuje AmeriCany za
nepiatele Ceskoslovenské republiky, ¢imz &ini stejné jako Nedasova ¢i Pichlik a
BartoSek, byt nevyuziva zadny z 8 stupiill pro utvareni nepfitele a ani nevyuziva

74dného hanlivého vyrazu pro jejich oznaceni.*¢

V roce 1958 vydal ¢eskoslovensky denik Obrana lidu ¢lanek s ndzvem Smutné
vyroci, jenZ je memoarem na obé&ti a Skody zplsobené naletem amerického
letectva. Na prvni pohled ¢lanek vypadal jako neSkodny, vzpominkovy sloupek,
avsak, kdyz se ¢lanek podrobi dikladné analyze, vyjde najevo, Ze autor oznacil
americke nalety za barbarské. Tim tedy Ameri¢any oznacil za barbary, neptatele
republiky a vrahy civilniho obyvatelstva, coZ 1ze chapat, jako stupent démonizace
jejich ¢ind.?’

V roce 1959 vytiskla Obrana lidu ¢lanek Znacka Skoda zndmd po celém svété.

Sto let ve sluzbach technického pokroku, pti ptilezitosti 100. vyro¢i zaloZeni

36 BIEBL, Konstantin. Unor 1948. In: Rudé pravo, roé. 36, &. 327, str. 3, 23. 11. 1956.
37 Smutné vyrodi. In: Obrana lidu, ro¢. 17, ¢. 39, str. 1, 14. 2. 1958.
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Skodovych zavodt &lanek popisujici historii téchto zavodi. Nalety jsou zde
zminény v kontextu historického vyvoje tovarny, a autor je interpretuje jako
zcela zbyteCné, z hlediska vojenského, kdy tento zavod nemél 14 dni pied
koncem valky zaddny vyznam a za skuteCny divod povazuje, ze americti
monopolisté touzili po eliminaci Ceskoslovenského zbrojniho primyslu a
poskozenim jednoho z pilifi Ceskoslovenského zbrojniho pramyslu chtéli
Skodovku uéinit zavislou na zahraniéni pomoci.*® Clanek Ameri¢any oznacuje
terminem monopolisté, ¢imz je démonizuje a vypovidd za Americany k této
vojenské akci a sdm Cini zavéry, aniz by se k tomu mohlo americké veleni

svobodné vyjadrit. Tim se dopousti také objektivizace.

Vroce 1960 Obrana lidu vydala ¢lanek V Mladé Boleslavi vyrista nejvétsi
automobilka ve stredni Evropé, v némz autor nalety také zminuje, ale letadla,
ktera jej provedla, uvadi jako neoznacena letadla a ndlety pfipisuje mstivé
,faistické* letce.> Tento ¢lanek potvrzuje, Ze komunisticky tisk nalety, u nichz
soucasné vyzkumy prokdzaly, Ze je realizovalo sovétske letectvo, zamlCoval vSe,
co by mohlo zménit pohled vefejnosti na hrdinnou povést armady Sovétského
svazu. Autor nalet také pouzil jako aspekt houZevnatosti ¢eskoslovenského lidu,
ktery, 1 ptes toto uskali, dokézal vybudovat tvrdou praci ekonomicky nevice

prosperujici automobilovy zavod ve stfedni Evropé.

V roce 1960 vydal denik Rudé pravo ¢lanek Marie Vojtiskoveé s ndzvem Pred
patnacti lety, po stopach bojiui za svobodu, ve kterém hovofi o naletu na Mladou
Boleslav. Ten, podle jejiho tvrzeni, provedlo némecké letectvo. Ve skute¢nosti

vsak nalet provedlo sovétské letectvo, coz také dokazuji zavery vyzkumt z 21.

3 7Znacka Skoda zndma po celém svété. Sto let ve sluzbdach technického pokroku. In: Obrana
lidu, ro¢. 18, ¢. 44, str. 1-2, 20. 2. 1959.

3 HARVAN, Vlastimil. V Mladé Boleslavi vyriistd nejvétsi automobilka ve stieni Evropé. In:
Obrana lidu, ro¢. 19, ¢. 140, str. 3, 9. 6. 1960.
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stoleti. Naopak, verze Vojtiskové dokazuje, ze komunisticky rezim skutecné
eliminoval z tisku vSe, co by mohlo povést Sovétského svazu a rudé armady v

ocich vefejnosti poskodit.*

Vroce 1965 Obrana lidu publikovala rozhovor s jednim z pfislusnikt
spojeneckého veleni o prazském kvétnovém povstani z roku 1945, v némz tento
velitel nélety hloubkaiii na prazské piikopy zminil. Konkrétné je pouzil
v kontextu utoku hoflavymi pumami na Ptrikopy a Vaclavské namésti. Autor
tedy zminuje hloubkatské nalety, ale také je, po deseti letech, viibec zveiejnéna
prvni ptima vypovéd’ amerického veleni, aniz by za n¢j ¢inil vypovéd a zavéry
tisk. Pfesto ale autor rozhovoru vkladé roli zépadnich spojencti a naletd do
negativniho kontextu v kolaboraci a dohodami mezi americkym a némeckym
velenim a jako divod udava zdmér Churchilla upevnit své vlastni pozice a
burzoasie a Ceskoslovensku tak ztizit budouci vystavbu z vile komunistické

strany a ¢eskoslovenského lidu.*!

Ideologicky boj se vSak neodehraval jen na poli tisku, ale také v oblasti skolstvi.
Jiz v roce 1954 Ministerstvo Skolstvi zavedlo, ze vysledkem studia mélo byt
poznani z4ki, Ze jedina a prava demokracie je ta sovétska. Skolsky zakon z roku
1960 zase naopak fikd, ze vychova a vyucovani jsou zalozeny na védeckém
svétovém nazoru a ze ucitelé musi byt spjati s délnickou tfidou a zaky
vychovavat v duchu budovani vyspélé socialistické spolecnosti. Znéni tohoto
zakona se 1 nepochybné odrazilo na interpretaci divodd naletl v ucebnicich

d¢jepisu ofima tehdejSich autorti u¢ebnic.

40 VOJTISKOVA, Marie. Pied patndcti lety, po stopdch bojii za svobodu. In: Rudé pravo, roé. 40-
41, ¢. 127, str. 2, 8. 5. 1960.
4 Jak to skutecné bylo v Prazském povstdni. In: Obrana lidu, ro¢. 24, €. 16, str. 6, 17. 4. 1965.
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Vroce 1966 Karel Bartosek, spoluautor publikace Americané v zapadnich
Cechdch v roce 1945, zminil nalety na Plzefi v uéebnici Dé&jepisu pro devaty
rocnik zakladni devitileté Skoly. Popsal je pln¢ v souladu s komunistickou,
nepratelskou ideologii stejné, jako tomu ucinil ve své publikaci o roli Americani
pfiosvobozovani protektoratu a esencializoval osvobozenecké armady. Hodnou,
rudou, hrdinnou, ktera chtéla usettit primyslové podniky v Ostravé a u€inila tak
oklikovy manévr pies Opavsko, aby nasledné¢ podstoupila tvrdy boj
s nacistickymi pevnostmi. Jako oponenta proti ni postavil zlou, americkou,
imperialistickou armadu, kterd naopak poskytla azyl némeckym vale¢nym
zlo¢inctim a umyslné bombardovala Plzef, aby povale¢nému Ceskoslovensku
znemoznilo ihned obnovit vyrobu.*? V této interpretacni verzi miizeme nalézt i
objektivizaci a dichotomizaci, jelikoz jsou oba zplisoby osvobozovani
spojeneckymi armadami tvrdé rozdéleni a autor uc¢ebnice vklada do ust letectva
USA vlastni teze, aniz by se k nim vlada USA mohla svobodné vyjadrit. Jelikoz
se jednd o pramen v podobé& ucebni pomiicky, tak 1ze s jistotou tvrdit, ze text
socialistickych ucebnic musel pln¢ souznit se Skolskym zédkonem o vyucovani
marxismu-leninismu a poznani spravné socialistické, jediné a pravé, lidové
demokracie. A jelikoz se jednd o pramen, ktery byl zacilen na budouci mladez
socialistického Ceskoslovenska, s nejvétsi pravdépodobnosti u &tenaiti snadno

vyvolal ptedstavu tfidniho nepfitele a nutnost veskeré nenavisti vici nému.

Komunisticky rezim se sice uvolnil , to vSak ale neznamenalo, Ze by se oficialni
ideologicky narativ o Americanech jako o neptatelich vytratil ze sd€lovacich
médii a Skolskych materiald. V této etapé komunistického reZimu se ptisobnost

tematiky nalet rozsifuje i do oblasti Skolstvi, ve kterém zistdva ve stejném

42 BARTOSEK, Karel. Déjepis pro devaty rocnik zakladni devitileté skoly ( kap. 83, Osvobo-
zeni Evropy Rudou armadou, str. 134). Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966. Morav-
ska zemska knihovna, PK -0034. 913-66.
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narativu jako na poli sdélovacich médii a je zaméfen proti armadé Spojenych
statd, ktera je stale chapana jako kapitalisticka a vykofistovatelska, ktera nalety
nepachala z divodu rychlejsi porazky nacistického Némecka, ale z divodu
eliminace obchodni konkurence ze stfedoevropského prostoru. Nalety tak stale
zastavaly funkci ideologické zbrané pro legitimizaci moci komunistického
rezimu, ovSem s tim rozdilem, ze tento ideologicky narativ byl vlozen také do
ucebnich osnov, nejspiSe proto, aby si komunistickd strana do budoucnosti
pojistila své postaveni tim, ze v duchu své vlastni ideologie vychova mladez,
ktera nebude pochybovat o zridnosti ¢inil americké armady na konci druhé
svétové valky a udrzi tak nadale komunistickou vladu u moci a Ceskoslovensko

v orientaci na Sovétsky svaz.

5. Interpretace v letech 1969-1989

Po vpadu vojsk Varsavské smlouvy byly definitivné pohibeny veskeré pokusy o
demokratizaci a humanizaci komunistického tadu. Od roku 1969 se v
Ceskoslovensku zacal prosazovat tzv. normalizaéni proces, jehoz zasady byly
sepsany v brozute Pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po XIII.
sjezdu KSC. Disledkem normalizace byla, v oblasti tisku, postupna likvidace
viech nekomunistickych periodik.* Tento stav setrvaval az do roku 1989,
s jistou mirou uvoliovani Sroubtl, kdy byl komunisticky reZim definitivné sraZzen

na kolena.

Interpretacni verze ¢lankt se stale nesly v duchu komunistické ideologie, ale

$PROKOP, Vladimir. Literatura v letech 1968-1989. In: Piehled eské literatury 20. stoleti. O.
K.-Soft, Sokolov, 1998.
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oproti pfedchozi dekad¢ uz lze pteci jenom urcitou zménu v interpretacnich
verzich zaznamenat. Napf., ze ¢lanky, byt ne néjak v masivni mife, publiku;ji
informace o sovétskych naletech, ale jako sovétské je neuvadi, ale za jejich
viniky oznacuji Némce. Americké nalety na protektorat jiz nechapou jako agresi
vuci Ceskoslovenskému obyvatelstvu, ale jako osvoboditelsky boj za Gcelem

pOrazky nacismu. iz pozndmka & 49)

V roce 1970 vydal Ceskoslovensky filmovy tydenik dvouminutovou reportaz s
nazvem Pred 25 lety, jehoz autor popisuje Skody vzniklé anglo-americkym
naletem na Prahu. Nalet popisuje jako naprosto zbytecny. Sice pifimo
nediskriminuje americké a anglické letectvo, ale reportaZz vypovida pouze o
naletech USA a Velké Britanie, nikoliv vSak o naletech sovétskych, ¢imz
nepiimo obé& zapadni mocnosti diskredituje a pfisiva jim tak nalepku nepratel
Ceskoslovenska. Reportaz je také vydana v obdobi normalizace, coZ znamena,

ze reportaZ mohla idedln€ poslouzit k vyobrazeni Briti a Ameri¢ant jakoZzto

vale¢nych zloc¢inct, kteti podstoupi cokoliv proto, aby dosahli vlastnich cila.

V roce 1970 v deniku Obrana lidu Jiti Kopecky uvedl ¢lanek Nesmysiny nalet
na Prahu. Kopecky sice pfimo neosocil Americany z vale€nych zlocinli na
civilnim obyvatelstvu jako BartoSek a Pichlik, pfesto je ale oznacuje za zbytecné,
¢imz zpochybnil osvoboditelskou roli americké armady ve druhé svétove valce.
Déle wuvedl, Ze nalety stily naprosto zbyte¢né¢ protektordt a budouci
Ceskoslovensko Zivoty stovek lidi a nedozirné kody na historickych pamatkach
a pramyslovych zavodech.** Tim &iny amerického letectva démonizuje a co se
tyka bombardovani civilnich cild, tak 1 to 1ze povaZovat za vale¢ny zloCin. Z toho

lze vyvodit zavér, Ze 1 kdyz autor zfeymé& neminil americké letectvo oznacit za

# KOPECKY, Jifi. Nesmysiny ndlet na Prahu. In: Obrana lidu, ro€. 29, &. 7, str. 1, 14. 2. 1970.
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zloc¢inné, tak se mu to, byt nepiimo, podafilo.

Vroce 1970 vydala Straz lidu clanek Posledni den, v némz byly nalety
interpretovany o¢ima pamétnika. Tvrdil, Ze nejhorsi nalety probihaly v noc¢nich
hodinach, a jelikoz sovétské letectvo provadelo své vojenské operace v noci, jak
napt. dokazuje historik Jifi Rajlich, tak je vysoce pravdépodobné, ze nalet
popsany pamétnikem, provedlo sovétské letectvo. Autor ¢lanku dokonce piimo
rudou armadu zminil, ale jako mirotvorce a osvoboditele. Domnivam se vsak, ze
pokud by se jednalo o americké nalety a vojenské akce, nepochybné by je
komunistickd ideologie oznacila za imperialistickou sabotazni akci. Jelikoz se
ale jednalo o clanek glorifikujici vale¢né zdsluhy sovétské armady, ziejmé
nestala v cesté Zadna prekazka tomu, aby byly jeji nalety propojeny s masinérii
druhé svétové valky.*® Tento ¢lanek byl navic vzacny v tom, Ze jako jeden
z nékolika malo v komunistickém tisku spojil slova nalet a Sovéti dohromady,
¢imz oteviené ptiznal., Ze nalety neprovedlo jen americké, ale také sovétské

letectvo.

V roce 1973 vydala Strdz lidu memoary piislusnika 1. ¢s. Arméadniho sboru
v SSSR Véclava Novotného, ktery se tucastnil osvobozeneckych boji na
vychodni fronté se svym spoluzakem, co by patnactilety chlapec. Nalety zde
uvedl jakozto kontext své cesty na vychodni frontu, kdy, dle jeho tvrzeni, nadrazi
a traté¢ bombardovalo némecké letectvo. Nakolik je tato informace fakticka,
pfesné ovéfit nedokazu, presto vSak lze predpokladat, Ze 1 némecké letectvo
bombardovalo Zelezni¢ni traté, aby spojenciim znemoznilo pfesun vojenského

materialu a vojakd samotnych.*® Tento ¢lanek oznaéil za agresora nacistické

45 ZNACKA ,KVETEN¢. Posledni den. In: Straz lidu, rog. 50, & 52, str. 3, 9. 5. 1970.
46 BAHOUNEK, Oldfich. Ze vzpominek prislusnika I. & armddniho sboru v SSSR soudruha
Vaclava Novotného. In: Straz lidu, roC. 53, ¢. 53, str. 5, 8. 5. 1973.
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Némecko, ¢imz se sice nedopustil védomé 1zi, ale ¢lanek by mohl, za danych
okolnosti, vyvolat ve Ctenafi pocit nenavisti vici povalecnému Némecku a

vytvofit z n€j nepfitele, coz byl ostatné i cil komunistické propagandy.

V roce 1980 publikovala Eva Polac¢kova ve Strazi lidu ¢lanek Babinka, v némz
popsala zivotni osudy Marie Alkové, zdravotnické pracovnice. Slovo nalet
PolaCkovd ve svém clanku také pouzila, ale nikoliv v kontextu uto¢ném,
ideologickém a propagandistickém, ale v kontextu vypravéni pamétnice, ktera
svou obé&tavou pééi poméhala s odklizenim nasledk® téchto niivych naletd.’
Nalety uz tak nejsou, oproti padesatym a konci Sedesatych let dvacatého stoleti
interpretovany jako predmét nendvisti vii€i spojenym statim, ale uz se pomalu
stdvaji pfedmétem neutrdlni interpretace v kontextu vypravéni jednotlivych

pamétnikd, ktefi nalety zazili na vlastni klizi.

V roce 1980 publikovala jista Eliska Reskova ve StrdzZi lidu memoary své rodiny
v ¢lanku Dva pribéhy jednoho dne, v némz nélety zminuje v kontextu kuchynské
¢innosti své matky, kterd jesté pred dopadem bomb stacila vytdhnout z trouby
Svestkovy kola¢. Nalet je tak pouze neskodnou vzpominkou malé hol¢icky na

priibéh druhé svétové valky.*s

V roce 1974 v Obrané lidu vysel Clanek s nazvem Za svobodu bratrské zeme,
jenz byl jednim z prvnich ¢lankt, ktery obsahoval ptiznani sovétskych naletl za
celou dosavadni socialistickou éru. Autor sice otevien¢ piiznal, Ze protektorat
bombardovalo i sovétské letectvo, ¢imz tedy zlomil dosavadni, komunistickou
propagandou udrzovany, dvoji metr a zrusil tak esencializaci rozdé€leni néletii na
americké a némecké. Autor sice pfiznava, ze 1 sovétské letectvo bombardovalo

protektoratni mésta, ale interpretoval , na rozdil od americkych naletd, ne jako

47 POLACKOVA, Eva. Bdbinka. In: Straz lidu, roé. 60, &. 96, str. 5, 16. 8. 1980.
48 RESKOVA, Eliska. Dva pribéhy jednoho dne. In: Straz lidu, rog. 60, &. 2, str. 4, 5. 1. 1980.
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sabotdzni a zlo¢inné, nybrz jako hrdinné, osvoboditelské, jenz prispély k porazce

nacismu na izemi protektoratu.*

V roce 1974 natocil rezisér Jifi Sequens filmovou televizni sérii T7icet pripadii
majora Zemana, v némz je také americky nalet na Prahu zminén. Konkrétné v
kontextu ptibéhu chirurga, diive operujiciho ve vinohradské nemocnici, ale ktery
po roce 1945 odesel na misto obvodniho Iékate do ceskoslovenské pohrani¢ni
obce Katetfinskd hora. Divodem byl alkoholismus. V troskdch jeho
vinohradského bytu, ktery padl naletu za obét’, totiz zahynula jeho manzelka se
dvéma dcerami. Na prvni pohled by se mohlo tedy zdat, ze se jednalo pouze o
neutrdlni vzpominky na tragédii clovéka, ktery podobné jako mnoho lidi, ptisel
béhem naletu na Prahu o nékoho z okruhu svych blizkych, ¢i rodiny. Nicméné, 1
v této seridlové inscenaci rezisér ucinil krok ve prospéch komunistické vlady a
jeho propagandé. rezisér pouzil pouze americky, nikoliv sovétsky nalet, ¢imz
chtél nejspiSe v ocich vetejnosti uméle zivit obraz o zvérstvech a zlu pachan¢ho
americkym letectvem na civilnim obyvatelstvu tehdejSiho protektoratu. Serial
byl natoc¢en v roce 1974, tedy v obdobi tzv. normalizace, kdy komunisticka vlada
a rezim stale zamlcovali vSe, co by mohlo jakymkoliv zptisobem zdiskreditovat
povést a obraz Rudé armady.® Sequens tedy stile setrvaval ve stereotypu
komunistické ideologie a antiamerické propagandy, stejné, jako to doposud

Cinily ostatni sdélovaci média.

V roce 1975 vydal denik Rudé pravo ¢lanek s nazvem Americké bomby na Prahu,

nejen k 30. vyroci ndletu. Clanek samotny je sice pouze prostou vypovédi

4 Mjr. PANCUK, V. Za svobodu bratrské zemé. In: Obrana lidu, ro¢. 33, &. 2, str. 6, 12. 1. 1974

S9SEQUENS, Jifi. TFicet pripadii majora Zemana (3. dil, Loupez sladkého ,,1*, 43:02 min).
FILMOVE STUDIO Barrandov pro Ustfedni redakci armady, bezpecnosti a branosti,
1974.
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pamétnika, nicméné ze samotného nadpisu clanku uz lIze vycist, jakym
ideologickym smérem se bude ¢lanek orientovat. Nazev americky nalet na Prahu
op¢t vypovida, stejné¢ jako v predchozich piipadech, pouze o naletech
americkych nikoliv sovétskych. Tim autor pouzil dichotomizaci a rozd€luje, byt
ne konkrétnimi vétami ¢i odkazy sovétské a americké letectvo, coz potvrdil tim,
ze v Clanku se zmifuje pouze o Rudé armade, ktera se ten den pfiblizila na 60.

km od Berlina.’!

V roce 1975 byl v deniku Obrana lidu publikovén sloupecek 30 vyroci slavnych
bojii, v némz je zminén v potadi druhy americky nalet na Prahu. Kratka zprava
sice mohla jako pouhé upozornéni na jednu z mnoha vojenskych operaci nad
uzemim protektoratu, ale pokud ¢lanek podrobime detailn¢jSimu rozboru, tak
pochopime, ze se poprvé bojova akce Ameri¢anti nachazi poprvé pod terminem
slavny. Neni zde upozornovano na jeho zlo¢inné zdméry, Ameri¢ané nejsou
nazyvani, imperialisty, kapitalisty, monopolisty a dolarovymi zraloky. Jejich
nalety nejsou popisovany jako cilend likvidace konkurenéniho primyslu a

soucast americké kolonizace.

V roce 1975 komunisticky tisk také zminiuje sovétské nalety v clanku Dvé hodiny
pred vitézstvim, sepsany sovétskym autorem V. V. Barancikovem V pfiloze
Rudého Prava Halo sobota. Autor v ném jasn¢ a oteviené ptfiznava sovétske
bojové akce v podob& naleti na Protektorat prostfednictvim memodru
sovétského podplukovnika v ziloze Kosareva, ktery vzpomind na letecké
operace svého kolegy kapitdna Grigorijeva. Co je zajimavé, ze uvadi Spatné

vvvvv

komunisticky tisk prekroutil tuto vypovéd’ ve prospéch rudé armady, jelikoz, na

Sl Americké bomby na Prahu, nejen k 30. v¥rodi ndletu. In: Rudé pravo, ro¢. 55-56, ¢. 38, str. 3,
14.2.1975.
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rozdil u clankl tykajicich se americkych naleti, u kterych uvadi jako
bezprostiedni cile primyslové podniky s ticelem eliminace konkurence, tak tento
Clanek naopak sovétské nalety oznacuje za hrdinnou, osvoboditelskou akci,
jelikoz, podle tvrzeni ¢lankt, sovétské letectvo ttocilo vyhradné na vojenskou
techniku hitlerovct, nikoliv na bezbranné civilni obyvatelstvo a fabriky. Cela
akce je tedy chapana jako utok s cilem porazky nacistického Némecka., kterého
tento ¢lanek oznacuje za nepftitele a protivnika. Déle tedy pokracuje ve vytvareni
obrazu nepftitele, ovsem ne uz v podobé Spojenych stati, nybrz nacistického
Némecka.>? V komparaci s predchozimi ¢lanky tu uréitou zménu spatfit Ize.
Komunistickd strana za své tficetileté piisobeni byt v cenzurnich upravach,

pfiznala, ze protektorat nebombardovali pouze Ameri¢ané, ale i Sovéti.

V roce 1979 vytiskl denik Obrana lidu ¢lanek s nazvem Muz, ktery prezil. Tento
¢lanek je vypovédi subjektivnich pociti pamétnika Karla Moudrého, ktery
nalety zazil doslova v pfimém pienosu, nebot sedél ve vlaku, jenz byl
transportem do koncentracniho tdbora smérem na Katovice, ktery nalet zaséhl,
nicméné, jemu samotnému se podafilo uniknout, nebot’ ZelezniCaii zavcasu
otevieli dvefe vagonu a Moudry spolu se svymi spoluvézni mohl uniknout.>
Mohlo by se tedy zdat, ze se jednd jen o vzpominky prostého ¢lovéka, nicméné,
z interpretacni verze ¢lanku lze pfedpokladat, Ze si jej komunisticka propaganda
uzpusobila pro své vlastni uely a z obsahu ¢lanku lze vycist, Ze pamétnik
prozival hned dvoji hriizu. Jednak hriizu z némeckého transportu, jednak hrtizu
z hloubkaiskych naletd. Clanek ob& véci sice piimo dohromady

nehomogenizoval, ale 1 tak, vzhledem k pfedchozimu, desitky let

pretrvavajicimu ideologickému narrativu si je, s nejveétsi pravdépodobnosti

S2BARANCIKOV, V., V.:Dvé hodiny pied vitézstvim. In: Halo Sobota 19, piiloha Rudého
prava, ro€. 55-56, ¢. 108, str. 3, 9. 5. 1975.
33 MOUDRY, Karel. Muz, ktery preZil. In: Obrana lidu, ro¢. 38, &. 18, str. 5, 5. 5. 1979.
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vétSina Ctendit, vyjma téch, ktefi disponovali kritickym mySlenim, mohlo
vykladat svym vlastnim zplisobem a zvérstva Némci a Ameri¢ant s nejvetsi

pravdépodobnosti tak ztotoznit.

V roce 1980 v Obrané lidu vysel ¢clanek TFicet tankistit v prazském povstani,
ktery zminuje nalety na protektoratni Prahu v kontextu vojenskych manévra
osvobozenecké rudé armady. Za viniky néletd oznacil némecké letectvo, které
pomoci téchto naletd zamyslelo vyfadit budovu Ceského rozhlasu z provozu a
tim s vé&tsi silou udefit na jeho obrance.’* Autor ¢lanku nalety ze dne 6. kvétna
1945 prohlasil za némeckou vojenskou akci, ¢imz se nedopustil zadné 1zi,
pfekrucovéani ani vytvareni antiamerické propagandy. Otdzka vSak zni, proc.
Nejspise proto, ze ¢tendii komunistickych novinovych denikll uz byli nejspise
ideologickou, nepratelskou propagandou natolik pfesyceni, Ze by na né neméla
uz zadny ucinek, nebo, coz povazuji za daleko pravdépodobnéjsi, se cenzura,
uvalend na vSechny sdélovaci média podobné, jako v 60. letech uvolnila a autofi
¢lankd se tak jiz nemuseli striktné drzet ideologického narrativu a mohli
relativné svobodné publikovat, aniz by museli fakta prekrucovat. Stejné je tomu
také v pripadé tohoto clanku, kdy jeho autor, FrantiSek Hutka po pravdé napsal,

7e nalety na budovu Ceského rozhlasu spachalo némecké letectvo.

V roce 1987 vydala Obrana lidu ¢lanek s ndzvem Atentat, jehoz autor v ném
popsal ptipravy a prubéh atentatu na fiSského protektora Reyinharda Heydricha
a nalety v tomto ¢lanku kontextualizoval v souvislosti s ¢innosti londynské
odbojové skupiny Silver A, kterd byla povéfena provedenim atentatu. Autor

&lanku tvrdi, Ze si nalet na plzetiskou Skodovku odboj a délnici Skodovky piimo

5 HUTKA, Frantisek. Tricet tankistii v prazském povstani. In: Obrana lidu, ro¢. 39, &. 19, str.
4,10. 5. 1980.
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vyzadali, a Ze o tii roky pozd&ji, tj. v dubnu 1945, vydaftil.>® Viibec jeden z méla
¢lankd, ktery se vénuje 1 Cinnosti zapadniho odboje, coz bylo na komunistickou
éru dost neobvyklé a neslucitelné s komunistickou ideologii. Nalety autor
nedemonstruje jako imperialistickou agresi, ale jako konkrétni pozadavek ze
strany protektoratniho odboje a délnictva. Nalety zapadnich velmoci tak neplni
ulohu predmétu vytvaieni antiamerické propagandy, ale vojenské akce, ktera
méla piispét k rychlejsi porazce némecké armady. Ze autor oteviené publikoval
¢lanek o zapadni odbojové Cinnosti a nalety nepopsal jako imperialistickou
agresi, lze vysvétlit s nejvétsi pravdépodobnosti faktem, ze ¢lanek vysel dva
roky pted listopadem 1989 a komunisticka strana jiz pomalu, ale jist¢ ztracela
pevnou pudu pod nohama, coz by mohlo naznacovat, Ze nemé¢la mnozstvi
potiebnych prostiedki, aby své ideologické teze a cenzurni normy ve vSech
sdélovacich médiich uhlidala.

V této zaverecné etapé komunistického rezimu ¢lanky zaujimaji hlubsi a Sirsi
zorné pole a tisk uz se vyjadiuje také k naletim némeckym i sovétskym. Clanky
v tomto obdobi se, vedle skod zptisobenych nalety a jeho viniky, také zabyva
jinymi divody pachani nélett, nez jaké uvadéla oficidlni ideologie a narrativ. A
tim bylo napf. Spatné pocasi, které mélo americké bombardéry tidajné zmast.
Média také nalety nove vkladaji nalety do kontextu s odbojovou ¢innosti, oviem
ne vychodni, ale zapadni. Tim, Ze se média poprvé za celou existenci
komunistického rezimu vyjadtila k zapadni odbojové Cinnosti, nejspiSe znacilo,
ze komunisté uz neméli dostatek prostiedkii na zajiSténi cenzury a mohlo to
naznacovat blizici se konec socialistické éry. Také slovni ideologické vzorce
vytvarejici obraz nepfitele v podobé americké armady se jiz pomalu z médii

Mrve

vytracel, neznamena to vSak, ze by se vytratil definitivné. PfiCina s nejvetsi

55 SIMANA, Karel. Atentdt. In: Obrana lidu, rog. 46, &. 21, str. 4, 1987.
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pravdépodobnosti tkvéla v tom, ze historici, ktefi nesouhlasili s ideologickym
narrativem naletl vytvofeného komunistickou stranou a byla jim tak zakazana
¢innost, se opét pomalu mohli navracet na svd mista a svobodné publikovat v
novinach, ¢imz se vefejnosti rozsifilo povédomi a kontext komplikované

mozaiky naletli, nez jaké jim do této doby Clanky nabizely.

6. Interpretace v letech 1990-2015

V devadesatych letech 20. stoleti dochazi k v§eobecnému rozvolnéni ve vSech
oblastech zivota. Postupné je zrusena cenzura, jsou obnoveny opét demokratické
volby s ucasti vSech politickych stran byvalé Narodni fronty, kromé stran

zakéazanych.

Pro ¢lanky tykajici se naletl, to znamend, ze se jiz nemusi fidit oficidlni
komunistickou ideologii a nejsou tak spolu s historiky, kteti byli ¢asto proti své
vlastni vili nuceni odhalovat tfidniho nepfitele, jsou zbaveni téchto pout a
mohou opét svobodné badat a publikovat. Nélety uz tak neplnily roli ideologické
a dokonce si je jako téma zvolili budouci odborni pracovnici, kteti jej zpracovali
z riznych Ghl pohledu, ¢imZ také dokdzali vyvratit desitky let uméle vytvateny
myty o Amerianech, jenz je vykresloval jako nepratele republiky a
kapitalistické dravce, kteti se nestitili kvili finanénim ziskim umysIné znicit
budouci Ceskoslovensky priimysl a Sovétech, jejichz nalety byly po celou dobu
trvani komunistického rezimu pfipisovany némeckému letectvu, nebo, aZ na
drobné vyjimky, nebyly zminovany vibec. Nicméng, ¢lanky mohou na nékoho
plsobit 1 tim dojmem, Ze narrativ se pouze obratil a ¢lanky nyni diskredituji

armadu sovétskou a naopak glorifikuji armadu americkou. Do jisté miry by to
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mozné tvrdit bylo, jelikoz po roce 1989 Ceskoslovenska/Ceska republika
zménila orientaci své zahrani¢ni politiky na Spojené stity v ramci
Severoatlantické aliance a tehdejsSi/soucasny rezim se naopak snazil v kontextu
své ,ideologie* reinterpretovat vSe, co by mohlo naopak poSkodit povést
Spojenych stati americké armady a Severoatlantické aliance. To je vSak, jak jiz
tvrdil Michal Plavec, zalezitosti nikoliv amerického, nybrz Ceského tisku a

historiografie.

V roce 1991 vysel ve Strazi lidu ¢lanek Vlastimila Zbirala ve vzdjemné spojitosti.
Autor ¢lanku popisuje n€kolik malo vzpominek na druhou svétovou valku
z prostiedi Repéina, &tvrti protektoratniho mésta Olomouce. Nalet na Olomouc,
ktery popisuje ndlet ocima prostého chlapce, ktery vzpominal na ndlet, ktery
rozbotil jeho sousedovi cely dam. Clanek zakonduje memoarem na piatelsky
rozhovor se starSim sovétskym vojakem, jenz smérem k chlapci a jeho
kamaradiim pronesl tento vyrok, cituji: ,, 7o nic, kluci. Je svoboda, diim bude,
v§echno bude. Neni tieba naiikat.“% Clanek vysel bezprostiednd kratce po
listopadu 1989 a ztoho lze i usuzovat jeho ideologickou orientaci. Clanek
nikoho nedémonizuje, nikoho propagandisticky neosocCuje a ani skrze ng&j
nevytvari obraz nepfitele reZimu. Je Cistym memodrem pamétnika. AvSak, za
jistych predpokladll by se dal povaZovat za prvopocatek dehonesta¢ni kampané
vici sovétskému letectvu. Jednim z predpokladii je, jak jsem jiz avizoval
v avodu této kapitoly je fakt, Ze komunisticky rezim padl, utvafel se novy,
spoledensky rezim a Ceskoslovensko zménilo svoji orientaci ze Sovétského
svazu na Spojené staty americké. Z toho lze tedy vyvozovat, Ze tisk bude toto
téma v budoucich ¢asech interpretovat ve prospéch nového spojence, jimz byli

zapadni evropské velmoci a Spojené staty.

56 7ZBIRAL, Vlastimil. Ve vzdjemné spojitosti. In: Straz lidu, ro&. 71, &. 20, str. 3, 18. 5. 1991.
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V roce 1997 vysla odborna publikace s ndzvem Mustangy nad Protektoratem od
vojenského historika Jifiho Rajlicha, ktera je, dle autorovych slov, pouze
zhusténym, maximalné stru¢nym, rekonstruovanym denikovym zdznamem,
obsahujici zakladni tdaje o téchto naletech, jejich vysledky a ztraty vojenské a
civilni.’” Kniha je skute¢n& objektivnim denikem véle¢ného zpravodajstvi, bez
jakékoliv uto¢né antiamerické ideologie ani jakéhokoliv z 8 stupni pro konstrukt
obrazu nepftitele, piesto vSak pojem nepfitel i jeho obraz ve své knize pouzil, ale
pouze jako ptiklad némecké, protektoratni propagandy, kterou pozdéji prevzala
1 propaganda komunistickd. Rajlich ve své publikaci vyuzil ¢lanku periodika
Narodni politika s ndzvem Teror s casovanymi pumami, ktery vypovidé o naletu
na Brno, jenZ tento protektoratni ¢lanek oznacuje za teroristicky, jelikoz americti
letci pouzili Casovanych pum, a dopustili se tak terorizovani mistniho
obyvatelstva. °® Na rozdil od komunistické propagandy, kterd automaticky
oznacila americké letectvo za teroristy, dravce a neptatele Ceskoslovenské
republiky, Rajlich, bez jakychkoliv predsudktl vysvétlil pfi¢iny naletd a také
pfi¢iny Umrti civilniho obyvatelstva pii naletech, kdy za hlavni pficinu
povazoval predevSim Spatné povétrnostni podminky a chyby americkych
znackovacich letound. Pomoci zaznamii v americkém generalnim S$tabu navic
dokazal, Ze americké letectvo, jak se snaZila tvrdit komunisticka propaganda,
neurcilo protektoratni fabriky, za hlavni, nybrz ptilezitostny cil.>® Na rozdil od
komunistickych periodik tedy Rajlich tvrdil, Ze nalet na protektoratni mésta a
tovarny nebyl cilené namitenou likvidaci americké konkurence, ale tragickou

souhrou mnoha nahod.

V roce 2009 publikoval Cesky rozhlas reportaz s nazvem Kvétnové oslavy

STRAJLICH, Jifi. Mustangy nad Protektordtem (str. 3). Praha, 1997. ISBN 80-902238-1-8.
B3Tamtéz, str. 74
FTamtéz, str. 100
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osvobozeni, kdy rozhlasu poskytla rozhovor pani Eva Klausnerova, obyvatelka
Plzné a pamétnice naletu na toto mésto. Klausnerova tvrdi, ze postmoderni doba
zpochybiiuje vse, co bylo dfive svaté a samoziejmé v tématice naletil, a ze v
jejim kontextu nékteii Plzenané dodnes tvrdi, ze neni co oslavovat a vici
americkému letectvu citi hotkost z divodu, ze jesté¢ mésic pred koncem valky
bombardovali plzetiskou Skodovku, ¢imZ setrvavaji v komunistickém narrativu
o umyslném, nikoliv nezbytném ¢inu k rychlejsimu ukonceni valky. To je vSak
v pfimém rozporu s jejim tvrzenim, podle kterého nikoho z jejiho okoli
nenapadlo zlobit se na spojenecka letadla. Naopak, vinu za bombardovani Plzné
pfisoudila Némciim, jakozto plivodcim druhé svétové valky. Jako divod
bombardovani uvadi, ze jesté¢ v dubnu se na uzemi Protektoratu stahovala a
chtéla jesté klast odpor spojenciim do posledni chvile.®® Reportaz je tedy v
pfimém rozporu s tim, co tvrdi ¢lanky Rudého prava z padesatych let, které
publikuji tezi, Ze nalety stacily k tomu, aby celé obyvatelstvo tehdejsiho
Ceskoslovenska nenavidélo americké imperialisty. Vypovéd Klausnerové
dokazuje, Ze tomu tak nebylo a dava tak najevo, ze komunistickd propaganda
automaticky vkladala do ust vetejnosti své myslenky, tedy se dopoustéla 1
objektivizace na Ceskoslovenskych obc¢anech, jelikoz jim doptedu vkladala do
ust prostiednictvim tisku svou vlastni ideologii a interpretacni verzi udalosti, v

souladu s vlastnimi politickymi z4jmy.

V roce 2014 sepsala Andrea Budinska bakaléatskou praci s ndzvem Druhy Zivot
naletit v Pardubicich, v niz autorka popisuje v 11 kapitolach prub¢h a disledky
vSech ndletd, jejichZz cilem se Pardubice staly. V praci neni pfitomnost

jakéhokoliv otevieného nepratelstvi a nenavisti vii¢i americkému letectvu a

SKLAUSNEROVA, Eva. Kvétnové oslavy osvobozeni. In: PLZEN.ROZHLAS.CZ. Dostupné
on-line z: (https://plzen.rozhlas.cz/kvetnove-oslavy-osvobozeni-6781249) 18. 5. 2009
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Spojenym statiim, typického pro komunisticky rezim a i kdyz autorka slovo
nepfitel pouziva, tak v kontextu nikoliv ideologické propagacni zbranég, ale
vladniho natizeni v pfipad¢ néletu, které natizovalo vytvorit zatemnéni oken na
noc, jelikoz, cituji: ,, Svetlo pritahovalo nepritele, bylo proto velmi dulezité okna

na noc zatemriovat. “°!

V roce 2015 sepsal Michal Plavec ¢lanek s ndzvem Stdle Ziva historie. Sovétska
propaganda kolem naletii, ktera je prakticky struénym souhrnem predmétu
vyzkumu mé bakalaiské prace. Clanek se sklada ze dvou &asti, pfi¢emz prvni
¢ast popisuje komunistickou propagandu kolem americkych naletl, spolu s
jejich pribéhem a diisledky. Druha pak popisuje zamlcovani sovétskych nalett
¢i naf¢eni némeckého letectva z jejich provedeni. Plavec tvrdi, Ze bombardovani
¢eskych a moravskych mést dodnes rozpoutava emotivni diskuse, pficemz jsou
nejvice pfipominany nalety amerického letectva na Prahu a Plzeti a naproti tomu
jsou pak opomijeny ¢i zkreslovany nalety sovétského letectva, kdy autofi
ruznych ptispévki za né ptisuzuji vinu némeckému letectvu. Tvrdi také, ze verzi
s némeckymi letadly nektefi obyvatelé mist postizenych sovétskymi nalety véii
dodnes. Zavére¢na autorova mySlenka zni, Ze problém nebyl ze strany
Sovétského svazu, ktery nemél problém své bojové akce ptfiznat, ale v Ceské
historiografii, kterd utvoftila jakési, jeho slovy, cituji ,,Propagandistické klisé ",
které pozdé€ji pouzila jakoZto Utocnou propagandu vic¢i Spojenym statiim, s
cilem vytvofit z nich twhlavniho nepiitele Ceskoslovenské socialistické

republiky.®?

SIBUDINSKA, Andrea. Druhy Zivot ndletii v Pardubicich (str 57). Univerzita Karlova v Praze,
Katedra d€jin a didaktiky déjepisu, 2014.

02PLAVEC, Michal. Stdle zZivd historie. Sovétska propaganda kolem ndletii. In: Pamét’ a d&jiny
(str. 37-46)., ¢.2.,2014.
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V roce 2015 na internetovém zpravodajském portalu iDNES.cz Jan Wirnitzer
publikoval ¢lanek Bomby na protektorat zkratily valku. Zneuzila je hnéda i ruda
propaganda. Uz samotny nazev ¢lanku informuje o tom, ze autor, na rozdil od
komunistickych periodik, hovoii o rudé propagandé, ¢imz se dopusti
diskreditace a dehonestace Rudé armady, do roku 1990 zcela nepiipustné
zalezitosti, vyjma ¢lanku z roku 1975 (viz 5. kapitola), jenz veiejnost informoval o
Lhrdinném sovétském tutoku na némeckou vojenskou techniku. Vojtasek tvrdi,
ze nalety nebyly pouze ttoky, ale téz tragickymi omyly, jejichz civilni obéti se
staly idealnim soustem pro nacistickou i némeckou propagandu. Uz tento tivod
¢lanku Ize podrobit interpretaci a komparaci s dobou minulou. Autor provadi
homogenizaci, jelikoz stird rozdil mezi nacistickou a komunistickou
propagandou a tim tak, byt ne doslovné, vytvati obraz nepfitele v podobé
sovétské armady, jelikoz, stejné jako komunistickd propaganda srovnavala
Ameri¢any s nacisty, tak autor naopak srovnava Sovéty s nacisty. Jeho ¢lanek
zahrnuje 1 tezi, Ze mezi komunistickym vykladem dé&jin a historii byl leckdy dost
podstatny rozdil. Cilem tohoto vykladu bylo utajit vSe, co by mohlo narusit obraz
hrdinné Rudé armady, osvoboditelky, zatimco nélety zapadnich spojenci byly
démonizovany. Wirnitzer zde ptfimo uziva slova démonizace, ¢imz upozoriuje
pfedevS§im na zveliCovani americkych naletd komunistickym denikem Rudé
pravo. Autor odkazuje na historika Jiftho Rajlicha, ktery ndlety Americant
omlouva nepfiznivym pocasim, pfestoze nekteti tvrdi, Ze se na n& americké
veleni pouze vymlouva. Zaroven komparuje rozdil mezi komunistickou a
protektoratni propagandou. Podle né¢j, Nacistickd propaganda stavéla vice na
emocionalnim prozitku, zatimco komunisticka byla vystavéna vice racionalné v

odkazu na konkrétni politiku a ideologii.®® Ja vSak tvrdim, Ze ob& propagandy
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byly zcela totozné, nebot’, pokud pouzijeme napt. pojem anglo-americti teroristé
z protektoratniho tisku a anglo-americti imperialisté, tak oba pojmy mohou v
lidech vyvolat emoce bez ohledu na uziti konkrétniho slovniho vzorce,

ideologického narrativu ¢i konkrétnich aspekti.

Po roce 1989 dostava tematika naletd v médiich zcela jiny charakter, nez za dob
komunistického rezimu. Clanky nejsou subjektivnd zaméfeny a zaujimaji
mnohem hlubsi thly pohledu, kdy se nesoustfedi pouze na vinika nalett, Skody
zpusobené nalety, ale také na jejich planovani, jejich relevantnost v kontextu
strategické vyznamnosti ukoncéeni druhé svétové valky. Historikové vydavaji
publikace, v nichZ jako pfi¢inu naletu udavaji $ir$i kontext a rozhodné popiraji,
ze by $lo ze strany americké armady o umysl, ale naopak, Ze se jednalo o tragické
omyly zplsobené nepiiznivymi povétrnostnimi podminkami. Vedle americkych
naletll se jiz média vénuji také naletim sovétskym a bofi vSechny uméle

vytvofené myty s nimi spojené.

Pé4d komunistického rezimu v roce 1989 vSak neznamenal, ze by se ideologicky
prorusky narativ z tisku a zpravodajstvi vytratil. Je jest¢ stdle mozné se ho
dopatrat prostfednictvim alternativnich/dezinformac¢nich webovych stranek.
Jednim z nich je napf. portdlova sit' aeronet.news, kterd publikovala ¢lanek
Vyroci bombardovani Drazdan. A bombardovani Prahy 14. unora 1945 —
tragicky omyl (?). VIDEA , ktery zachoval interpreta¢ni narativ médii z obdobi
komunistického rezimu. Jeho autorka zpochybiiuje ditvod jeho provedeni za
ucelem urychleni porazky nacistického Némecka a jako skutecny diivod uvedla

oslabeni pozic Sovétského svazu v Evropé. Autorka tedy tvrdi, Ze bombardovani

SWIRNITZER, Jan. Bomby na protektordt zkratily valku. Zneuzila je hnédd i ruda
propaganda. In: iDNES.cz. Dostupné on-line z:
(https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/bomby-na-protektorat-nalety-a-
propaganda. A150513 153553 domaci_jw)
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protektoratu nebylo vojenskou operaci Spojenych statl namifenou proti
Némecku, ale proti Sovétskému svazu. Autorka také vlozila tuto udalost do
soucasného déni v Rusku a srovnala ji se soucasnosti, kdy se podle ni arméada
Spojenych statli a ¢lenskych zemi Severoatlantické aliance chystaji k titoku na
Ruskou federaci stejné, jako v roce 1945 prostfednictvim naletd. Nalety také
mohly pomoci ziskat na stranu Ruska nékteré socidlni skupiny ¢i jednotlivce na
tizemi Ceské republiky, kteii stile véi ideologickému narativu z obdobi
Ceskoslovenské socialistické republiky. Jeden ze Gtenaft, jakysi Teodor, ktery se
ucastnil webové diskuse nad timto clankem publikoval nasledujici komentaf,
cituji: ,, Nemam zadne pribuzne — vsichni zahynuli pri naletech Anglicanu a

Americanu na Prahu.

Pilotoval jsem ruzna letadla 25 let a neni mozne zamenit Prahu s Drazdanama.
jednak ze vzduchu vypadaji tato mesta uplne jinak a potom navigatori tenkrat z
rychlosti letadla a smeru letu dovedli odhadnout cil i pri spatne viditelnosti. A
konecne jiz tenkrat fungovala radiova navigace ADF, pomoci ktere bylo mozne
pomerne presne pohybovyat letadlo na urcenem radialu (primky pod urcitym
uhlem, kterou bylo mozne od vysilace sledovat letadlem pomerne presne). Ze
dvou radialu bylo mozne zjistit s presnosti ca. 0.5 km poszici letadla i pri nulove
viditelnosti. “** Tim tedy &tenai tohoto &lanku jasné popiel tvrzeni soudasnych
historikli, ze §lo o naviga¢ni omyl a nepfimo tak zastal ideologicky narativ

komunistickych médii z 20. stoleti.

% Vyroét bombardovani Drazdan. A bombardovani Prahy 14. vinora 1945 — tragicky omyl (?).
VIDEA. Dostupné on-line z: (https://aeronet.news/vyroci-bombardovani-drazdan-a-bombardo-
vani-prahy-14-unora-1945-tragicky-omyl-videa/)
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7. Shrnuti poznatkii na prikladu mikroregionalni sondy

Hrotovice

Tato kapitola prakticky shrnuje poznatky ze vSech ptedchozich do jediné
konkrétni sondy na piikladu mésta Hrotovice, spadajictho pod okres meésta
Tiebice. I sem dopadla jedna ze spojeneckych pum, konkrétné svrzena ze
sovétského letadla. Z tohoto brutalniho zlo¢inu byla obvinéna némecké arméda,
jenz odsud v roce 1945 ustupovala smérem do zapadnich Cech. Pochopitelng,
komunisticky rezim ji, z logickych divodi, ve svych sdélovacich prostiedcich
ani nezminoval, ¢i z ni nafknul armadu némeckou. Paradoxni vSak je, jak tvrdi
vojensky historik Michal Plavec, Ze sovétskd arméada a potazmo historiografie
svoji akci a omyl oteviené ptiznala, na rozdil od historiografie ¢eskoslovenské,
pozdéji Ceské.

Videozaznam, Osudové okamziky: Hrotovice, natoceny roce 2002 je prakticky
vysledkem souhrnu badatelské prace tehdejsi starostky Hrotovic, Suchardové.
Dokument ze zacatku popisuje polarni zat, kterou bylo mozZno spatfit ze dne 25.1.
na 26.1. 1938. Dokument je Cistym memoarem pamétniki, kteti se n vypravi
prostfednictvim masivnich naturalistickych vypovédi. Od ufiznuté hlavy otce
pocinaje, cary nohou zdravotni sestry, visicich na podvazcich, konce. VSichni
vypovidajici se vSak jednohlasné¢ shoduji na faktu, Ze zkazu do Hrotovic
nepfinesla nikoliv némeckd, nybrz sovétskd letadla. Navzdory témto
skutecnostem vSak vlada a tisk zatvrzele odmitali pfipustit, Ze na vin€ je sovétska

armada a tak celych 40 let byly sovétské nalety na poli tisku prezentovany jako
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némecké ¢i nepiatelské.®

Michal Plavec, vojensky historik, ve svém rozhovoru, ktery poskytl ceskému
rozhlasu, a jehoZz podrobnosti je mozno si piecist v 7. kapitole, podava, jako
ditkaz vyvraceni tvrzeni, Ze bombu na Hrotovice shodili Némci, zpravu ¢eského
kriminalistického ustavu, v niz se nachazi svodka 5. letecké sovétské armady o
provedeni akce. Jako vystizny pfiklad uvadi mésto Hrotovice na Moravé v
okrese Ttebic, kdy zahynulo na 1300 ¢eskych a némeckych civilistd, tedy vice,
nez za celé spojenecké nalety na konci valky. Paradoxem vsak je, ze v SSSR o
tom vyhdzela oficidlni literatura, zatimco v Ceskoslovensku se muselo psat .,
letouny bez vysostnych znakid“ a naznaCovalo se, ze to byli Némci, nebo

dokonce Ameri¢ané.

Nékolik vyzkumnych materiali pro tuto mikroregionalni sondu mi poskytl
internetovy portal iDNES.cz, na némz jsem se dopatral celkové 2 ¢lankd, které
se otfesné tragédii vénuji bud’ pfimo, nebo v kontextu vétsiho historického celku
stejné, jako tak Cinila ostatni sdélovaci média, o kterych jsem se zminoval
v ptfedchozich kapitolach. Prvni ¢lanek, zroku 2013, Koncila valka a na
Hrotovice dopadly sovétské pumy. Zahynulo 150 lidi, jehoZ autorem je Petr
Veceta, popisuje Cisté tragickou udalost v souvislosti pfipominkou vyroci této
smutné udalosti, kdy na konci druhé svétove valky uz vitali lidé na hrotovickém
nameésti osvoboditele, kdyz na zemi dopadly sovétské smrtici letecké pumy a
komunisticky rezim se snazil vinu pienést na Némce. Clanek se snazi vyvratit
nepravdivost o svaleni viny na némeckou armadu a to prostfednictvim nejen

uvedeni vypovédi pamétniki, ktefi oznacili bombardovaci letouny za sovétske,

85 0sudové okamziky Hrotovice. In: Youtube.com. Dostupné on -line z:
(https://www.youtube.com/watch?v=x0Z79]J9nlew)
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ale 1 prostfednictvim Setfeni Vojenského historického tistavu Praha a nasledné i
Kriminalistického ustavu pfi tehdejsi Federalni kriminélni policii v Praze. V roce
1992 se pak potvrdila pavodni verze o tfech leteckych bombach shozenych
omylem ze sovétského letadla. To dokladala ocitd svédectvi zijicich
hrotovickych obcanti. Navzdory témto skutecnostem vsak byla tato verze v 70.
letech minulého stoleti byla tato verze nahrazena jinou - o némeckych
délostieleckych granatech vypalenych od Myslibofic. A 1 kdyz vySetfovatelé
v roce 1992 nedokazali presné urcit druh nevybuchlé munice, tak jednozna¢né
popieli moznost vybuchu dé€lostielecké strely raze 150 mm, kterou obhajovala
verze ze 70. let. Vojensky historik se k udélosti vyjadril témito slovy, cituji: ,, Ano,
114 obéti bylo hodné. Slo o politovanihodny omyl, jakych se stalo na tiplném
konci valky v republice vic. Kromé Hrotovic na Vysociné k podobnym nestéstim
doslo taky na nékolika mistech v severnich Cechdch . A Hrotovice, podle autora,
patfili k t€ém nejpostizenéj$im mistim Protektoratu a budouci ceskoslovenské
republiky.®® Druhy ¢lanek, z roku 2010, Lidé slavili konec valky, Sovéti do davu
shodili pumy, jehoz autorkou je Michaela Simova nepopisuje jen hrotovickou,
nybrz 1 daleSickou tragédii z konce druhé svétove valky, kdy dne 8. kvétna 1945
vitali obyvatelé Hrotovic na Ttebi¢sku pfed mistim zdmkem osvoboditelskou
Rudou armédu a ve zlomku sekundy se veskera radost obratila v prach. Pil
hodiny po poledni dopadly na méstecko tfi pumy, které¢ omylem shodily sovétské
letouny. Zabily 150 lidi. jedna z pum spadla pfimo doprostfed davu. Béhem par
sekund zabila 114 mistnich lidi a 36 Rudoarméjct. Spousta muz, zen i déti byla

zmrzacena. Byly to tfiStivé bomby, které neudé€laji krater. Vybuchuji asi metr nad

86VECERA, Petr. Koncila vélka a na Hrotovice dopadly sovétské pumy. Zahynulo 150 lidi. In:
iDNES.cz, 12. 5. 2013. Dostupné on -line z:
(https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/hrotovice-bombardovali-soveti-i-po-skonceni-
valky.A130509 1926315 jihlava-zpravy mv)
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zemi, proto bylo tolik obéti. Téch, kdo masakr prozili na vlastni kiizi, uz moc
neni. Nekteti o tragédii nechtéji viibec hovoftit. Napi. Marie Popelkova popsala
svlj hrizny zazitek t€mito slovy, cituji: ,, Bylo mi ¢trnact let. Nezapomenu na tu
hriizu na nameésti. Vsude bylo hrozné moc krve a mrtvych. Nastalo abnormalni
ticho. I po téch letech se mi to vraci zpét. Ta tragédie zasahla snad vsechny rodiny.
U nds nezemrel nikdo, ale v rodiné mého pozdéjsiho manzela byly
obéti. “ Dodnes ve spolecnosti vznika mnoho dohadt, co se vlastné stalo a kdo
je za tuto tragédii zodpovédny? "Historici prokazali, Zze bomby shodili Soveéti.
Bylo to omylem, protoze na nedaleké kiizovatce padl regulovcik," konstatoval
hrotovicky starosta Antonin Mlynaf. V souvislosti s timto neStéstim mésto
Hrotovice sepsalo specidlni smute¢ni kroniku, jenZ ma ¢erné desky i stranky.
Zdobi ji ponuré kresby a verSe. Co fotka, to strastiplny osud n¢jaké rodiny. Treba
ucitel Jan Zalud. Ten se vratil z vézeni, aby zjistil, Ze jeho Zena, syn a matka pii
tragédii zahynuli. Nebo jediny mistni lékai Josef Orel. Zemfel také. Lubomir
Studeny ptezil Utrapy koncentra¢niho tdbora. Doml do Hrotovic se vratil 5.

kvétna. O tii dny pozdgji zahynul, kdyz vital osvoboditele.®’

Prostfednictvim portalu Denik.cz jsem se dopatral celkové dvou clanki, které
hrotovickou tragédii zminuji bud’ ptimo, ¢i v kontextu vétsiho tematického celku,
jenz se tyka problematiky druhé svétové valky na uzemi Protektoratu Cechy a
Morava. Prvni ¢lanek, zroku 2015, V poslednich dnech valky padaly na
Trebicsko bomby, jehoz autorem je FrantiSek Vondrak, popisuje ndlety na
vSechny obce v Tiebi¢ském okrese, mezi nimi i ten na mésto Hrotovice, kdy

Rudd armada spustila velkou ofenzivu a sovétské bomby si vyzadaly

§7SIMOV A, Michaela. Lidé slavili konec vdlky, Sovéti do davu shodili pumy. In: iDNES.cz, 12.
5.2013. Dostupné on — line z: (https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/hrotovice-
bombardovali-soveti-i-po-skonceni-valky.A130509 1926315 _jihlava-zpravy mv)
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v poslednich dnech, 7. a 8. kvétna desitky lidskych zivotd v obcich a méstech na
Tiebic¢sku. Nejznamé;jsi a nejvetsi tragédii co do poctu obéti se stal vybuch bomb
na hrotovickém namésti 8. kvétna. ,,Zahynulo tam 114 mistnich a
36 rudoarmeéjcii, " fekl Jaroslav Basta z Muzea Vysociny Ttebi¢. Bomby z nalett
vSak dopadly také na fadu dalSich obci na Ttebi¢sku jiz o den dfive. ,,Ten den
zacala fada Utoktli na postaveni némecké armady, Bomby z naleti vSak dopadly
také na tadu dalSich obci na Ttebi¢sku jiz o den dtive. ,,7en den zacala rada
utokii na postaveni nemecké armady, ale nejen na ne. Bombardovaly se i vesnice
a mésta," popsal Basta. To potvrzuje i zapis v rouchovanské kronice: ,, Sedmého
kvétna v osm hodin rano zacalo prudké letecké bombardovani ruskymi letadly
v okolnich obcich: v ResSicich, Dolnich a Hornich Dubrnanech, Dalesicich,
Presovicich." V poslednich dnech valky bylo podle historikli zasazeno ruskymi
nalety ptes Sest desitek obci. Zahynulo pfi nich vice nez tfinact set lidi. Mezi
nejvice postizena mista v celé republice pattily Hrotovice.®® Druhy ¢lanek, Své
mrtvé oplakavalo v poslednich dnech valky, popisuje opét nalety na nékolik obci
v oblasti Moravy v okrese mésta Trebice. Mezi nimi je i ptipad mésta Hrotovice.
Zdaleka ne pro vSechny obce na Ttebi¢sku byl konec druhé svétové valky spojen
s chvilemi Stastnymi. V nékolika z nich §ifici se zpravy o vitézstvi nad faSismem
nahle prolnuly zpravy velmi tragické, které natrvalo poznamenaly Zivot mnoha
zdejSich rodin. V Hrotovicich zemielo 150 lidi. Dodnes je datum 8. kvétna 1945
v Hrotovicich uzce spjato se vzpominkou na velkou tragédii, ktera se tu odehrala
doslova v poslednich minutach druhé svétové valky. Pied zamkem se sbihali
ob¢ané, aby pfivitali vojaky rudé armady. Stastné vyhliZejici chvile se vsak

obratem ruky po 12.30 hodin¢ zmé&nily v masovou tragédii. Na prostor pied

88VONDRAK, Frantidek. V poslednich dnech vdlky padaly na Trebicsko bomby. In: Denik.cz,
8.5.2015. Dostupné on -line z: (https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/hrotovice-
bombardovali-soveti-i-po-skonceni-valky.A130509 1926315 _jihlava-zpravy mv)
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zamkem dopadly omylem shozené letecké bomby z ruského letadla. Na misté
zahynulo 114 obcani Hrotovic a 36 vojakti Rudé armady. Podle dobovych
informaci byly nejmlad$imu padlému teprve 4 roky, nejstar§imu 68 let. Rada
ranénych byla odvéazena do ivancické nemocnice. Dne 11. kvétna se konal v obci
hromadny pohieb. Nekteii jsou pochovani v rodinném hrobé, jini ve spolecném
na hibitové cirkve Ceskoslovenské. Obstem byl 28. fijna 1947 odhalen pomnik

na sténé zamku.%

Tato mikroregionalni sonda, zastoupena meéstem Hrotovice, se stala obéti
sovétského naletu, tudiz naletu tabuizovaného, nebot’ neexistuje jeden jediny
¢lanek v komunistické éte, ktery by nalet na Hrotovice popisoval. Pamétnici
naletl sice védéli, Ze se jednd o sovétska letadla, nicméné v obdobi socialismu
se o nich nemohli vyjadfovat do médii. Clanky o tomto naletu jsou az zaleZitosti
po roce 2000, kdy o nich zacinaji vychazet ¢lanky, v nichz jsou uvadény napft.
Skody naletu, obéti naletu, ale také odhaluji skutecného vinika naletd, kterym
nebyli Némci, nybrz Sovéti. Clanky tak vypovidaji o $kodach, pfi¢inach néleti

a obétech, podobné, jako tomu bylo v celostatnim tisku.

Zavér

Vojenska akce ¢i agrese jakéhokoli druhu na civilnim obyvatelstvu vzdy byla, je

BARTIKOVA, Eva. Své mrtvé oplakdvalo v poslednich dnech valky. In: Denik.cz, 7.5.2010.
Dostupné on -line z: (https://trebicsky.denik.cz/zpravy region/sve-mrtve-oplakavalo-v-
poslednich-20100507.html)
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a bude tragédii pro vSechny zcastnéné. Udalosti tohoto typu vzdy vyvolaji
obrovskou vlnu diskusi, otdzek a cCasto nenavisti. Diky masmédiim a
obrovskému rozvoji sdélovacich a komunikacnich prostiedkti se vsak jakékoliv
diskuse nad konkrétnim tématem, v naSem piipadé nad tématem spojenecké
nalety, mohou zvrhnout v masivni informacni valku. Média, ¢asto oznacovana
jako 7. velmoc, velice Casto podléhaji statnimu dozoru bez ohledu na stoleti a
statni zfizeni, jelikoz disponuji neptedstavitelnou manipulativni silou. Stejny byl
i ptipad spojeneckych naletd, jejichz interpretace napfic celym
predsocialistickym, socialistickym a postsocialistickym obdobim prochazela
zménami v zavislosti na ménicich se politickych pomérech. V
predsocialistickém obdobi se clanky zamétovaly pouze na pozistalé obéti naletii
a statistiku Skod. Socialistické obdobi pak bylo rozdéleno na nékolik etap, v
nichz se zaméfeni ¢lankd pokazdé drobné liSilo. V 50. letech se clanky
zameétovaly na statistiku Skod, viniky naletd a systematické vyvolavani nenavisti
vuci americké armadé€, z niZ nasledné rezim tvofil ideologickou propagandu
nepfritele. 60. letech sice dochazi k uvolnéni Sroubii v oblasti tisku, pro narativ
naletl v literatufe se vSak nic zdsadniho neméni a nalety stile slouzi jako
zédminka a divod neptatelstvi viici spojenym statim ovSem s tim rozdilem, ze
tisk uz také zacind hovofit o ndletech sovétskych, ale které musi, byt je oblast
tisku Castecné zbavena cenzury, vydavat za némecké. V 70. a 80. letech pak
dochazi k §irSi kontextualizaci naletl v ramci ¢s. odbojové ¢innosti. Hrotovice,
moravské méstecko, které se stalo obéti naletl poslouzilo v praci pouze jako
konkrétni ptiklad, ktery ma ctenafi lépe pfibliZit téma této prace. Nalety v
postsocialistickém obdobi pak zaznamenaly zménu, Ze v ni byla ukoncena
jednostranna interpretace o americkych naletech a jak historiografie, tak média
plné€ hovotila o sovétskych naletech a neptikladaji za n€ vinu némecké armadg.

I v tomto obdobi se ¢lanky a historiografie zabyvali statistickym vyc¢tem Skod,
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obétmi naletl, ale jejich interpretaci se zabyvali i historikové, ktefi navic
rozsifili interpretaci o dal$i mozné piiciny naletli na protektorat a kdy se pfic¢iny
a okolnosti ukézaly mnohem slozitéjsi, nez jak je uvad€la komunisticka

historiografie a noviny, podléhajici oficidlni komunistické ideologii.
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