FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Posudek oponenta  bakalaiské prace

Autor: Hefman Stérba
Nazev prace a bibliografické udaje: ,,Pootevienymi dveimi vesel jazz (Ceskoslovenské
cesta kulturniho spolecenského uvoliiovani)

Autor posudku: prof. PhDr. Michal Stehlik, Ph.D.

A) Posouzeni obsahu

Definice cilti prace, stanoveni vyzkumnych otazek dobie
Metodologie prace neprospél
Koncepce a struktura prace dobie
Prace s prameny dobie
Schopnost analyzy, interpretace a kritického mysleni neprospél
Invencnost a ptivodnost dobie

Pokud je potieba, zejména v piipadé hodnoceni ,,neprospél* dopliite hodnoceni psanym
komentarem:

Prace dle mého nazoru metodologicky tape mezi deskripci konkrétni situace v oblasti
postaveni jazzu v Ceskoslovensku, mezi obecnymi informacemi o kulturni politice statu a
biografickym portrétem konkrétni osobnosti (Krautgartner).

Pokud jde o schopnost analyzy, tu v praci celkoveé postradam. Prace se rozpada na nékolik
okruhti pohledi, situace jazzu neni navdzana na konkrétni kulturni politiku, na hudebni scénu
a jeji rozvoj, na analyzu zahrani¢nich vlivi, postradam kritické zhodnoceni strategie aktérti —
nevystacime si napt. popisem aktivit osobnosti typu Hulana a dal$ich, dale se pracuje velmi
selektivné s prameny ve smyslu citaci z dobové kulturni ¢i hudebni publicistiky.

Pokud bych se m¢l vztahnout na samotny nazev, chybi mi definice onéch ,,pootevienych
dveii* v ramci situace v CSR, dale pak hlubsi analyza kofenti a hudebni scény, biograficka
sonda K. Krautgartnera by mohla byt ptinosna, pokud by tstrojné dopliiovala téma. Zejména

v oblasti metodologie, struktury prace a analyzy je prace skutecné na hané obhajeni.
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B) Posouzeni formalnich naleZitosti

Seznam prament a literatury, prace s literaturou velmi dobfte
Poznamkovy aparat velmi dobfte
Formalni struktura prace velmi dobie
Stylisticka a jazykova troven dobie

Ptilohy (pokud jsou) Zvolte polozku.

Pokud je potieba, zejména v ptipadé hodnoceni ,,neprospél“ dopliite hodnoceni psanym
komentaiem:

Kliknéte sem a zadejte text.

C) Celkové zhodnoceni

V tomto ptipadé musim spiSe zopakovat ptipominky pod oddilem A). Slabiny vidim jak ve
struktufe, metodologii, ostatné i prace se selektivnim souborem pramenti, dale v schopnosti
analyzy a celkovém vyznéni prace, kdy nenajdeme propojeni s kulturni realitou, politikou a
hudebni scénou a samotnym fenoménem jazzu. Jednotlivé Casti nejsou propojitelné, aby prace
vyznivala jako propracovany, a pfedev§im analyticky text potvrzujici schopnost autora
zpracovat néjaké téma na odpovidajici trovni.

2) Pripadné navrhovana témata ¢i otazky k obhajobé

Vzhledem k charakteru prace nemam dil¢ich otazek. Musel bych se ptat, pro¢ autor nezatadil
vyvoj jazzu do pochopitelného $irsiho kontextu, pré pracoval takto selektivné s prameny,
jakou roli mé v celé praci biograficka sonda K. Krautgartnera. V rdmci obhajoby by mél autor

presvédcive predstavit vyvoj vztahu k jazzu v dobovych souvislostech.

3) Zavérecné doporuceni
Praci doporuéuji s hrani¢nim pocitem K obhajob¢ a dle mého nazoru se pohybuje na hranici
vysledku dobre a neprospél a celkovy vysledek bych aktualné ponechal na autorové vykonu

béhem obhajoby.
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