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AKktualnost (novost) tématu

Autor zvolil za téma diplomové prace vyse¢ klasického institutu pozivani (sluzebnost
pozivani, ususfructus). Pozivani zaklada opravnénému pozivat cizi véc bez omezeni
S povinnosti Setfit jeji podstatu (salva rerum substantia). Zakladni znaky pozivani byly
polozeny v pravu fimském a v prib¢hu velkych kodifikaci jen mirné¢ modifikovany vcetné
upravy nepravého pozivani. Platnd pravni uprava inspirujici se rakouskym obcanskym
zékonikem zachovava fimskopravni podstatu institutu a stanovi rozsah prav a povinnosti
(holého) vlastnika a pozivatele (srov. § 510 ABGB a § 1295 o.z. upravujici uzivaci nebo
pozivaci pravo k jistin€). Pozivaci pravo zakladd pravo uzivat cizi véc a brat z ni plody a
uzitky. Vzhledem k zakonodarcem zvolené Siroké koncepci vymezeni véci v obéanském
zékoniku (§489 0.z.) zaklada pravo pozivaci Siroké moznosti svého vyuziti, jeho pfredmétem
mohou tak byt netoliko véci hmotné, nybrz i véci nehmotné, hromadné, zavod, cenné papiry,
prava z duSevniho vlastnictvi, aj, Nabizi se proto otdzka, zda prava a povinnosti pozivatele
a vlastnika rdmcov¢ upravena v obCanském zdkoniku postaci s ohledem na rizny predmét
pozivaciho prava.

Z tohoto pohledu je volba tématu diplomové prace aktualni a prospésna.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Ke zpracovani tématu nutno pfistoupit historicky pfi dobré znalosti pravni teorie i praxe.

Potvrzuje se, Zze pozivaci pravo nelze omezovat jen na pozemky, jeho vyuziti muze byt daleko
SirSi. Tuto skutecnost autor presvédcivé doklada vykladem pozivaciho prava k vkladu do tiché
spolecnosti (s.50n.). Autor se peclivé seznamil s odbornou literaturou, a to nejen ¢eskoslovenskou
¢i Ceskou, nybrz i v dostate¢né hloubce s vybranymi upravami zahraniénimi (Spanélskou,
némeckou), jakoz 1 se star§i pravni praxi z obdobi pied valkou. Spravné vystihl podstatu a ucel
zkoumaného institutu. Pfi svém vyzkumu pouzil standardni védecké metody.

3.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalni stavba prace je dobie podana, ¢tenaf oceni i jasnou systematiku prace.

4.

Vyjadreni k praci

Opravnéni uzivat cizi véc pifi zachovan vlastnického prava jinému lze povaZovat za
standardni instrumentarium obcanskych kodext. I socialisticky obcansky zakonik z roku
1964 obsahoval institut osobniho uzivani pozemku, ktery umoZnoval na pozemku
v socialistickém vlastnictvi zfidit rodinny dim, chatu, gardz ¢i zahradku. I kdyz toto
opravnéni mélo povahu uzivaciho prava, jeho potiebnost Se v praxi plné projevila Tim spise
Ize zohlednit prakti¢nost pozivaciho prava v dnesni dob¢. Pozivaci pravo ma urcité vazby i
na podobné pravni instituty, i ty totiz pracuji s terminy ,,uzivat a pozivat“. Srov. napf.
pachtovni smlouvu (§ 2332) ¢i ustanoveni o bezdivodném obohaceni-§ 2994). V té
souvislosti autor kromé jiného spravné uvadi i svéfenské nastupnictvi, svéfensky fond, aj.
Pti zkoumani rozsahu prav a povinnosti stran, vyuzil by autor (napi. podplrné) i ustanoveni



o spravé ciziho majetku ? Ceska pravni uprava mléi o dobg, na kterou miize byt pozivaci
pravo sjednano, stejné tak jako uplatnosti ¢i neuplatnosti tohoto prava.

Shrnuji, ze autor piedlozil kvalitni praci s velmi dobrou znalosti podstaty zkoumaného
institutu a s presahy i do jinych oblasti. Ukazuje se, Ze pozivaci pravo je objemnym
institutem, ktery zasluhuje dalsi badatelské pociny.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile prace vytycené v uvodu prace byly splnény.
Samostatnost pii zpracovani | Bez pfipominek

tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Velmi dobré

Prace se zdroji  (vyuziti | Seznam pouzitych zdroju je dostate¢ny, zahrani¢ni
cizojazyénych zdrojii) vcetné | literatura je uvedena lege artis .

citaci
Hloubka provedené¢ analyzy | Velmi dobra.
(ve vztahu Kk tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Pichlednosti prace nepfispiva chybgjici strankovani
tabulky) vétSiny prace

Jazykova a stylistickd troveit | Bez negativnich pfipominek

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Nase pravni tprava obsahu prava poZivani je v zasad¢ co do hlavnich poméra srovnatelna
S jinymi Upravami. Pfesto 1ze konstatovat, ze nc¢které zahranicni kodexy obsahuji 1 urcita
specifika dand jasnym Uc¢elem ziizeni poZivaciho prava. Napiiklad quebeckd pravni uprava
stanovi podrobnéji zptisob vyuziti vyplacené pojistné ndhrady. Nase uprava ((ustanoveni §
12880.z. jen predpoklada sjednani obvyklého pojisténi proti Skodam, jaky by vSak mél pro
postaveni stran vyznam zdsah vyS§i moci nekryty pojiSténim). Jako jisté specifikum
quebecké tpravy lze zminit i pozivani, jehoz pfredmétem je stado, zakon upravuje prava i
povinnosti pozivatele pti ¢astecné i uplné ztraté stada (§ 1161 CCQ). BGB Vv ramci upravy
prava pozivani rozliSuje (s ohledem na jinou koncepci vymezeni véci) uzivaci pravo k véci
(§1030 BGB), k pravim (§1068BGB) a k majetku (§1085 BGB). Takto diferenciovana
uprava umozinuje i obsah prav vlastnika i pozivatele vhodné&ji ptizpiisobit Gcelu pozivani.

Praci doporucuji k obhajobé. K rozprave navrhuji tyto otdzky: Souhlasil by autor se ziizenim
ptedkupniho prava ve prospéch pozivatele, pokud by se vlastnik rozhodl véc zcizit ? Nemélo
by byt pravo pozivani zapisovano do katastru nemovitosti, je-li jeho pfedmétem nemovita
véc ? Pripustil by autor proml¢eni pozivaciho prava ?

Doporuceni/nedoporuceni prace Préci doporucuji k obhajobé
k obhajobé

NavrZeny klasifikacni stupen 1
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