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Autora knapsani prace vedla jeho zkuSenost pracovnika vrodinné terapii, OSPODu, kde se
specializuje na kolizni opatrovnictvi. Ocenéni si zaslouZi uz jen snaha skloubit teorii s pracovni praxi.

Téma prace je aktudlni i relevantni ke studovanému oboru. Skoda, Ze diplomant nedéva vice zaznit
pohledim, kterymi jej snad specificky vybavila nase fakulta. Odkazy na kfestanskou tradici by
pfipadné bylo dobré vystavit i néjaké kritické reflexi. (napt. s. 11-12)

V kapitole o rodiné neni Uplné zfetelné, jakad kriteria se diplomant rozhodl uzivat pro popis —
teologicka, sociologicka, pravni, statistickd. Navzdjem se trochu nesystematicky misi. Z pozndmek
neni vidy zfetelné, zda se autor inspiroval myslenkou, prevzal ji, doklada vlastni Uvahu cizi autoritou.
Mohl také k literature pfistoupit vice reflexivné, kriticky. Vyvojova teorie E. H. Eriksona a J. Piageta
dnes patfi mezi pomérné zastaralé, byt jejich ¢astecna platnost je nezpochybnitelnd, ale zvlasté
v préci tohoto typu, kterd se pokousi napomoci soucasné praxi, by bylo tfeba se podivat po novéjsich
vyzkumech. Napf. v oddilu 1.2.3 Dité a jeho reakce na rozpad rodiny neni vibec zfetelné, jak je
pfistupovdno k primarnimu zdroji.

V druhé kapitole o roli statu bych si dokazal vedle citaci pfislusnych paragraf(i predstavit
zminky o proméné pfistupu v soucasné dobé, néco z pravni teorie, teorie vykladu apod.

Kapitola o rodinné terapii je do jisté miry jadrem teoretické ¢asti. Skoda, Ze diplomant se
drZel pouze informaci z nékolika titul(. Také mohl dat zaznit pohledlm jednotlivych terapeutickych
smérll na praci srodinou, resp. jejimi cleny. Pracuje se sterminem terapeut, ale ten je bliZe
nevymezeny. Odbocky k roli kfestand jsou pomérné nevyvazené — autor spoléhd pouze na zdroje
z evangelikdlniho prostfedi. Napf. citat na s. 44 by si zaslouZil vice nez kritickou reflexi.

Seznam literatury je dosti chudy. Zahranicni literatura absentuje. Postradam napt. prace P.
Ri¢ana.

Ve treti kapitole by bylo byvalo moZné se zamyslet pravé nad roli duchovnich privodct v péci
o rodiny v krizi, rozvodovém fizeni apod.

Vyzkum je zpracovan, zda se, kvalitné, prehledné a dobife okomentovan. Je reprezentativni a
Ize z néj vyvozovat pomérné inspirativni zavéry. Zaroven pojem ,rodinnd terapie” povazuji za pfilis
obecny, pod kterym si |ze predstavit leccos. Jakou predstavu maji jednotlivi aktéfi vyzkumu?

Prace obsahuje misty grafické nepéknosti — napf. neceské uzivani uvozovek.

Autor, jak naznacuji vysSe, je s tématem sezndmen velmi obsirné, mohl se ovSem vénovat o néco
intenzivnéji jeho odborné reflexi. Mohli jsme se tak dozvédét vice o novych trendech ¢i pomérit stav
feSeni problematiky u nds a v blizkém zahranici.

V rdmci obhajoby bych byl rdd, kdyby ndm pan Cepek predestrel svou vlastni predstavu o funkci
rodinné terapie v rozvodovém fizeni. Jak by tato terapie vypadala? Jakou formou by probihala?
Z jakych premis by tato terapie vychazela? Jak dlouho by méla trvat? Co by mélo byt jejim cilem?
Jakou roli by v ni mél hrat terapeut? Co by do ni mohl vnést kfestansky formovany terapeut? Bylo by
vibec mozné , ptiznat” kiestanskou formaci a jakym zplsobem?

Prace je silnd ve znalosti prosttedi, ve vyzkumu, vyrazné slabsi v teorii. Diplomovou praci Martina
Cepka doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni pismenem C.
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