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1. Aktualnost tématu

Diplomantka zvolila aktualni, velmi praktické a zajimavé téma a poukazuje na jeho
problematické aspekty.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zpracovani tématu vyzadovalo celkovou dobrou orientaci v obsahu prisluSnych norem
z oblasti pracovniho prava. Ke zpracovani byly vyuZity béZné metody pro tento druh
praci, tj. vdaném pripadé vhodné zvolena metoda deskrip¢ni a analyticka.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Elaborat je clenén do sedmi kapitol vCetné tvodu a zavéru, které jsou obsahové
i rozsahoveé vyvazené.

V tvodnich vykladech se autorka provadi strucny rozbor relevantni evropské a Ceské
pravni Upravy v oblasti rovného odménovani. Za tézisté prace lze oznacit kapitoly treti
az patou, v nichz se autorka nejprve zabyva narodni a evropskou judikaturou v oblasti
nerovného odménovani a vyhodnocuje, v jakych ohledech tato judikatura dotvari pravni
upravu. Ddle rozebira praktické dopady nespravedlivého odméiniovani a moZnosti, jak
mu lze predchazet, popf. jak se mu lze branit. Zminuje rovnéz souvislost s pravem na
ochranu soukromi a osobnich udaji. Pata kapitola je vénovana moZnostem feSeni

nerovného odménovani, a to jak de lege lata, tak de lege ferenda.

Téma je uchopeno pragmaticky, vécné, ztextu je patrna snaha o vycerpani zvolené
tematiky a podani komplexni informace, nechybi ptriméirené mnozstvi odkazii na
relevantni judikaturu. Autorka zminuje rovnéZz aktuality z posledni doby, jako napf.
pripravu tzv. smérnice o posileni transparentnosti. Ocenit je tfeba snahu autorky
formulovat vlastni nazory. V zavére¢né Kkapitole provadi rekapitulaci nabytych
poznatkd, coz zavrSuje mirné kritickym zhodnocenim platné pravni dpravy.

4. Vyjadreni k praci

Diplomantka prokazala schopnost dobre se zorientovat ve zvolené problematice,
absorbovat potiebné penzum relevantnich odbornych znalosti a sjejich vyuZitim
samostatné vymezit a tviircim zptisobem fesit konkrétni teoreticky a prakticky problém
v oboru. Vysledkem je srozumitelny a presvédcivy material na solidni odborné trovni.




5. Kritéria hodnoceni prace

a.

splnéni cile prace - cil prace, jimz bylo ,vyloZit a zhodnotit prdvni tpravu
odmériovdni a rozebrat nejasnosti, které pri vykladu zdkonnych ustanoveni mohou
vyvstat, ddle uvést, jak je moZné tato ustanoveni vyklddat a rovnéZ rozebrat s
tématem souvisejici judikaturu a vyvodit z ni obecné zdvéry“, se diplomantce
podarilo uspokojivé naplnit;

samostatnost pri zpracovani tématu vcetné zhodnoceni prace zhlediska
plagiatorstvi - k praci byl vyhotoven protokol o podobnosti zavérecné prace
s jinymi dokumenty o 696 stranadch. Prace vykazuje podobnost s 50 dokumenty,
a to v maximalni mife 4 %. Oponentovi neni zndma Zadna podobna prace;

logicka stavba prace - elaborat ma prehlednou, vnitiné vyvazenou strukturu
s logickou provazanosti jednotlivych kapitol a obsahuje vSechny predepsané
soucasti;

prace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych zdroji) vcetné citaci - autorka
vychazela z adekvatniho okruhu ceské odborné literatury a v pfiméieném rozsahu
i z internetovych zdroji, zahranic¢ni zdroje nevyuziva;

hloubka provedené analyzy (ve vztahu ktématu) - hloubka provedené
analyzy je primérena zvolenému tématu i poZzadavkim kladenym na tento druh
praci, predmétna problematika je prezentovana srozumitelné, autorka
v dostatecné mire pouziva odbornou terminologii; poznamkovy aparat i mnoZstvi
pouzité judikatury je adekvatni rozsahu prace;

uprava prace (text, grafy, tabulky) - z hlediska formalni Upravy ma prace velmi
dobrou aroven;

jazykova a stylisticka aroven - po stylistické i terminologické strance lze praci
hodnotit jako zdarilou, téma je podano zajimavé a poutavé; vytknout je tfeba
relativné Casty vyskyt pravopisnych chyb.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

K praci nevznasim Zadné vyhrady ci pripominky.

Diplomantka by pii obhajobé mohla podrobnéji rozvinout sviij nazor prezentovany na
str. 41: ,MoZnym vychodiskem v tomto sméru je tedy zaprvé zakotveni moZnosti
bezplatného prdvniho zastoupeni v pripadé pracovnéprdvniho sporu zahdjeného
zaméstnancem jako Zalobcem a zadruhé mozZnost odpusténi soudniho poplatku“. Zejména
by mohla uvést, zda by v takovém opatieni spatiovala urcita rizika ¢i nikoliv.

a.

b.

doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé - praci Ize doporucit k obhajobé,
nebot spliuje predpoklady kladené na prislusSny druh kvalifikacni prace
Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy;

navrzeny klasifikacni stupen - vyborné az velmi dobte (dle vysledku obhajoby).

V Praze dne 16. ¢ervna 2023

JUDr. Roman Lang, Ph.D.
oponent



