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Dodrzeni stanoveného rozsahuprace (neymén¢ 40 normostran bez

anotaci a priloh)

1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, graty, tabulky | 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju | 3
1.6 —'prava citaci a citaCni rejstiik (oznaceni v textu, jednotna citacni 5
norma)
1.7 | Odborna uroven textu
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/. relevantnost
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Vybér a vymezeni tématu, originalita

Stanoveni a formulace cila reserse

Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice

Obsahova uroven kapitol (vyvazenost)

Kvalita vlastni reSerSe — poCet doméacich a cizojazyénych zdroju.
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi

Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledku
reSerSe. Navaznost na experimentalni




3.1 | Adekvatni vybér probanda(ii) vzhledem k reSersni ¢asti -T -1
3.2 | Metodika — zplisobvySetieni probanda(i), adekvatnost a kvalita -

terapeutick€ intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych

parametru. Statistické zpracovani analyza dat, pokud je soudasti BP

hodnoceni souboru probandi. | -
3.3 Intepretace V}’fsledkﬁ kazuistiky éi experimentu ve svétle predchozi 5
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4.1 Schopnost analyzy a 1nterpretace vysledku reserse ve vztahu k S
experimentalni ¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou prax1
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5.1 Konstatuje prijeti  ¢i 0dm1tnut1 1nlclalne stanovenych otazek 4
verifikace hypotéz, vlastni piinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledki prace s inicialné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuéeni pro praxi a
dalSi vyzkumna §eti‘eni
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Slovni komentar k BP

V predlozen€ experimentélni praci autorka ovéfuje pfresnost méfeni tepové frekvence pomoci
naramkoveho sporttesteru na souboru probandi. V piipravé a prubéhu meéfeni pracovala
autorka zcela samostatné. Forma a kvalita prezentovanych vysledkii jsou z mého pohledu
pfimefené pro bakalafskou praci. Ve formulovani zavéru bych vytkl pfili§ malo zdtraznény
fakt, Ze vice jak pétina proband byla z hodnoceni vynata.

Teoreticky uvod k praci predstavuje obé pouzité metody a piehled zaklada elektrofyziologie
myokardu. Obsahem neni teoretické ¢asti mnoho k vytknuti. Skoda, Ze kapitola vénovana heart
rate variability je Cerpana z jediného zdroje, byt” se nejedna o stézejni téma. Jazykové je prace
na dobré urovni s minimem chyb nebo pieklep.

Referen¢ni seznam tvoii 39 citaci, z nichz pouze menSinu tvoii odborné ¢lanky, coz vzhledem
k experimentalnimu charakteru prace nepovazuji za zasadni problém.

Pres drobné nedostatky formalni — napt. nezarovnani obrazku na stied stranky, a obsahové —
neuvedeni celych / Ciselnych vysledki studii na podobné téma v teoretické casti, splfiuje
z mého pohledu prace kriteria stanovana pro BP a doporucuji ji k obhajobg.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:




Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji {vedte cottist stadent Nedoporucuji

Navrhovana znamka: 1
(napiste vyslednou znamku dle viastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce

nize)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87— 74 2
73— 60 3
59 a méng¢ nevyhoveél /
[
V Praze 8.5.2023 Jan Pokorny, MUDM
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