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Bodové
ot L hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani préace .
pro kazdou
kategorii
11 DodrZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
"~ | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logické stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova Uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Uprava citaci a citani rejstiik (oznageni v textu, jednotna cita¢ni 5
norma)
1.6 | Odborna Uroven textu, obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 5
2 Cést teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova Uroven kapitol (vyvaZzenost) 3
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazy¢nych zdroju, 4
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, préce
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerdni prace, prakticka aplikace vysledkt 4
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 5
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetiovacich 5
¢i jinych objektiviza¢nich metod ¢i zpisobu sledovani zvolenych
promeénnych )
3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢i jiné intervence
3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5
3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 4
4 -

Diskuze
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Schopnost analyzy a interpretace vysledki vlastniho experimentu ve 4
svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveéru pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje prijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych hypotéz, vlastni 4
piinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledki vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dalSi vyzkumna Setieni

6 | PFinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych boda (max 100) 93

Préce je originalnim dilem studenta
8 |V pripadé podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte oduvodnéni do ANO
posudku a préci nedoporucte k obhajob¢!

Slovni komentéar k DP

Prace po formalni strance splfiuje vSechny poZadavky. Teoreticka Cast je v nékterych
podkapitolach zbyte€né obsahla a podrobnéji se vénuje i tématim, kterd s cilem prace
souvisi jen okrajové (napf. popis miSniho Soku). Obsahuje také nékolik terminologickych
nepresnosti, které mohou neznalého ¢tenéfe trochu zmast.

Autorka si nicméné vybrala velmi dulezité téma, které je v ramci péce o spindlni pacienty
spiSe opomijeno. V zahrani¢ni literatufe dosud nejsou dostate¢né podloZzené data popisujici
dechové parametry u jedinct s tetraplegii, chybi také jednoznacna doporuceni k respiraéni
fyzioterapii. Duvodem je, Ze Ceské i zahrani¢ni studie zaméfujici se na skupinu jedincd po
poranéni michy se Casto potykaji s velkou heterogenitou zkoumané skupiny, v dasledku
které byva skupina probandi mal& na stanoveni jednoznaénych zavért. Polet probandd v
této diplomové praci se tak sice muze jevit jako maly, nicméné ve srovnani se soucasnymi
zahrani¢nimi pracemi je srovnatelny. Pokud zdstanu u tohoto porovnani, pak musim
vyzdvihnout také fakt, Ze 6 tydenni intervenci dokongili vSichni tetraplegicti probandi, coz ve
studiich u této skupiny zdaleka neni bézné. Autorka zjevné dokazala své probandy velmi
dobfe motivovat a ziskat pro spolupraci. V neposledni fadé ocefiuji na experimentalni ¢asti
pravé pristup k terapii, diky kterému se autorce podafilo nastavit terapii tak, Ze za€astnénym
pfinasi benefity a nadale v ni pokracuiji.

Vysledky experimentu pfinesly potvrzeni dvou hypotéz - signifikantni zlepSeni dvou
parametrd se vztahem k efektivnimu kasli. Proto je z mého pohledu Skoda, Ze autorka na
zakladé svych zjisténi nevytvofila na zavér prace néjaky konkrétni navrh terapie, tfeba jen ve
formé doporuc€eni pro praci s dechovymi trenaZery u jedincd po poranéni michy. Nicméné
toto nebylo cilem hodnocené diplomové prace a nevidim to tedy jako chybu.

Prace je zajimavym pfispévkem do dalSiho rozvijeni péce o spinalni pacienty.
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Otézky na které student odpovi béhem obhajoby:

Jaké by bylo na zékladé vysledki Vasi prace konkrétni doporuceni pro terapii tetraplegika s
vyuZzitim dechovych trenaZera?

Diplomovou préci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Navrhovana zndmka: 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87-74 2
73-60 3

59 a méné nevyhovél
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