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Bodové
1 Formalni zpracovani prace NOENTE 05
pro kazdou
kategorii
11 DodrzZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné¢ 60 normostran bez 3
"~ | anotaci a priloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka strdnka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova Uroven textu 3
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Uprava citaci a citani rejstiik (oznageni v textu, jednotna cita¢ni 5
norma)
1.6 | Odborna Uroven textu, obsahovéa souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahové droven kapitol (vyvaZenost) 4
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazy¢nych zdroju, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, préce
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerdni prace, prakticka aplikace vysledkn 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 4
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetiovacich 4
¢i jinych objektiviza¢nich metod ¢i zptsobu sledovani zvolenych
promeénnych )
3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢i jiné intervence
3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5
3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5
4 Diskuze i
4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledku vlastniho experimentu ve 5



http://www.tracker-software.com/buy-now
http://www.tracker-software.com/buy-now

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveéru pro klinickou praxi

2 Zavér )
5.1 | Konstatuje prijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych hypotéz, vlastni 5
piinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledki vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumna Setieni
6 | PFinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 4
7 | Celkovy pocet ziskanych boda (max 100) 91

Préce je originalnim dilem studenta
8 |V pripadé podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte oduvodnéni do
posudku a préci nedoporucte k obhajob¢!

ANO

Slovni komentér k DP

Diplomové préce se zabyvéa zajimavym tématem vlivu pohybové aktivity na kognitivni
funkce. Teoreticka cast je obsahove velmi povedend, velmi kladne hodnotim neuroanatomickou
cast, ktera je velmi ¢tivd. Druhd cast venujici se kognici predstavuje reSersi, jakym zpiisobem
ma pohybova aktivita vliv na kognici, ve velmi malé miie jsou zminené take dalsi vlivy (nikotin,
spanek, kofein). Student prokézal, Zze umi pracovat s literarnimi zdroji. V celé praci je celkem
137 zdrojui z toho velka veétSina anglickych.

Préace obsahuje drobné formalni nedostatky: obcasné chyby v pravopisu, nepresny a
nejednotny preklad latinskych nazvii  (p~.  peri-fornicalni), atypické pojmy vzniklé
pravdepodobné prekladem z anglictiny (p7. akutni a chronické cviceni). V casti textu neni
odsazeni do bloku (abstrakt, str. 24), zkratky jsou v textu opakované vysvétleny a jejich pouZziti
neni jednotné (obcas pouZiti zkratky, obcas celého nazvu), na konci prace chybi seznam priloh.

Prakticka cast obsahuje 2 experimenty. V metodice chybi popisky obrazka, resp. grafii
4,5. Vzhledem k tomu, Ze v této césti jeSté nejsou zminené metody vySetreni, mely by tyto grafy
patrit spiSe do vysledkz. V popisu postupu méreni neni uvedeno, zda vSichni Zaci gymnazia
absolvovali hodinu telesné vychovy, presto, Ze ve vysledcich je porovnéni dvou skupin (cvicici a
necvicici). Vysledky jsou napsany prehledné a srozumitelné, pouze histogram zminény v diskuzi
mohl byt vice vysvétlen a v textu zarazen do vysledkii. Velice kladne hodnotim diskuzi, kterd mé
8 stran a ve které jsou zmineny korelace s jinymi studiemi a také limity vyzkumu.

| pres drobné formalni nedostatky je prace dobse strukturovana, ctivé napsana a
spliiuje poZadavky pro diplomovou préci.

Otézky na které student odpovi béhem obhajoby:

1) Pro¢ byla volena jako pohybova aktivita u studenti VS chiize rychlosti 5 km/h?
2) Vysvétlete prosim pojmy akutni a chronickeé cviéeni.

3) Pro¢ jste v teoretické ¢asti vybral z vlivii na kognici (kromé pohybové aktivity)
kofein, nikotin a spanek?

4) Jaky byl postup vySetfeni u zaka gymnazia, vSichni byli zméreni p¥ed a po TV?
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Doporuéuji

Navrhovana zndmka: 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87-74 2
73 -60 3

59 a méné nevyhovél

hange
S 27,3
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