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Bodové
1 Formalni zpracovani prace NOENTED 05
pro kazdou
kategorii
11 DodrzZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné¢ 60 normostran bez 5
"~ | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka strdnka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova Uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Uprava citaci a citani rejstiik (oznageni v textu, jednotna cita¢ni 5
norma)
1.6 | Odborna Uroven textu, obsahovéa souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova Uroven kapitol (vyvaZzenost) 5
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazy¢nych zdroju, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, préce
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerdni prace, prakticka aplikace vysledkt 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 3
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 3
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Metodika — metody hodnoceni (adekvéatnost a kvalita vySetiovacich 5
¢i jinych objektivizaénich metod ¢i zptsobu sledovani zvolenych
promeénnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 4

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5

4 Diskuze i

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledku vlastniho experimentu ve 5

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveéru pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje prijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych hypotéz, vlastni 5
piinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledki vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumna Setieni

6 | PFinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych boda (max 100) 94

Préce je originalnim dilem studenta
8 |V pripadé podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte oduvodnéni do
posudku a préci nedoporucte k obhajob¢!

ANO

Slovni komentér k DP

Studentka Simona Tich& predklada diplomovou préci, ktera mé za cil porovnat dva
typy stimulachich proud:z u pacientii s RoztrouSenou sklerdzu (RS) a to pres parametry zmeny
spasticity m. triceps surae a taky pres zmenu rychlosti chaze.

Z teoretické césti prace bych chtéla vyzdvihnout dva pododdily. V pododdilu 1.4
studentka nabizi autory diskutované patofyziologické aspekty vzniku spasticity, text je vhodné
doplnén nazornymi a dobse popsanymi obréazky. Pododdil 1.6 se vénuje ruznym typum
elektrickych proudi, zase spomerné hodne diskutovanym antispastickym Gcinkem. Oba
pododdily jsou vedené velice informativne a do hloubky, jako i spravné kriticky.

Malym limitem teoretické césti prace jsou hypotézy, jejich formulace by mohla byt
jednodussi, a tak i pr/esnéji cilena.

V praktické casti studentka podavéa prehledné informace o vysledcich svych méreni na
6 pacientech. V&Zim si toho, Ze pres vyrazné nizky pocet proband:i se studentka snazila dodrZet
parametry vyzkumu - komparability, tedy dosdhnout vyvaZzenosti obou skupin v poctu a
obdobném klinickém obrazu, jako i randomizace a castecného zaslepeni v studii. Méreni
pacientiz provadela sama.

Vysledky jsou prezentovani v prehlednych tabulkach, popsany v textu. Zde oceriuji
zejména 10-ti strankovou diskuzi, ve které p/ehledné, ze Siroka a kriticky porovnava vysledky
své drobné studie s obdobnymi studiemi, co se tyce elektrostimulaci, nebo studiemi zamerenymi
na spasticitu u rzznych neurologickych diagnoz.

V praci autorka cituje pres 130 aktudlnich, povétSine zahranicnich publikaci,
poukazuje to na snahu studentky problematiku pochopit a umét se podivat na téma z riznych
Ghlii pohledu.
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Drobné limity v Upraveé textu (nezarovnany text do bloku na dvou strankéach diskuze),
nekdy méné vhodné vloZeny obrazek ¢i obSirne formulované hypotézy jsou pouze kosmetickymi
chybami v jinak velice precizné a kriticky zpracovanych castech teorie a v diskuzi, jako i

poctive provedeném mereni ve vyzkumné ¢asti prace.

Limity praktické casti si studentka uvedomuje, zapracovava je s nadhledem do

celkového hodnoceni svych vysledkii.

Prace proto spliuje vSechny podminky kladené na tento typ absolventské préce,

doporucuji ji k obhajobe.

Otézky, na které student odpovi béhem obhajoby:

1) Pro¢ byla zvolend varianta 10 MWT dle Moora at al. (2018), ktery v realu méri pouze
6 m? Je to pro hodnoceni neurologickych pacienti vhodné?

2) Slo by korelovat stimulaci sprazenymi impulzy s funkéni stimulaci pouZivanou ve

Walkaidu? Pokud ano ¢i ne, tak pro¢?

Diplomovou préci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

5 Sl s hrad

(uved’te co musi student
zmenit ¢i doplnit)

Navrhovana zndmka:

1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87-74 2
73-60 3

59 a méné nevyhovél
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