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Kolega ptedlozil bakalaiskou praci ¢itajici 71 stran na téma UcCeni stfedu v Aristotelové i
Maimonidové filozofii. Prace ma dobfe rozvrZenou strukturu. Kolega se nejdiive zabyvéa obéma
mysliteli zvlast. Pfinasi zakladni poznatky o jejich zivoté a dilech (kap. 1-2). Pak se specificky
vénuje samotné koncepci stiedu v Aristotelové Nikomachové etice a v Maimonidovych Osmi
kapitolach o dusi a Hilchot de ‘ot z Misne tora. Pozornost vénuje i dvéma kapitolam z tieti
knihy Pritvodce tapajicich (kap. 3). Ve ¢tvrté kapitole se kolega Vytias vénuje komparaci uziti
této koncepce u Aristotela a Maimonida. Nésleduje zavér a bibliografie ¢itajici 15 titull (zde
doslo k mensimu neporozuméni, co je primarni a co sekundérni literatura). Poznamkovy aparat

je veden fadné. Po formalni strance tedy prace odpovidéd normé.

Chtél bych kolegu Vytrase nejdiive pochvalit. Z textu bakalaiské prace je znat, ze si vétSinu
vySe uvedenych praci peclivé procetl a prostudoval. To plati nejvice 0 Aristotelove
Nikomachové etice a Maimonidovych Osmi kapitoldch o dusi. Je také ztejmé, ze v zakladnich
rysech porozumél spoleénym momentim i ruznicim v pojeti koncepce stfedu u Aristotela i

Maimonida. Je tedy mozné fict, Ze jeho studium splnilo sviij Gcel na zakladni roviné.

Na druhé strané, predloZzena bakalaiska prace prozrazuje, ze kolega Vytras teprve nejisté
vykroc¢il na cestu akademického psani. Je ziejmé, Ze ve své préaci preferoval uvadéni
rozsahlejSich citaci, nez aby je pretlumocil vlastnimi slovy. Prace ma takto spiSe charakter
kompilatu, coz u bakalatskych praci nemusi byt vzdy nutné Spatn€. Vzhledem ke zvolenému
tématu, byl kolega Vytias také v jazykové nevyhodé. Nemohl konzultovat primarni texty
Vv originalnim jazyce (u Maimonidovych dél v hebrejskych piekladech, vyjma oddilu Hilchot
de ‘ot, ktery jako soucast Misne tora byl napsan hebrejsky). Byl tedy odkazan na ¢eské nebo
anglické preklady (jeho pieklady z dél v anglic¢tiné do Cestiny jsou nékdy nepiesné, napf.
z Pinesova The Guide of the Perplexed, s. 17). Kolega Vytias rovnéz daval prednost Ceské
sekundarni literatufe, coz je znat na stejnych titulech, které se opakuji v poznamkovém aparatu.
V kapitole o Maimonidé Zivoté mohl vice vyuzit Kraemerovu rozsahlou biografii (ta je také
cesky). Totéz plati o dalSich kapitolach, ke kterym jsem mu navrhl vicero titull k pfecteni a
¢astecnému zpracovani. Co se ty¢e prament, kolega Vytias se dopustil tiikrat pifehmatu citace
z Wikipedie, k ¢emuz by v bakalatrskych ¢i jinych pracich nemélo dochazet. Nastésti se jedna

o odkazy menSiho vyznamu, vyjma poznamky 65 na str. 22, kterd se tykd definice pojmu



»zlatého stiedu®. Kolega se mé mohl zeptat a doporu¢il bych mu vhodnou literaturu

k prostudovani parcialnich otazek, kterych se tyto poznamky tykaji.

Navzdory témto omezenim, se kterymi se kolega Vytfas potykal, a chybam, kterych se dopustil,
dovoluji si zhodnotit jeho praci spiSe kladné. Vychazim soucasné i z jeho piistupu v prub¢hu
psani bakalaiské prace, ktery byl disciplinovany. Véfim, Ze pokud kolega bude pokracovat ve
studiu, jeho magisterska prace bude mnohem zdatilejsi.
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Bakalatskou praci hodnotim znamkou ,,velmi dob¥e* (2) a doporucuji k obhajobé.

V Praze, 31. srpna 2020

Mgr. David Biernot, Th.D.



