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Nazev prace:

Vliv véku rodi¢u na vychovu ditéte

Prace je pfevazné literarni reSeri. [X] Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

V Uvodu prace uvedeno:

,Cilem této bakalaiské prace je zkoumat vliv véku rodic¢t na vychovu ditéte a
analyzovat, jaky vliv mohou mit rizné aspekty véku rodi€u (?) na vychovu.(“v textu
neni ujasnéno, co znamena - rizné aspekty véku)

Cil prace dale studentka rozepisuje v praktické ¢asti, kde stanovuje dalsi cile, priorita
pUvodniho cile se tak ztraci.

Struktura (Clenéni) prace:

V praci vyrazné prevazuje teoreticka ¢ast. Nejrozsahlejsi je uvodni kapitola, kde
autorka objasnuje zakladni funkce rodiny, z mého pohledu bylo nadbyte¢né uvadét
etapy ve vyvoji lidské rodiny, aniz by informace byly vztazeny k tématu. DalSi dvé
dalezité kapitoly jsou Rodi¢ovstvi a Vychova, které koresponduji s feSenou
problematikou. Nejasné je zarazeni kapitoly Dysfunkéni rodina, ktera je
vénovana rozvodu a nesouvisi s tématem.

Prakticka ¢ast obsahuje vyzkumné Setfeni, jako metodu zvolila autorka v prvni
€asti rozhovor se Sesti rodinami v jejich pFirozeném prostredi. Ze zapisu o
jednotlivych rodinach neni mozné vysledovat strukturu rozhovoru, vyskytuji se
tu ¢asto subjektivni nazory autorky (napf. rozhovor ¢.3), odborna uroven
zpracovani je nizka, jde spisS o hovorové pojaté vypravéni, otazky nejsou
uvedené ani v prilohach. Autorka s vysledky dale nepracuje, nestanovila si ani
vyzkumné otazky. Tuto ¢ast praktické ¢asti povazuji za nedostatecnou.

Druha ¢ast — kvantitativni Setfeni, metoda dotazniku

Kapitolu 1.Metody vyzkumu, ktera je pouze na trech radcich, povazuji za
nedostate¢né zpracovanou.

Vyhrady mam k sestaveni dotazniku, formulaci otazek. Oteviené otazky jsou
naro¢né na zamysleni, predpokladaji urcitou intelektualni aroven respondentu,
pripadné zajem Ci znalosti z této oblasti (spiSe pfipominaji otazky

z didaktického testu — napf. otazka ¢.10). Vhodnéjsi jsou otazky s nabidkou
odpovédi, vhodné by bylo doplnit — nevim pfipadné jiné...

V kapitole 2. Cile vyzkumu stanovuje autorka 10 dil€ich cilu, které jsou totozné

s otazkami dotazniku. Ke kazdému cili, jak uvadi, stanovuje hypotézu, jde spis o
predpoklad, jak budou respondenti odpovidat. Na zakladé ¢eho je tento predpoklad
stanoven, neni uvedeno, jde nejspis o subjektivni nazory autorky. Objevuji se tu i
nespravné uvahy, napf. dil€i cil 3. — hypotéza k dil€imu cili 3.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autorka uvadi 36 literarnich zdroja, kvantita tu pfevazuje nad kvalitou. Volba titull se
mi nejevi promySlena, fada titull je starSiho data, nékteré tituly popularné naucné, ne
vSechny koresponduji s tématem.
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Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

Kvalitativni Setfeni — rozhovory — nejsou uvedeny otazky k rozhovorim,
rozhovory nejsou zaznamenany, studentka pouze kratce popsala situaci
v rodinach, nazory a postoje €lend rodiny. Chybi shrnuti, rozbor, zavéry...

Kapitola 5. Vyhodnoceni cilt a zavéry — tyka se dotaznikového Setfeni

Otazka €.2 — autorka nezjistila, jak uvadi, ze starSi rodi€e maji vice trpélivosti
atd..., ale zjistila, co si o tom mysli respondenti — totéz plati i u dalSich otazek
Otazka €.3 — o nicem nevypovida, nevime, jak respondenti chapou pojem
rodinna dynamika, stejné otazka ¢.10

Autorka pouze konstatovala, jestli vysledky odpovidaji jejim predpokladim,
diskuze nebyla provedena.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

V praktické ¢asti prace mi chybi struktura — jasné vyznacené kapitoly, podkapitoly,
obdobné jak je to v teoretické Casti. V textu se nachazi gramatické chyby a preklepy.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cile prace nebyly splnény, z rozhovoru nebyly vyvozeny zadné zavéry, dotaznik
zjiStoval nazory respondentt, nikoli vliv véku rodi¢li na vychovu ditéte, jak zni
hlavni cil prace. Autorka v praci stanovila vice raznych cili, s vysledky svého
Setfeni ale nepracuje, otazky, které nastinila tak ztstavaji bez odpovédi —
napr.na str. 42 - zjistit, jak vysledek vyzkumu koresponduje se statistickymi
udaji v teoretické casti.

Otazky a pripominky:

e Objasnéte své tvrzeni (str.43) = ,MladsSi matky jsou s détmi mnohem
aktivnéjsi. Tudiz déti jsou socializovany.”

e \ysvétlete pojem rodinna dynamika, ktery je soucCasti jedné otazky
v dotazniku. Domnivate se, Ze bézni respondenti pojmu spravné rozumi?

e Shrnte vysledky svého Setfeni — pfinaseji odpovéd na uvodni otazku - Jaky
vliv na vychovu ditéte ma vék rodicu?

e Uvedte, zda vysledky Setfeni koresponduji se statistickymi udaji v teoretické
Casti (jeden z cill, které jste uvedia)

Navrh hodnoceni oponenta prace: dobre

Podpis oponenta prace:
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