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Anotace

Bakalatska prace ,,Nazory piseckych obyvatel na romské ob¢any mésta Pisek®, je rozdélena
na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti jsou popsany nésledujici témata — kdo
jsou Romové, odkud pfisli do Evropy a také na naSe uzemi, jak se rozd¢€luji jednotlivé kasty,
jaky byl jejich zivot béhem druhé svétoveé valky az po soucasnost. Dale jejich tradi¢ni zptlisob
zivota, jejich rodinny Zzivot, zvyky a tradice. Také je v teoretické Casti popsano romské
vzdélani a pracovni nasazeni. S tim souvisi socialni vylouceni, se kterym se Romové
v dnesni dob¢ potykaji. Prakticka ¢ast nam slouZzi jako vyzkumna. Cilem této Casti, je zjistit
pomoci dotazniku, jaké nazory a zkusSenosti maji pisecti obyvatelé na Romské obany mésta

Pisek.
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Annotation

The Bachelor's thesis "Opinions of the residents of Pisek about Roma citizens of the town
of Pisek" is divided into a theoretical and a practical part. the following topics are described
in the theoretical part - who the Roma are, where did they from to Europe and also to our
territory, how are the individual castes classified, what was their life during the Second
World War up to the present day. Furthermore, their traditional way of life, their family life,
customs and traditions. The theoretical part also describes Roma education and work
involvement. This is related to the social exclusion that Roma face nowadays. The practical
part serves as a research part. The aim of this part is to find out, with help of a questionnaire,
what opinions and experiences have residents of Pisek on the Roma inhabitants of the town

of Pisek.
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Uvod

Me¢ésto Pisek se dlouhodobé potykd s problematikou zplsobu zivota romskych
spoluobcanti. S toto problematikou souvisi neukdznéné disocialni chovani a naruSovani
noc¢niho klidu. Mésto Pisek, ve kterém ziji, se dle indexu socidlniho vylouceni dlouhodobé
pohybuje v kategorii s velkym rozsahem socidlniho vylouceni v obci. Ve mésté je mnoho
ubytoven, domt a byti, kde ziji sociadln¢ vyloucené osoby, na které si obyvatelé Pisku Casto
stézuji. Proto bylo jako téma bakalafské prace zvoleno mapovani ndzorti piseckych obyvatel

na romské obCany mésta Pisek.

V teoretické Casti se zaméfime na vymezeni zdkladnich pojmi — kdo jsou Romové,
jaka je jejich historie, kde se vzali na naSem Uzemi a jaké byla jejich situace béhem druhé
svétové valky az doposud. Déle bych chtéla popsat, jakd jsou jejich tradi¢ni povolani a
tradice a zvyky, ale také pojem socialni vylouceni, se kterym se potykaji Romové v dnesni
dobé. Se socialnim vyloucenim také souvisi pracovni nasazeni, vzdélani, ubytovani ale i

kriminalita, kterou fe$i 1 mésto Pisek.

Praktickd ¢ast bude vénovana kvantitativnimu vyzkumu, ktery vyuzivd metodu
dotazovani dotaznikovou technikou. Dotaznik je slozen ze 12 otazek. Prvni Ctyti otazky se
tykaji demografickych indikdtord — pohlavi, v&k, vzdelani, bydlisté. Dalsi otdzky jsou
zformulovany tak, abych zjistila nazory, zkuSenosti a také, jak by chtéli ,,Pisecané*

problematiku fesit.

Cilem prace je zjistit, jaké nazory a zkuSenosti maji obyvatelé¢ Pisku s romskymi
obcany a také zjistit, co by podle jejich nazoru prosp€lo vzajemnému souziti a zda by chtéli

se situaci v Pisku néco udé€lat.



Teoreticka ¢ast

1. Kdo jsou Romové

Prvni kapitola, které se budeme vénovat je o tom, kdo jsou vlastné Romové a kde se
u nas vzali. Také tomu, jaky je jejich ptivod a jakou maji historii nejen u nas, ale i ve svéte.
Myslime si, ze pro pochopeni romské mentality je dobré védét, odkud vlastné pfisli a jaky

je jejich zplisob zivota. To nastinime v této kapitole.

1.1. Pravlast

O puvodu Romu se tradovalo velmi dlouho. Neékteti lidé tvrdili, Ze pochézeli
z Egypta. Lidé se domnivali, Ze jsou to Egyptané, ktefi odmitli pomoci svaté rodiné, ktera
se ukryvala ptfed Herodem. Dopustili se pry velkého htichu, a proto museli absolvovat cestu
do Rima, ktera trvala sedm let, a pfi které jim mélo byt odpusténo. V poloviné 11. stoleti se
Romové objevili na hote Athos, ktera se nachdzela v Byzantské {iSi. Romové méli byt velmi
podobni kacitskym ¢lenim sekty Atsiganoi, protoZze se také vénovali vés§téni a rGznému
carovani jako praveé ¢lenové Atsiganoi. V zemich vychodni Evropy dostali praveé proto sva
pojmenovani. V kazdé zemi jim fikali rizn€. Ve Francii byli nazyvani Cingare. V Italii byli
pojmenovani jako Zingaro a u nasich sousedt Polaku a také v Rusku Cygan. Z tohoto nadzvu

také vysel nazev, ktery se pouziva u nas v Cesku, a to je Cikani (Negas 2002, s. 9-13).

Dalsi ptivod, mizeme mu fikat ,,pravy*, jsme se vSak dozveéd¢li az v roce 1763, kdy
mlady student 1. Valyi, ktery pochéazel z Mad’arska potkal béhem svych studii v Holandsku
tf1 Indy z ,,Malabéaru®. Kdyz promluvili, jejich jazyk mu velmi pfipominal Romy, se kterymi
se setkal ve své rodné zemi. Zeptal se jich, zda by mu nefekli néjaka slova, ktera si zapisoval.
Zapsal si jich ptes 1000. Kdyz se Valyi vratil do své rodné zemé, nechal slova prelozit
obyvateli Mad’arska. Nem¢li zadny problém tato slova ptecist a vysvétlit, protoze byla velice
podobna sloviim, ktera béZné pouZivali. Na tento objev navazali i lingvisté, kteti se o plivod
zajimali o néco hloubé&ji a také prokazali, ze plivodné Romové pochazeji z Indie (Necas

2002, s. 9-13).

Kwvtli nepokojim vSak museli Romové Indii opustit a hledali nové domovy, kde by
se usidlili. Nepokoje zavedly Romy az do Persie, kde tvofili nové kolonie, kde byly dobré
podminky pro pracovni zivot, ale 1 pro partnerstvi. V Persii zacaly vznikat nové socialni
vazby, které se pozd&ji zménily na stiatky a vznikla nova etnické skupina lidi — ,,DOMU*.

Slovo DOM znamen4 v piekladu ¢lovék. Pozdéji z nazvu DOM vzniklo slovo ROM, které



nyni predstavuje muzského predstavitele. Domové méli diive i sviij vlastni stat a v ném

samostatné etnikum, ale stat zanikl a z Domu se stala nizka kasta (Necas 2002, s. 9-13).

1.2. Rozdéleni kast

Indicka spolecnost byla v duchu hinduismu tradi¢né rozdélena do kast. Kasta neboli
dzati je rodova skupina lidi, kteii maji specifickou profesi pro kazdou kastu. Kazd4 kasta ma
pfesn¢ dané predpisy a pravidla, kterd nesmi zZadny Rom porusit. Kdyby pravidla nebo

ptedpisy Rom porusil, mohl by byt ze skupiny vyloucen.

Clenové jednotlivych kast maji pfedem uréené profese, které vykonava kazdy ¢len.
To také pro nékteré Romy znamenalo, Ze kocCovali, aby se co nejvice uzivili. Ko¢ovani
znamena, ze se Romové neustale pfemist'uji z mista na misto. Vzdy se v nékterém mésté na
néjakou chvili usadi a predvadéji sva femesla, kterd jsou pro danou kastu typicka. Jejich

ko€ovny styl zivota zapocal jiz v Indii (Horvatova 2002, s.7).

Zde je rozd¢leni jednotlivych kast, typické pro indickou hinduistickou spole¢nost:

1) Brahméni — nejvyssi kasta byla slozena z knézich, obétnikli a
naboZenskych ucitela

2) Ksatrijové — tato kasta byla hned po Brahmanech a byli to vladci a

bojovnici
3) Vajsijové — femeslnici, obchodnici, rolnici a chovatelé dobytka
4) Sudrové — sluhové a pomocni pracovnici

Vsechny tyto vypsané kasty patiily k t€ém vySSim. Nejnizs$i kasté se fika tzv.
nedotknutelni. Tento nazev znamena, Ze se ¢lenové této kasty nemohou dotknout ostatnich
vyssich kast. Mezi profese nedotknutelnych patfili tanecnici, hudebnici, ale také kati (Necas
2002, s.10). Romové ve své pravlasti pravdépodobné povétSinou patiili k této skupiné

nedotknutelnych a mozna také proto se rozhodli svou vlast opoustét (IDNES, 06.05. 2023).

1.3. Cikan nebo Rom

Ve spole€nosti se setkdvame s témito pojmy — Cikdn a Rom. Jaky je vlastné mezi
témito slovy rozdil. Slovo Cikan vychazi ze slova athingan — atsingan. Od tohoto slova byly
odvozené i dalsi slova. Acton uvadi: ,, Slovo Cikan se pouzivalo také v Madarsku, kde se jim

Fikalo Czigany, ve Francii rikali Tsigane, ve Spanélsku se pouzivalo Gitanos, také v Rusku,
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18).

Jak mizeme vidét, slovo Cikan nepouzival jen cesky jazyk. Toto osloveni
znamenalo, ze Clovék vedl koCovny zivot, zivil se pletenim koSiki a zeny se vénovaly
vésteéni 1 béhem koCovani z mista na misto. Také ale slovo znamena hanlivy vyraz jako je to,
ze Cikani kradli, Zebrali a d¢€lali nekalé véci. Oznaceni Cikan pouzivalo spiSe okoli nez
samotni Romové, protoze nekteti Romové se s timto vyrazem nikdy nechtéli ztotoznit. Proto
zacala média ale 1 spolec¢nost radgji pouzivat slovo Rom. Romové jsou ti, ktefi vyuzivaji
romstinu jako jazyk a hrd¢ se hlési k romskému etniku. Slovo Rom vychazi ze slova Dom.
Lidé oznaceni vyrazem Dom byli pfislusnici indickych kast. Tito pfislusnici byli zndmi
predevsim kvilli jejich typickym femeslim jako bylo kovafstvi, pleteni koSikii ale také
handlovani s dobytkem. Pozd¢ji se ze slova Dom stal Rom, které¢ zname i nyni (Kolektiv
autorti 1999, s. 16-17). Ceska spole¢nost ale spise vyuziva slovo cikan. Nékterym Romtim
oznaceni cikédn nevadi a hrd€ se k tomuto vyrazu hlasi, ale jsou i Romové, kteti toto osloveni

berou jako urdzku a potupu. Proto je spolecnost stale nejednotna (Doubrava 2008, s. 15).

1.4. Typicky Rom

Pro Romy jsou typické cerné vlasy, snéda plet' a také cerné¢ zbarvené duhovky.
MiZzeme fict to, Ze vypadaji exoticky. Pokud se zamyslime i nad jejich vlastnostmi a
temperamentem, muizeme si vybavit jejich hlasitou komunikaci a vyrazni gesta, ktera
pouzivaji. Také mezi jejich vlastnosti patfi to, Ze nesnaseji stereotyp, dale jsou hodné
pohostinni a urazi se, pokud jejich pokrm odmitneme. Proto, pokud ndm Rom nabidne

né&jaky jeho pokrm, je slusné si vzdy vzit a alespoii trochu ochutnat.

Majoritni spole¢nost vnimd Romy jako vyhledavace konfliktd, jako vyrazné
osobnosti, které strhuji pozornost na svou osobu a také osoby, které nechtéji pracovat. Na
druhou stranu jsou ale Romové vnimani jako skvéli bavici, ktefi maji talent vytvaret skvélou
hudbu a zpév a tou umi rozproudit kazdou zabavu. Myslim si, Ze tvrzeni, Ze majoritni
spole¢nost vnima Romy jako vyhledavace konfliktl a jako osoby, které nechtéji pracovat je
pfehnané, protoze kazdy ¢lovek miize vnimat sviij postoj k Romlim trochu jinak (Horvatova

2002, 5.15).
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2. Historie a souc¢asnost

2.1. Usazovani Romi v Evropé

Romové¢ z Indie odchazeli v n€kolika vinach, z nichz dvé byly nejvétsi. Prvni
skupina (,,vIna“) napf. ptes Recko, Balkan, také malou Asii, Turecko, pfes Dunaj az do
sttedni Evropy. Druha skupina (,,vlna®) Romu se vydala na druhou stranu a cestovala i
pres Kavkaz, Arménii, Rusko az do Skandinavie. Tak se stalo to, Zze byli Romové
osidleni po celé Evropé€. V soucasnosti jsou Romové i v Americe, ale i v Australii a
dalsich oblastech, da se fici, ze jsou opravdu svétovym narodem. Nejdiive byli Romové
vitani, ale postupem Casu na né méli Evropané negativni nazory kvili jejich stylu zivota

a kvili odlisnému vzhledu oproti vét§inové populaci (Siskova 2008, s.123-128).

2.2. Romové na nasem uzemi

2.2.1. Prichod Romu na nasSe uzemi

Nez se Romové objevili na uzemi Ceska, byli dlouhou dobu pronasledovani. V&tsing
vadilo, ze pry Romové nedodrzuji spravné vazby s cirkvi a tim ji nerespektuji. V roce 1427
vydal patizsky arcibiskup prohlaSeni, ze jsou Romové vylouceni tzv. exkomunikovani ze
svatostného spolecenstvi cirkve, a tudiZ nemohou pfijimat a udélovat svatosti s uréitymi
vyjimkami. Je to jeden z nejtézsich trestt pouzivany cirkvemi. Dokonce bylo ve Frankfurtu
nad Rynem vyhlaSeno usneseni, které mél na starost sném Svaté fiSe fimské ndroda

némeckého, Ze zabiti ,,Cikana® neni trestné a Ze pokud nebude nahldSend ptitomnost Romil

na Uzemi, budou pfidélovany velmi ptisné pokuty. To vSe prob&hlo béhem let 1496 az 1497.

Nenavist k Romim pokracovala i dalsi tisicileti, kdy Ferdinand I. Habsbursky byl
proti existenci Romil a snaZil se je vyhladit i tim, Ze je prohlasil za ,,psance* a tak mohou
byt kymkoliv a za jakychkoliv podminek zabiti. To vSe ukoncila vlada Marie Terezie a jeji
syn Josef II, ktefi vydali asimilaci' a tim usazeni Romii. To v§e mélo ale sva pravidla, ktera
museli Romové dodrzovat, aby mohli byt v bezpe¢i. Mezi pravidla patfila: uzavirani
manzelskych svazki podle uzndvanych pravidel, to znamenalo dle cirkve, dale to, ze nesméli
pouzivat romstinu, a to ani béhem psani knih, dale také museli dodrzovat hygienické navyky

anavstévovat Skolu. Pro Romy ale asimilace nebyla vhodna, protoZe vétSina stejné vyuzivala

! pojem asimilace pojednava o pfizpiisobeni jedince nebo mensiny k vétsinové spolecnosti.12 (Jandourek,
2012, s. 32)

12



sva femesla a koCovali i nadadle a tim pokracovali ve svém stylu zivota jako predtim

(Horvatova 2002, s.37).

2.2.2. Romové v obdobi 2. svétové valky

V obdobi 2. svétové valky byli obyvatel¢ Zidovského ale i romského pivodu
povaZzovani za nedistou rasu’. Po nastupu k moci Adolfa Hitlera byli Zidé a Romové
povazovani jako rasova hrozba a bylo pry potfeba tuto hrozbu odstranit. Nacistickému
Némecku se nelibila jejich mentalita, ptivod, vzhled a také jejich zpiisob Zivota. Proto
protektoratni ministerstvo vnitra nafidilo zdkon 117/1927 Sb., takzvanou cikanskou
legitimaci. Bylo natfizeno, Ze pokud budou Romové i nadale ko¢ovat a nenajdou si stalou
praci, nebo o ni usilovat, budou ptevezeni do tzv. karného (sbérného tabora). To platilo pro
vSechny muze, zeny i déti. Roku 1935 navrhl doktor Robert Ritter, aby byli v§ichni Romové
nedobrovolng sterilizovani. Pry chtél zabrénit tomu, aby se mohli dal rozmnozovat lidé
s necistou krvi. V roce 1936 nechalo Ri$ské ministerstvo zdravotnictvi postavit v Berling
ustav pro rasovou hygienu. Tento ustav m¢l na starosti doktor Robert Ritter a jeho
pomocnice Eva Justinova. Ukolem tohoto ustavu bylo zkoumani rasy ,.cizi“ krve. Podle
Rittera by vSe vyfesilo zachyceni vSech Romi a také pfinucenti je k tvrdé praci v pracovnich
taborech. Tim by se pry nadobro vyfesilo dals$i rozmnoZovani této rasy a také by se od nich
osvobodila budouci generace némeckého naroda. Jiz zmifiovany doktor Ritter navazal
spolupraci s tehdej$im velitelem policie Heinrichem Himmlerem. Heinrich Himmler byl
»prava“ ruka Adolfa Hitlera, fiSsky velitel SS a velitel policie. Na jeho rozkaz byli vSichni
této rasy rozdéleni podle miry miSeni. Do prvni skupiny patfili ,,rasové Cisti Cikéani®, ve
druhé skupiné byli ,,cikanSti miSenci* a ve tieti koCovnici. Také si nejdiive pohravali
s mySlenkou, Ze nechaji na zZivu ,isté Cikany*, ktefi se nechovaji asocialné¢ a maji
némeckou mentalitu, tzv. zvyklosti. Z této skupiny by pry udélali Zivouci muzeum. Nakonec

vSak ani ,,Cisti* Cikdni nebyli zachranéni pfed pracovnimi tabory.

Dal$im védcem byl Schubert, ktery prohlasil, Ze jediné Zidé a Cikani jsou bréni jako

bytostné cizi rasy. Nasledné¢ Schubert rozdélil obyvatelé Evropy do ¢tyt skupin a to takto.

2 rasa — lidské populace li§ici se somatickymi i dalsimi biol. Rysy (barvou kiiZe, vlasti a o¢i, formou vlasi,
nosu, rtl, vicek, hlavy a obliceje atd.) (RANSDORF, Miroslav a Jiti LINHART. Rasa: Sociologicka
encyklopedie. Encyklopedie.soc.cas.cz [online]. Praha: Sociologicky tGstav AV CR, 2018, 10. 11. 2018 [cit.
2023-05-01]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Rasa)
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Do prvni skupiny pattili Némci a podobné rasy. Ve druhé skupiné byly cizi rasy, ve tfeti

skupiné byli Zidé a Cikani a do &tvrté patfili barevni (Kenrick, 2000, s. 22-23).

Protoze je moje bakalafska prace o Romskych obyvatelich v Pisku, myslim si, ze je

dalezité, aby tu zaznél pracovni tabor Lety u Pisku.

Tento tdbor byl zaloZzen 2. srpna 1942. Byl zfizen k nucené koncentraci rodin
etnickych Romi ale také neromskych ko¢ovnik, ktefi se zrovna nachazeli na ceském tizemi.

Romiim, ktefi byli v pracovnich taborech se fikalo tzv. asocidlové.

Tabor vznikl kviili nafizeni ministerstva vnitra a jemu podfizenému zemskému
ufadu. Tento pokyn pftiSel z Berlina. Velmi mé piekvapilo, ze persondl v Letech byl pouze
Cesky. Domnivala jsem se, Zze kdyz priSel napad a nafizeni z Némecka, bude personal
némecky. Nabizi se zde otazka, za jakym ucelem byl tabor postaven. Pan Necas v jedné ze
svych knih piSe: “Tabor byl postaven za ucelem prevychovy véznu. Tim chteli docilit
naucenim veznii pracovaim navykiim, a zacali tvrdé pracovat . Muzi, Zeny a mladez, délali
délnické profese zejména se podileli na stavby silnic Lety a Staré Sedlo. Také vypomahali
pti lesnickych pracich, jako bylo kaceni lesnich porosti, dale se podileli na zeméd¢€lskych

skliznich u rolnikti nebo na velkostatcich (Necas 1999, s.25).

Muzi, Zeny a déti byli ubytovani oddélen&. Zivotni podminky zde nebyly lehké, uz
jen z divodu piekroceni kapacity kadrného sbérného tdbora. Obyvatelé tdbora se tak musely
vmé&stnat na malém prostoru se spousty dal§imi lidmi. V tabofe bylo vystaveno padesat
maringotek s kapacitou pro Sest osob, jak jiz bylo zmifiovano kapacita byla prekracovana

(Necas 1999, s. 25).

Strava byla podavana tfikrat denné, ke snidani dostavali vézni ndhrazku cerné kavy.
K obédu obvykle jedli brambory se zeleninou a nékdy k tomu hovézi maso, a k veceti byla
zelna nebo bramborova polévka. Déti dostavaly ke snidani bilou kavu a k obédu a veceti
krupicovou kasi. Kvili vy€erpanosti z pracovnich povinnosti a kviili nedostatku jidla, se
jejich stav zhorSoval. Na pielomu roki 1942 a 1943 se objevil bfisni tyfus a pozdé&ji se zde
objevil 1 tyfus skvrnity. Stav byl tak kriticky, ze byla vyhlaSena karanténa. Dokonce tato
infekce zasdhla persondl tdbora. V Letech zahynula ¢tvrtina véziii. Dalsi Ctvrtina vézih

3

uprchla nebo byla propusténa. Némecka Kripo “vydala rozkaz a rozdé€lila vézné na dva

transporty, které odvezly do koncentracniho tabora v Osvétimi. Prvni transport byl pro

3 Kripo — v dobé 2. svétové valky byla pouzivana jako vy3etfovaci agentura pro usvédéovani Romii a Zidu
(Necas a kol., 1999, s. 22-23)
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Sestnact starych muzi a pro sedmdesat sedm zen. Ti byli odvezeni do KT Auschwitz. Druhy
transport byl pro 215 muzi a chlapct a 205 zen s malymi détmi, smétoval do cikanského
tabora Auschwitz Birkenau. VétSina prevezenych vézni v Osvétimi zemiela. (Necas a kol.

1999, s. 32-33).

Celkovée bylo v Letech véznéno 1309 vézii. V 70. letech 20. stoleti byl zde postaven vepfin,
coz se nelibilo nejen historikim. Jednalo se o zneucténi pamatky zesnulym a jejich rodinam.
V roce 1995 tehdejsi prezident Vaclav Havel odkryl pomnik obétem tabora. Po letech
dohadt v roce 2018 odkoupil vepfin ¢esky stat. Na starosti ho ma nyni Muzeum Romské
kultury. Nyni se pracuje na demolici vepiina a na vystavbé nového pamatniku holokaustu

Romt a Sintd. Mé&l by byt letos slavnostné otevien. (Romské muzeum, 2023)

2.2.3. Romové po 2. svétové valce do roku 1989

Po 2. svétové valce zlstalo na Ceském uzemi pouze ne¢kolik malo desitek rodin, které
prezili tragédii v koncentra¢nim tdbofe v Osvétimi. Mnoho Roma k ndm pfichazelo ze
Slovenska, Mad’arska, Polska ale i Rumunska. VSechny skupiny mély dva davody, kvili
kterym chtély k nam do Cech — lepsi pracovni podminky v primyslovém odvétvi a lepsi
podminky pro bydleni. Po druhé svétové valce se vratilo na ¢eské uzemi jen par desitek
rodin, které nestésti prezili. I kdyz nebyla situace Romt na Slovensku tak strasliva, spoustu
romskych rodin ze Slovenska ptichdzelo na ¢eské uzemi. Bylo to hlavné také kvtli tomu, ze
béhem vélky byly jejich osady z velké ¢asti znieny a vypaleny a oni se neméli kam vratit.
Olassti Romové se po valce vratili ke svému starému zpusobu Zivota a ke koCovnému
zpusobu obzivy. Naopak slovensti Romové hledali nové bydleni a také zptisob obzivy u nas
na uzemi Cech a Moravy, kde si hledali praci a také byty, kde by mohli bydlet. V roce 1948
se stali Romové podle Ustavy rovnopravnymi ¢leny ve spolecnosti, ale zakon o potulnych
Cikanech z roku 1927 stale platil a trval az do roku 1950. Tento zakon mél na starosti to, Ze
pokud Cikéan kocoval, nebo vedl potulny Zivot, musel se vZdy nahlasil ptisluSnému organu
nebo bezpe€nostnimu ufadu. Vzdy musel mit u sebe cikanskou legitimaci, a to 1 se svym
otiskem prsti. V kocovném listé bylo také napsano, kam chtéji Cikani kocovat, tudiz jakym
smérem a také, jaky je divod jejich cesty. Pokud se Cikani usadili na néjakou dobu
v taboftisti, musel kazdy Cikéan svij list odevzdat u obecniho starosty, ktery jim dal do listu

potvrzeni, ze zde mohou tabofit.

Od druh¢é poloviny 50 let se zacala fteSit vice Cikénska otdzka a to, co bude
v budoucnosti s Romy. Nejvice se feSily dva pristupy, které byly pro Romy radikalni.

Prvnim byl asimilacni a druhy etnicky. Pozdé&ji rozhodla tehdejsi strana komunisticka o
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asimila¢nim pfistupu. V roce 1958 byl vyhlaSen zakon ¢.74, ktery byl o trvalém usidleni
kocujicich osob. Pro kocujici Romy to bylo velmi tézké, protoze ze dne na den museli piestat
se svym dosavadnim zplisobem Zzivota. Nejvice to zasahlo olasské Romy, ktefi byli zvykli
na koCovny zpusob zivota a tento zplisob Zivota byl pro n¢ i tradicni (Ministerstvo

zdravotnictvi Ceské republiky, 2010).

Ze dne na den se museli vSichni Romové piizpusobit spolecnosti. Museli tak
potlacovat své tradice, zvyky, zptsob Zivota a ud¢lat tlustou ¢aru za tehdejSim zivotem a
zaCit zit novy zivot. V tomto obdobi se Romové citili, jako kdyz jim spolecnost devastuje
jejich moralni plisobeni. Spolecnost chéapala socidlni a etnické rozdily Romi jako
patologické jevy a nechdpala jejich obvykly zpiisob zivota. Asimilace méla kromé
devastujicich Skod ale 1 pozitiva. U Rom se objevila vyssi gramotnost, také lepsi zdravotni
stav a socidlni péci. Na konci 60. let se mohli Romové zapojit do feSeni Cikanské otazky.
Nechtéli se ale asimilovat, ale naopak chtéli podpotit sva etnicka specifika. Pro vladu KSC
byl ale tento zplisob nevyhovujici a toto zapojeni nepfipustili. Zvrat ptiSel v sedmdesatych
letech, kdy pfisla snaha o asimilaci v ¢eské spole€nosti, a to tim zplsobem, Ze dostavali
Romové vyssi davky a také byty. Problémy Romt ale tyto vyhody nevyiesily ale jen je
zastinily a daly do pozadi. I kdyz se ceska spole¢nost snazila ,,pievychovat® vSechny Romy
dle obrazu majoritni spole¢nosti, i naddle byli Romové povazovani jako skupina socidlné

retardovana (Horvatova 2002, s. 50-52).

2.2.4. Pisobeni Romii po roce 1990 az po soucasnost

Po roce 1989 zacaly vznikat Romskeé organizace, které ale nemély politicky zdmér a
zaklad. Jednalo se o organizace a sdruZeni, které usilovaly o soudrznost Romské kultury
a také jeji rozvoj. Pro Romské obCany byly tyto organizace velmi dilezité. Mé&li pocit, Ze
jim nékdo naslouchd, a Ze nékam patii. Mezi organizace se fadil Svaz romskych spisovatelti
nebo Kulturni svaz ob¢anti romské narodnosti. Svaz romskych spisovatel zacal v té dobé
vydavat dila, ktera pattila pivodni romské tvorb¢. Také se zacaly zakladat organizace, které
vydavaly vlastni romské Casopisy. Mezi tento typ organizace patfila DZeno na obnovu a
rozvoj tradi¢nich romskych hodnot. V této dobé se také zakladala rizna Romskéa muzea.
Mezi vyznamné patii muzeum Romské kultury, které bylo zalozeno v roce 1991 a sidli
v Brné. V 90. letech se také Romové snazili o lepsi zaclenéni a lepsi vzdélani. Proto v roce
1992 vznikl nadace s ndzvem Nadace doktora Rajka Djurice ktery se snazil Romim zlepsit
jejich Zivotni podminky co se tyCe kultury a také vzdélavani. Také se oteviela soukroma

romska Skola, kterd sidli v Kolin€ a ktera méla za poslani zlepSit a usnadnit Romiim vzdélani.
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Pro Romy se stala snaha integrovat jesté téz$i nez za byvalého rezimu. Romové zacali kvili
socialnimu, ekonomickému a kulturnimu vylouceni pachat patologické jevy jako lichvaistvi,
kuplifstvi, kriminalitu ale také prostituci. Kvili témto jevim zacala mit vyhrady 1 ¢eska
spolecnost, které se chovani Romii nelibilo a zvySovalo se mezi nimi napéti (Horvatova

2002, s. 55).

V dnesni dob¢ jsou Romové povazovani jako socialné slabsi skupina osob, ktera je
oproti majoritni spole¢nosti znevyhodnéna na trhu préace, v oblasti vzdélani ale také v oblasti
socialniho ptisobeni ve spole¢nosti. Castym diivodem, pro¢ nejsou Romové zaméstnani, je
pry stereotyp, ktery vede majoritni spolecnost oproti Romim. To je ten, ze nechtéji Romy
zaméstnat kvuli jejich vzhledu a kvili jejich zplisobu zivota. Myslime si, Ze to ale také
nemusi byt jediny problém. Také je dobré uvést to, Ze nekteti Romsti obyvatelé zaméstnani
nevyhledavaji, protoze jsou zvykli byt na davkach pomoci v hmotné nouzi a také se jim
nelibi stereotypni zplisob Zivota, ktery chozeni do zaméstnani obnasi. Samoziejme to nemusi
platit pro vS§echny Romské obcany, kteti zaméstnani nenavstévuji a jsou bez zaméstnani, ale
pro ¢ast si myslim Ze ano. V knize Fonadova pise: \, Zivotni standart Romii, zdvislost na
socialnich davkach je povazovana za dulezity indikator prijmové situace jejich domdcnosti .
Tyto tdaje jsou nejéast&ji uréeny z lokalit, Ceského Krumlova, Uherského Hradiitg,
Chomutova, Usti nad Labem a mnoho dalsich mést. Myslim si, Ze se tato situace tyka i mésta

Pisek (Fonadova, 2014, s. 26-29).

2.3. Romské spole¢enstvi u nas

Jak jsem jiz zminovala v pfedchozi kapitole, Romové se rozdéluji na mnoho kast,
skupin a spoledenstvi. V Ceské republice maji nejvétsi zastoupeni slovensti Romové, a to
se 75 az 80 procenty. Na naSem uzemi je jich nejvice a dostali se k nam po 2. svétové vélce,
kdyz odchazeli ztUzemi soucasného Slovenska. PfiSli k nam kvali lepSim Zzivotnim
podminkam, kvili zaméstnani a vyssi mzd€ a zlstali tu dodnes. Tito Romové se od sebe
mnohokrat li§i zptisobem zivota. Né&ktetfi se zapojili do bézného chodu spolecnosti, ale
vetSina zije ve svych osadach. Dal§im spolecenstvim Romil jsou olassti Romové. Tato
skupina Romti se fadi mezi bohat$i Romy a k vys$S§im kastdm. Ola$sti Romové uzaviraji
snatky vyhradn¢ mezi sebou, nikoli s jinymi spolecenstvimi. Tito Romové pouzivaji pouze

romsky jazyk, maji sviyj dialekt.

Na naSem Uzemi je jich pfes deset procent. Olassti Romové dbaji na své tradice a
také na jejich tradi¢ni femesla, o kterych budeme hovofit o n€kolik kapitol déale. Dal§im
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spoleCenstvim Romil, kteti jsou na naSem tizemi jsou mad’arsti Romové. Téchto Romt je 10
az 15 procent. Mezi dalsi mensi spoleCenstvi patii také Cesti Romové, ktefi zbyli jako

prezivsi ze. 2 svétové valky, nebo némecti Sintové (Horvatova, 2002, s.63).
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3. Romska kultura

V dne$ni dobé ma kulturu na starosti kulturni a socidlni antropologie, ktera zajistuje
interkulturni vzdélavani. Tato véda usiluje o neutrdlni hodnoceni. To znamena, ze
nerozdéluje rozdily kultur na horsi a lepsi. SpiSe se snazi analyzovat, pozndvat a zkoumat
jednotlivé kultury. Kulturou se rozumi vse, co si lidé mysli, co délaji atd. Je to tzv. komplex
jevu do kterého patii — vira, moralka, prava, profese, uméni aj. Romska kultura je velmi
pestra, a proto navazeme v dalsi podkapitole na tradi¢ni povolani Romu (Burianek 2002, s.

33-25).

3.1. Romska tradi¢ni povolani
Mezi nejtypictejsi Romska povolani pattila kotlafstvi, kosikarstvi, cinafstvi, pleteni
kosiki a kostat, zvonkatstvi, brusi¢stvi, dratenictvi, opravari destnikli, kovari, a také vyroba

dfevénych nastroji.

Kotlafstvi bylo mezi povolanimi velmi oblibené a zivili se jimi piedev§im olassti
Romové, diive také nomadskymi Kalderaky. Romové nékdy na zakazku své vyrobky i
zdobily. Mezi nejvice vyrabéné zbozi patiily talife, panve, kotle ale také konve. Nejdiive se
vyrobky dé¢laly z médi, ale pozd€ji se zaCaly vyrabét z hliniku. Dal§im oblibenym a
jednoduchym povolanim bylo kovatstvi. Vyhodou bylo, Ze méli Romové na rozdil od

ostatnich narodl ptenosnou kovadlinu, kde vyrabéli své vyrobky.

Tato tfemesla se predavala z generace na generaci. Dovednosti a zru¢nost si
ukazovali, pracovali s nastroji a ucili se ndpodobou. Tak se vZdy nejmladsi ¢lenové zapojili
do femesla, naucili se ho a ptredavali své nauc¢ené znalosti i svym potomkim. Pozdé&ji se

muzi zacali vénovat predvadéni cvi¢ené zvéte, a to predevsim s medvédy a také opicemi.

Zeny se vénovaly véstectvi, vykladanim karet, podomnim prodavanim ovoce,
zeleniny a také prodéavaly nasbirané houby a lesni plody. Vykladani karet nebo vésténi
pomoci véstecké koule bylo pti ko€ovani velmi oblibené. Pozdéji, kdyZ byla snaha o usazeni,
se Romové rozdé¢lili. Bohat§i Romové provozovali handlovani s konmi. Ti chudsi se zivili
kradezemi, loupeZnictvim a také sbérem a naslednym prodejem véci. Zeny se nékdy musely

zivit jako prostitutky (Sulef a kol. 1999, s. 46-51).

V souc€asné dob€ nemaji Romové velkou motivaci k tomu, aby ziskali praci. Kviili
zruSeni kocovnictvi, nizkému stupni vzdélani, kulturni vykotenénosti atd. si tézko hledaji

zaméstnani, které by se jim libilo, bavilo je a vynaselo jim slusny ptfijem. Pokud ale Romové
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pracuji, tak vétSinou zeny pracuji jako uklizecky a jako prodavacky v obchodech. Muze

muzeme vidét vétSinou jako délniky a zedniky.
3.2. Romské tradice a zvyky

Pokud se ale zamyslime nad tim, co opravdu Romum jde a jsou v tom dobii, tak je
to predevsim hudba, zpév a také herectvi. V nasi spolecnosti je mnoho zndmych umélci,
ktefi vystupuji se svymi kapelami na riznych spolecenskych akcich jako jsou koncerty,
festivaly a mnoho dalSich. Také si je lidé objednavaji, aby jim zahrali na oslavach, aby s nimi
stravili ptijemné chvile, ale 1 pii rozlouc€eni s jejich nejbliz§imi, a to na pohibech. Mezi
nejznaméjsi romskou zpévacku pattila Véra Bil4, kterd byla prosluld zpévem tradi¢nich
romskych pisni. Pokud se podivame na nyn¢jsi znamé osobnosti, fadime mezi n¢ Lucii Bilou
a Moniku Bagérovou, ktera zpiva se svou celou rodinou. DalSimi zndmymi zpévaky jsou Jan
Bendig a Radek Banga. VSichni tii zmifiovani zpévaci pfisli do povédomi spolecnosti pies
televizni péveckou soutéz. Romové Casto hraji na kytary, klavesy a dfive se také ¢asto hralo
na cimbaly. Také zakladali rizné cimbalové kapely, ve kterych nesmély chybét housle, viola
a basa. Romové nejcastéji zpivaji o lasce, ale také o smrti a o Zivoté. Zndmym romskym a
také nyni obsazovanym hercem je Zdenc¢k Godla, ktery se proslavil nejednim filmem c¢i
Gi¢asti v tane¢ni sout&Zi Stardance. V Ceské republice mame také noho znamych spisovatelii
a basnikli, mezi které patii basnik Vlado Olah a také romska spisovatelka Elena Lackova.
Zastavame ndzor, ze o romské kultute, zvycich ale 1 romskych osobnostech se vice mluvi.
Diky tomu, se majoritni spolecnost dozvida vice informaci a vede to k v&t§imu vzajemnému
respektu. Lidé se o jejich kultute vice dozvidaji skrze rlizné hudebni festivaly, koncerty, kde
mohou romské obCany vice a Iépe poznat a dozveédét se jejich skutecné kofeny (Horvatova

2002, s. 68).

Romskymi tradicemi se mysli i1 to, ze Romové radi slavi a d€laji velké oslavy, kde je
vzdy spousta jidla, sjede se rodina ze Sirokého okoli a uZzivaji si spolecné chvilky. VZdy se
tam tanci a zpiva. Stava se, Ze hostinu obstaravaji muzi a Zeny poté roznaseji piti a staraji se
o uklid. (Cohn 2009, s. 33) To byly ty piijemné chvile i oslavy, ale pokud zemfe nékdo
z romské rodiny, dé€laji se jesté vetsi oslavy, kde chtéji uctit pamatku zesnulému. Také se
sjedou ptibuzni z celé republiky, nékdy ptijizdi ptibuzni i ze Slovenska a posledni rozlouceni
proziji s poziistalymi. Romové vzdy pfi téchto udélostech davaji zna¢né najevo své emoce.
Hodneé se pti pohibech kiici, place a modli se k zemtelému. Také je typické, Ze zemiely ma
otevienou rakev, ke které se schazeji pozistali, modli se a uctivaji pamatku za zemielého.

v

Romové jsou také hodné vétici, takze obtad pii pohibu byva velmi intenzivni a emotivni.
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Také je zvykem, Ze se po pohibu nesmi zpivat ani tancit a také plati to, Ze se na pohtebni
hostin¢ nikdo nesm¢l opit. Také se stava, ze zenska ¢ast rodiny chodi cely rok v ¢erném,
ostiiha si vlasy a také nechodi na zadné oslavy, zdbavy ani svatby. To vSe se délalo kvtli

tictd k zemftelému (Sulef a kol. 1999, s. 53-57).

Romové vzdy drzi pii sob€. Proto se také jak bylo zmifovano potéadaji oslavy, pii

vvvvvv

zivot€, a proto ji budeme vénovat naslednou kapitolu.
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4. Romska rodina

vvvvv

Romové, na rozdil od majority své problémy s partnerem netesi rozvodem. Problémy, které
vznikaji v pribéhu manzelstvi a spolecného zivota vétSinou feSi vymeénou nazort. Tato
vymeéna ale vétSinou neni tichd, spiSe naopak. Manzelé jsou ve vyjadfovani svych nazora
velice hluéni a emotivni. Nékdy tyto hadky konci 1 fackami nebo podobnym télesnym
kontaktem. Pak si ale v§e mezi sebou vyftesi a ziji si spole¢né dal. Také je typické, ze vétSina
romskych rodin ma velky pocet Clenti a ze Zeny rodi svého prvniho potomka v brzkém véku,

nekdy 1 neplnoleté. Také je zvykem, ze spolu zije vice generaci pohromad¢. Mladi lidé ziji

se svymi potomky, rodici, ale také prarodici.

Zeny maji v romské rodiné hori postaveni nez muz. Muz je hlavou rodiny, ktery
zajistuje finance a stara se o rodinu. Zena byva v domacnosti a stara se o jidlo, tklid
domacnosti a také o vychovu déti. Muz méd v domdacnosti posledni slovo, zena vzdy
poslechne, protoze mivaji pevné rozdélené role. Stava se, ze pokud jde Zena s muzem ve
spole¢nosti, Zena jde par krokii za muzem, aby muz vidél, ze mu projevuje uctu a pokoru.
Otec ma za kol naucit své syny vSem praktickym v€cem a predava jim rady do Zivota. Za
to matka ma na starosti naucit vSechny domaci prace své dcery, aby ji mohly i zastoupit.
Pokud neni doma matka, ma na starosti vychovu a péci o domacnost nejstarsi dcera. Nejstarsi
syn piebird zodpovédnost za rodinu, pokud otec neni doma nebo zemie. Poté museji
nejstarsiho bratra poslouchat sestry, ale i matka. Kdyz zemfte otec, nejstarsi syn vybirad matce
nového partnera. Kdyz si ale déti vybiraji svého partnera, rozhodujici slova pfi vybéru ma
otec, hlava rodiny. Také se stavalo, Ze byly snatky domluvené davno pfedem s jinou
romskou rodinou. Rikaji se tomu ,,zasnuby*. Tyto zasnuby probihaly uz tehdy, kdyz byly
déti ve velmi utlém véku. Nelehké to miva i nevésta, ktera se pfivda do romské rodiny. Byva
totiz vniména jako podfadna. Nesmi se podivat ani promluvit na hlavu rodiny, kterou je otec
Zenicha. Jeji role a postaveni se méni aZ po narozeni ditéte, a to nejlépe chlapce. V tu chvili

byva respektovéana a stava se platnou ¢lenkou romské rodiny (Horvéatova 2002, s. 25).

Také se pry tika, ze pokud mé Zena jedno nebo dvé¢ déti, neni to jesté matka. Pokud
se zjistilo Ze je Zena neplodnd, mohl ji manZel ihned opustit a najit si novou Zenu, se kterou
by zplodil potomka. Toto bylo povolené, i kdyz byli spolu manzelé. Velkou tlohu a roli
mély v roding staré¢ Zeny. Byly velice respektovany a povazovany za moudré a zkuSené.
Mnohdy zastavaly roli 1é€itelky, kdy 1é¢ily svou rodinu 1 ostatni z komunity pomoci bylin.

(Sulef a kol. 1999, s. 53).
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5. Socialni vylouc¢eni Romii a jeho souvislosti

5.1. Socialni vylouceni

V této kapitole se budeme vénovat tomu, co je to socialni vylouceni a pro¢ k nému
dochazi. Nejdiive bychom si méli ale vysvétlit, co znamena slovo spole¢nost, protoze prave
k socidlnimu vylouceni dochazi v nasi spole¢nosti. Pod pojmem spolecnost si miizeme
ptredstavit nejobecnéjsi systém lidského souziti. MlUzeme fici, ze spolecnost tvori velké
mnozstvi osob, tzv. individui, ktefi se navzajem respektuji, navstévuji, kontaktuji se a udrzuji
mezi sebou pratelské vztahy. SpoleCnost je tvofena mnoha osobnosti, at’” zenského nebo
muzského pohlavi. Kazdd osobnost mé rtizné vlastnosti a typ temperamentu (Jandourek
2012, s. 215). Néco mame ale vsichni mezi sebou spole¢né a to, ze se chceme pohybovat
v podobném prostiedi, kde se stietavaji rizné kultury, které se respektuji a toleruji, a pfitom
vytvareji socialni vazby a vztahy. Pokud se fekne majoritni kultura, znamena to vétSinova.
Muzeme si ji predstavit tak, Ze vétSinova spolecnost pfijima cizince, ktefi cestuji na nase
uzemi. Majorita se dozvidd informace o odliSnych kulturach, jejich historii a tim, se
propojuji obé dvé kultury. Naopak pod pojmem minoritni si pfedstavime to, ze je néceho
mén¢ neboli mensina. Na nasem izemi zije mnoho mensin, mezi které patii i Romové. Pfi
s¢itani lidu v roce 2021 se k romské narodnostni mens$iné€ ptihlasilo celkem 4458 osob.
(Cesky statisticky ufad, 2023) Na ¢eském tizem Zije ale vice nez 25 000 Romii . (Vlada CR,
2023)

Socidlnim vylouc¢enim se oznacuje proces, pii kterém je jedinci, skupiné jedinct ale
také komunité znesnadiiovan nebo Gpln€ zamezovan ptistup pozicim, ptilezitostem, a také
ke zdrojim. Tyto omezeni jim zplsobuji zamezeni v ekonomickych, socidlnich a
spolecenskych aktivitdich u majoritni spole¢nosti. Mezi socidlné vyloucené osoby patii
napiiklad ti, které trpi zavislosti, dale osoby Zijici v osamélé domacnosti, pfevazné to byvaji
osam¢li seniofi, Dal§imi socidln€ vyloucenymi osobami jsou nedostatecné vzdélané osoby,
osoby trpici mentalni, té€lesnou nebo dusSevni poruchou ¢i hendikepem ale také piislusnici

urcitych mensin. Také to mohou byt ale osoby, které se dostaly do tizivé Zivotni situace a

nedokézi si sami pomoci.
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Socialni vylouceni je ¢asto spojovano a projevuje se u osob, které¢ maji:

e Spatné hygienické poméry spojené s nezdravym Zivotnim stylem

e Nizkou miru nevzdélanosti (tuto nevyhodu nejsou schopni piekonat)

e Prostorové vylouceni (vyloucené lokality bydleni, které jsou izolované)

e Uzavieny finan¢ni (ekonomicky systém) ktefi fesi lichvou a rychlymi pijckami)

e ZvySeny potencial pro piipadny vyskyt patologickych jevii (narkomanie,
gamblerstvi, kriminalita)

e Snizenou jazykovou bariéru (Ptackova 2006, s. 9).

Se socidlnim vylou¢enim tizce souvisi i tyto tfi pojmy kterymi jsou — rasismus, diskriminace
a stereotyp. Tyto tfi pojmy spolu uzce souvisi. Pojem rasismus neni v dneSni dobé¢ nic
mimotadného. Tento jev feSi spolenost uz dlouhd l1éta. Pojem rasismus znamend, ze
majoritni spolecnost nepfima minoritni spole¢nost. Rasismus nemusi byt ukotven jen u
jednotlivce, ale stava se, ze je do toho zahrnuta vétsi ¢ast spolecnosti. Tento pojem znamena,
Ze je spolecnost piesvédcend, ze je minoritni spolenost neboli podtizena, po kulturni strance
ménécennd (Weinerova 2014, s. 9). Dal§im pojmem je diskriminace. Diskriminace ma dv¢
formy. Prvni formou je tiplné vylouc¢eni Romu. To znamena, Ze si spolecnost nepieje, aby
Romové bydleli ve stejnych Ctvrtich jako ostatni, nedochazeli ke stejnému 1ékati, nebo
nepracovali na stejném misté¢ jako majorita. Druhou formou je odliSné zachazeni. To
znamena, Ze Romové mohou bydlet ve stejnych ¢astech jako ostatni, ale plati vyssi njmy, 1
kdyz pracuji ve stejné praci jako majorita, dostdvaji mensi finan¢ni ohodnoceni. Nikdy
nejsou na stejné urovni jako majoritni spolecnost, a proto se citi byt diskriminovani
(Jandourek 2012, s. 59). Poslednim pojmem je stereotyp. S nim souvisi vice skutecnosti.
Pokud se setkdvame s Romem, ale také s jinym ptisluSnikem minoritni spole¢nosti, stava se,
ze davame prednost efektu prvniho dojmu. To, jak na nas jedinec zaplsobi na prvni pohled,
aniZ bychom ho lépe poznali. Také stim souvisi ten fakt, Ze stereotypy vychazeji

z presvédceni. (Weinerova 2014, s. 9-13).

Ne vzdy tomu ale tak byvalo, aby byli Romové socialné vylouceni. Na riznych

vvvvv

v Mad’arsku, kde byli Romové cenéni za jejich praci s kovy. Dokonce byly oznaCeni na

panstvich za , kralovské sluzebniky* (Ryder 2002, s. 52-59).
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Se socidlnim vyloucenim Romu souvisi i to, na jaké urovni je romské vzdélani a

pracovni nasazeni. Tuto problematice se budeme vénovat v dalsi kapitole.

5.2. Romské vzdélani a pracovni uplatnéni

Se socialnim vylou¢enim také souvisi romské vzdélani a pracovni nasazeni, které
budeme v této kapitole rozebirat. Netuspésnost romskych zakl v sou¢asném ceském skolstvi
je spojend s naslednym neuplatnénim se na trhu prace. Tato neuspéSnost vede k dalSimu
socialnimu vylouceni, které se tim prohlubuje. Velka ¢ast Romii ma vystudované jen
zakladni vzdélani, poptipadée specialni Skolu. Velké ¢ast Romti nema motivaci k tomu, aby
vzdélani dokoncili, protoze poté nemohou najit uplatnéni. To 1 ti, ktefi vystudovali vyssi
vzdélani, ale pii hledani zaméstnani nenasli profesni uplatnéni. V situaci Romu pti vzdélani
a ndsledném hledani pracovniho mista hraji roli dva druhy faktort. Prvni faktor je nazyvan

vnitini. Mezi tento faktor patii:

e Nizkd motivace ke vzdélani a ndslednému hledani pracovniho uplatnéni

e Nepripravenost romskych déti na povinnou Skolni dochézku a jeji povinnosti

e Romské déti nemaji dostate¢nou znalost ¢eského jazyka.

e Rodice déti nepokladaji za dilezitou Skolni pfipravenost. Proto se stava, Ze po
nastupu do zékladni Skoly ptechézeji déti do specidlnich zdkladnich skol.

o (Casta absence 74ki je v socialn& vylou¢enych lokalitdch zcela bézna a setkava se s ni
mnoho zakladnich skol. Také se stava, Ze déti nemaji po navratu do skoly zapsané
omluvenky v zZakovskeé knizce.

e Velkym problémem pro uspé$né nalezeni zaméstnani je také to, Ze je minimalni
pocet romskych zaki, ktefi dokonceni stfedni odbornou skolu nebo odborné uciliste.
Z4ci nemaji motivaci k tomu, aby dostudovali vy$§i vzdélani, nez je zakladni,
protoze se stava, ze 1 jejich rodice schvaluji, aby dité proslo rekvalifikacnim kurzem,

protoze za to dostane okamzity narok na davky podpory v nezaméstnanosti.

Neékdy se stava, ze si romské déti nenavstévuji vzdélavani, protoze si jejich rodice
nemohou dovolit kupovat pomicky prave kvili finan¢ni strance, protoze nakup pomitcek a
placeni Skolnich exkurzi je finanéné naro¢né. Nékdy se setkavame i s tim, Ze maji Romky
ke vzdélani takovy postoj, Ze chtéji mit nejdiive déti ve velmi mladém véku a vzdélani si
doplni aZ po rodi¢ovské dovolené. Rikaji, Ze vyssi vzdélavaci Sance nechavaji pro své déti.

U jejich déti to ale byva podobné jako u rodi¢ii (Horvatova 2013, s. 199-202).
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Druhym faktorem je vné&jsi. Mezi vnéjsi faktory se fadi:

e Nizka mira spoluprace. Tento jev se mysli tak, ze maji Skoly nizkou miru
spoluprace s Romy a ostatnimi zéky a rodici.

e Nedostatecné kompetence a ochota nésledné integrace — tou se mysli, Ze
Skoly nevi, jak spravné udélat koncepci feseni romského vzdélani a také to,

ze se ve Skolach zacinaji prezentoval programy pro integraci Romu v ramci

projekti (Ptackova 2006, s. 42-57)

Kvtli malému pracovnimu nasazeni a neochoté pfijmout Roma do zaméstnani, se
také potykaji Romové s financni tisni. V socialn€ vyloucenych oblastech se stava, ze nemaji
Romové financni prostiedky ani k zajiSténi bydleni a bézného chodu domacnosti a stava se,
ze si berou pujcky v bankach nebo také od lichvara. Tyto zaptjcené penize jsou nékdy i
pouzity ke svatbam a pohibim. Romd, ktefi se dostavaji do finan¢nich tisni je vice nez 40
%. Své dluhy nesplaci a dostavaji se tak do zadluZeného kolotoce, ze kterého neni moc cesty

ven. Vyuzivanou cestou ven je pouziti zastavarny, kde zastavi urcitou véc a dostanou maly

obnos penéz (Urban 2015, s. 17).

5.3. Bydleni Romi

Mezi Casty problém, se kterymi se Romové potykaji patii bydleni. Ten vznika proto,
jelikoZ v dnesni dobé je nabidka bytl velice omezend. Byvaji totiZ ¢asté vysoké naklady na
chod byt jako je elekttina, voda ale také najem. Také se stava, ze byty k prondjmu nejsou
dostatetn¢ vybavené a zafizeni bytu je financné naro¢né. Byty k pronajmu jsou

nedosazitelné hlavné pro tyto skupiny obyvatel:

e Matky samoZivitelky
e Seniory, ktefi pobyvaji sami v domacnosti a pobiraji starobni diichod
e Osoby, které jsou dlouhodobé nezaméstnané

e Ti, ktefi jsou v domacnosti s &lenem, ktery je nezaméstnany (Cada 2015 s.

69-71)

Velka cast socidln€ vylouc¢enych osob hleda sviij domov v ubytovacich zatfizenich
jako jsou ubytovny. Velka ¢ast socialné vyloucenych osob jako mohou byt Romové bydli
v socialné vyloudenych oblastech. Tyto oblasti se nejvice nachizeji v Usteckém kraji,
v Ostravském kraji, v Karlovarském kraji, na Jizni Moravé, v oblasti Ceského Krumlova,

Vimperka, ale také na Pisecku. (Urban 2015, s. 14-15).
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Obrdzek 1- socidlné vylouceni lokality v CR
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5.4. Kriminalita Romu

Mezi nejcastéjsi trestni feSené pripady, které se v socialné vyloucenych lokalitach
feSi jsou napiiklad ptestupky, které jsou zoblasti vetejného prostranstvi. Mezi tyto
piestupky fadime znecisténi vetejného prostranstvi, ruseni no¢niho klidu. DalSimi ptestupky
jsou drobné kradeze, vykradené domy a sklepy ale také verbalni utoky, které nejéastéji
provadéji skupinky mladych lidi. Ti byvaji posilnéni alkoholickymi népoji nebo pod vlivem
navykovych latek jako je napf. marihuana, nikotin a pervitin. Také se ale ¢asto pouzivaji
tékavé latky, jako je toluen. Tomuto chovéni, pokud poruSujeme prdvni normu fikame
disocialni a to znamend, Ze doty¢ny porusuje pravni normy, které spolecnost nastavila. O
tyto normy se zajimaji instituce, kterymi jsou policie a soudy. Ty maji na starosti rozdavat
tresty a sankce. Za takové chovani se povazuje to, kdy ¢lovék nééim vybocuje, nezapada do
spole¢nosti. Naptiklad jezdi bez fidicského prikazu. Dalsim ptikladem je gamblerstvi nebo

prekupnictvi a pasovani drog (Cada 2015, s. 82).
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5.5. Rasismus vié¢i Romum

Se socidlnim vyloucenim Romi, jejich Spatnou financni situaci a nevyhovujicimu
bydleni souvisi také rasismus vii¢ci Romim. V dnesni spolecnosti se setkdvame s nazory,
které maji rasisticky charakter. Majoritni spolecnost nechce Romy mezi vétSinovou
spolecnost, ale otazkou je pro¢? Kdy nastal hlavni zlom a kde vznikl spousté¢ tohoto
problému? Je to zplsobené odliSnou barvou pleti, nebo netradicnim zptsobem Zzivota?
Pojd'me si vysvétlit, co znamena slovo rasismus. Je to ideologie a pfesvédceni, ze lidé
s odliSnou rasou, nez kterou ma vétSinova spolecnost nema pravo zit podle svého uvazeni.
Také zpochybnuje, ze lidé odlisné rasy maji mit stejna prava a n¢kdy to vyusti 1 tak daleko,
ze nechtéji, aby mély odliSné rasy pravo na existenci. Mlze se s tim pojit s pfedsudek na
postoji a vife vyssich tzv. nadfazenych ras, a naopak téch ménécennych. Ukazuji jen ty
nedokonalosti a hledaji rozdily mezi rasami (Bé€lik 2017, s. 73). Tato diskriminace rasy
neboli rasismus ukazuje na rozdily mezi dvéma a vice rasami. Lidé nadfazuji svoji rasu a
ukazuji na rozdily té druhé. S tim musi kaZdodenné bojovat i Romové, ktefi jsou v eské

spole¢nosti ¢asto také diskriminovani. (Weinerova 2014, s. 9).
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Prakticka ¢ast

V praktické ¢asti se budeme vénovat tomu, jak Romové ovliviiuji Ziti obyvatel mésta Pisek.

6. Cil, vyzkumny problém a metodika

6.1. Cil empirické casti

Cilem této prace bylo zjistit, jaké nazory, zkuSenosti a postoje maji piseCti obyvatelé ve
vztahu k romskym obc¢antim. Dale také to, co by podle nich sblizilo majoritu s romskou
komunitou. M¢ésto Pisek se dle indexu socidlniho vylouceni dlouhodobé pohybuje
v kategorii s velkym rozsahem socidlniho vylouceni v obci. (Odbor pro socialni zacleniovani
MMR, 2023). Jelikoz je situace ve mésté dlouhodobé kritickd, chcei touto praci poskytnout

naméty a podnéty pro zlepSeni této situace.

6.2. Vyzkumné otazky a hypotézy

Pro mé vyzkumné Setieni jsme sestavili celkem 7 vyzkumnych otdzek, na které jsme poté

reagovali hypotézami.

1. VO - Budou mit vice dobrych zkuSenosti s Romy Zeny nebo muzi?

H — Dobr¢ zkuSenosti s Romy budou mit spiSe Zeny.

2. VO - Kde se nejcastéji setkava majoritni spole¢nost s romskymi obyvateli?
H — Pisecti obyvatelé se nejcastéji setkavaji s Romy v obchodech a kulturnich akcich
3. VO — Bude mit vék a dosaZené vzdélani vliv na nazor a postoj k Romiim?

H — Lidé do 30 let a s vy$§im vzdélanim budou tolerantnéjsi viici Romim.

4. VO - Do jaké miry lokalita bydleni ovliviiuje postoj a nazor na Romské
ob¢any?

H — Lidé Zijici ve stejné lokalité jako Romové budou mit vétsi miru socidlni distance
vici Romim oproti t€m, ktefi bydli v jiné ¢asti.

5. VO - Jaky nazor maji dotazovani na romské obcany?
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H — Nézor dotazovanych bude spiSe negativni.

6. VO — Povazuji dotazovani stejna prava Romii za pozitivni nebo negativni?
H — Dotazovani si mysli, ze ve mést¢ maji Romové stejnd prava jako ostatni
obyvatelé a povazuji to za negativni.

7. VO — Chtéli by byt dotazovani s Romy i v bliZz§im souZiti neZli jako
spolupracovnik?

H — Vétsina dotazovanych by chtéla Roma maximalné jako spolupracovnika.

6.3. Metodika

Pro vyzkumné Setfeni byl zvolen kvantitativni pfistup technikou dotazniku. Pouziti

dotazniku je efektivni a rychld moznost, jak ziskat zpétnou vazbu od respondentt.

Otazky do dotazniku jsme strukturovali tak, abychom se dozvéd€li nazory, postoje a
myslenky, které jsou pro nase Setfeni dulezité. Dotaznik se sklada ze 12 otazek. Prvni ¢tyti

otazky se tykaji demografickych indikatorti — pohlavi, v€k, vzdélani, bydliste.

Dalsi dvé otazky jsou zaméfené na zkuSenosti s Romy, pfi¢emz pii prvni odpovidali pomoci
ctytbodové 8kély a na druhou otdzku pomoci pétibodové. Jako prvni jsme se ptali, zda maji
pisecti obyvatelé pozitivni zkuSenosti s Romy v Pisku, a naopak druha otazka je
formulovéna tak, aby ndm napsali, zda maji negativni zkuSenosti s Romy ve mésté Pisek.
Pti tfeti otdzce jsme se zaméfili na to, abychom zjistili, kde nejvice se setkavaji respondenti
s Romy. Ctvrta otazka se vénuje problematice lidskych prav. Ptali jsme se, zda Romové maji
stejna prava jako ostatni ob¢ané. Pokud napsali Ze maji, zajimalo nds, zda to pokladaji za

pozitivni nebo negativni.

Pata otazka je vytvofena podle Bogardusovy $kaly* socidlni distance. Sestdva se ze sedmi
bodd, ke kterym respondenti psali, zda za danych okolnosti pfijimaji, nebo nepiijimaji Roma
¢i Romku. Sesta otazka je zaméfena na nazory respondenti, jestli si mysli, Ze podle nich

existuje néco, co realn¢ negativné ovliviluje vztah majoritni komunity a Romua v Pisku.

4 Bogardusova $kala socialni distance — néstroj pro méfeni postoji k etnickym nebo jinak definovanym
skupinam (Rysavy, 2003, s. 60)
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Posledni dvé otdzky jsou poloZeny tak, aby se respondenti zamysleli nad tim, jestli by byli

ochotni, podniknout n¢jaké kroky pro zlepSeni situace.

Otazky jsme vyhodnocovali pomoci analyzy Cetnosti odpovédi a Chi kvadratu. Poté jsme
stanovovali vysledky odpovédi, které jsme vypisovali do Microsoft Excel a nasledné tvofili
grafy. V nasi praci se setkdvame s tabulkami, vyseCovymi ale i sloupcovymi grafy, pro lepsi

piehlednost ve vysledcich.

6.4. Charakteristika zkoumaného vzorku a sbér dat

Dotaznik byl vytvofen na strankach www.Click4survey.cz Celkem ochotné vyplnilo

dotaznik sto respondentii. Dotaznik byl vytvoren tak, aby byly zastoupené vSechny casti
meésta Pisek, a tak mohli respondenti vyplnit, kde pobyvaji. Vékova kategorie respondentii
byla od 18 do 60 let. Také jsem se zaméfila na vzdélani dotazovanych. V jedné otazce méli
na vybér, jaké nejvyssi dosazené vzdélani maji. V nabidce bylo zdkladni vzdélani az
vysokoskolské. Vysokoskolské vzdélani bylo na prvnim misté, uvedlo ho 43 dotazovanych.
Tento pocet me velice piekvapil. Myslela jsem si, Ze nejvice bude zastoupené stredoskolské
vzdélani. Vytvoreny dotaznik jsem nejdiive umistila na socidlni sité, kde jsem poprosila
ptatele, zda by mi ho vyplnili. Sezndmila jsem je s oborem a Skolou, kterou studuji a nastinila
jim problematiku, ktera se dotazniku tyka. Také jsem ji sdélila, ze budu moc rada, pokud
dotaznik poslou dale svym zndmym a ptatelim a informovala je o anonymité dotazniku.
Uvedla jsem takeé, ze vyplnéni dotazniku trvé jen par minut. Setkala jsem s velmi hezkou

zpétnou vazbou, kterou potvrzuje i pocet vyplnénych dotazniki.

Celkem vyplnilo dotaznik 79 Zen a 21 muzl. Nejvétsi zastoupeni méla ve€kova kategorie
mezi 31 az 40 lety. Nejvice dotaznikli mi vyplnili respondenti z Budéjovického predmésti,
kde jich bylo 36. Nasledovaly Smrkovice s 32 obyvateli. Nejméné dotaznikd vyplnili
respondenti v Novém Dvoie a v Purkraticich. Z téchto oblasti jsem obdrZena pouze dva

dotazniky.
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7. Metodika

Pro vyzkumné Setfeni byl zvolen kvantitativni pfistup technikou dotazniku. Pouziti

dotazniku je efektivni a rychla moznost, jak ziskat zpétnou vazbu od respondenti.

Otazky do dotazniku jsme strukturovali tak, abychom se dozvédéli nazory, postoje a
myslenky, které jsou pro nase Setfeni dulezité. Dotaznik se sklada ze 12 otdzek. Prvni Ctyii

otazky se tykaji demografickych indikatorti — pohlavi, vék, vzdélani, bydliste.

Dalsi dvé otdzky jsou zaméfené na zkusenosti s Romy, pfi¢emz pii prvni odpovidali pomoci
ctytbodové Skaly a na druhou otdzku pomoci pétibodové. Jako prvni jsme se ptali, zda maji
piseCti obyvatelé pozitivni zkuSenosti s Romy v Pisku, a naopak druhd otazka je
formulovéna tak, aby ndm napsali, zda maji negativni zkuSenosti s Romy ve mésté Pisek.
Pti tieti otazce jsme se zaméfili na to, abychom zjistili, kde nejvice se setkavaji respondenti
s Romy. Ctvrta otazka se vénuje problematice lidskych prav. Ptali jsme se, zda Romové maji
stejna prava jako ostatni obCané. Pokud napsali Ze maji, zajimalo nas, zda to pokladaji za

pozitivni nebo negativni.

Pat4 otazka je vytvorena podle Bogardusovy $kaly® socialni distance. Sestava se ze sedmi
bod, ke kterym respondenti psali, zda za danych okolnosti ptijimaji, nebo nepfijimaji Roma
¢i Romku. Sesta otizka je zaméfena na nazory respondentd, jestli si mysli, Ze podle nich
existuje néco, co redln¢ negativné ovliviiuje vztah majoritni komunity a Romu v Pisku.
Posledni dvé otazky jsou polozZeny tak, aby se respondenti zamysleli nad tim, jestli by byli

ochotni, podniknout n¢jaké kroky pro zlepSeni situace.

Otéazky jsme vyhodnocovali pomoci analyzy Cetnosti odpovédi a Chi kvadratu. Poté jsme
stanovovali vysledky odpovédi, které jsme vypisovali do Microsoft Excel a nasledné tvofili
grafy. V nasi praci se setkdvame s tabulkami, vyseCovymi ale i sloupcovymi grafy, pro lepsi

ptehlednost ve vysledcich.

5 Bogardusova $kala socialni distance — néstroj pro méfeni postojii k etnickym nebo jinak definovanym
skupinam (Rysavy, 2003, s. 60)
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Graf I- zastoupeni respondentii dle pohlavi

Zastoupeni respondendii dle pohlavi

= Zeny = Muzi

(zdroj — vlastni zpracovani)

U grafu ¢islo 1 1ze vy¢ist zastoupeni respondentt dle véku. 79 % procent respondentt byly

zeny a 21 % respondentii muZi.
Graf 2- Zastoupeni respondentui dle véku

Zastoupeni respondentii dle véku

m18-25 m26-30 =31-40  41-50 =51-60 m60+

(zdroj — vlastni zpracovani)

Graf s Cislem 2 vyznacuje zastoupeni respondentii dle véku. Nejveétsi zastoupeni mela
vekova kategorie od 31 do 40 let s 32 %. Nejmensi zastoupeni méli respondenti ve véku 26

az 30 roky.
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Graf 3- Zastoupeni respondentii dle nejvyssiho dosazeného vzdeélani

Zastoupeni respondentll dle nejvyssiho
dosaZzeného vzdélani

4%

43%

39%

4%

Zékladni ®Vyuéen = Stiedni =VOS mVS

(zdroj — vlastni zpracovani)

Na grafu ¢islo 3 je vyobrazeno zastoupeni respondentt dle nejvyssi dosaZzeného vzdéelani.
Muzeme vidét, ze nejvétsi pocet ma dosazené vysokoskolské vzdélani s vysokym
poctem respondentd a to 43 %. Zato nejmensi zastoupeni maji respondenti se zakladnim

vzdélanim a to 4%

Graf 4- Zastoupeni respondentii dle lokality bydliste

Zastoupeni respondentti dle lokality bydlisté

2%

3% 4%
Budgjovické predmésti B Vnitini mésto Hradiste
Vaclavské predmésti = Semice u Smrkovice
Novy Dvur ® Purkratice Prazské predmésti

(zdroj — vlastni zpracovani)

Z grafu ¢islo 3 miZeme vycist, Ze nejveétsi zastoupeni respondentl je z Budéjovického
predmésti a to 36 % a na druhém misté jsou Smrkovice s 33 %. Nejméné respondentti je

zastoupeno z ¢asti Novy Dvur a Purkratice. Odkud byl vzdy jen jeden respondent.
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7.1 Vysledky vyzkumu a jejich interpretace

V této kapitole si shrneme, jak Setfeni dopadlo. Celkova data byla ziskana pomoci nami
vytvofeného dotazniku, ktery byl anonymni. Dohromady bylo v dotazniku 9 otdzek, na které
jsme vytvorili 7 vyzkumnych otdzek a naslednych hypotéz. Prvni otdzkou bylo, zda maji
pisecti obyvatelé pozitivni zkuSenosti s Romy. Zajimal nas nejdiive celkovy prizkum.

Nasledna vyzkumna otdzka a hypotéza zni takto:

1. VO - Budou mit vice pozitivnich zkuSenosti s Romy Zeny nebo muzi?

H — Pozitivni zkuSenosti s Romy budou mit spisSe zeny.

Tuto vyzkumnou otdzku a naslednou hypotézu jsme si stanovili proto, jelikoz
nas zajimalo, zda budou mit zeny vice pozitivnich zkuSenosti s Romy nez muzi.
Hypotéza se nepotvrdila, Zeny i muZzi maji percentudlné stejné zastoupené pozitivni
zkuSenosti s Romy. 17 Zen ndm v dotazniku vyplnilo, Ze maji pozitivni zkuSenosti
s Romy. Procentualné je to 22 %. NejcastejSimi pozitivnimi zkuSenosti Zen byla
spoluprace s rodi¢i a s détmi na zékladni a matetské Skole. Respondentky, které
napsaly tyto odpovédi jsou pry ucitelky, které ptichazeji kazdodenné do kontaktu
s Romy. Spolupréce s rodici ale 1 s détmi je bezproblémova. Déti jsou pry pfipravené
a komunikace je bajecna. DalSimi pozitivnimi zkuSenosti Zen jsou ty, Ze se jeSté
nesetkali s problémovymi Romy a také to, ze oceiiuji u Romt, se kterymi se poznali,
ze byli férovi a uptimni. Pozitivni zkuSenosti muzil jsou nejcastéji ty, Ze maji vyborné
kolegy v zaméstnani, ktefi jsou velmi pracoviti a pratelSti. MuZi s pozitivnimi

zkuSenosti byli 4.
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Tabulka 1 - Vysledky zkuSenosti s Romy podle pohlavi dotazovanych respondentii

Pozitivni
Pozitivni | Pozitivni Pocet zkuSenosti
ANO NE respondentii| v procentech
Zena 17,00 | 61,00 78,00 21,79
Muz 4,00 18,00 22,00 22,22
Celkem 21,00 79,00 100,00 44,01

(zdroj — viastni zpracovani)

Graf 5- Pozitivni zkuSenosti s Romy

Pozitivni zkuSenosti

18%
17%

S .,..,,,»,,,»» 62 %

B Rozhodn¢ ano Spise ano Spise ne Vibec ne

(zdroj — vlastni zpracovani)

Z grafu cislo 5 mizeme vidét, ze 3 % respondentti napsali k moznostem rozhodné¢ ano,
17 % spiSe ano, 62 % spise ne a 18 % vibec ne.
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Druhou otazkou v dotazniku jsme chtéli zjistit, zda maji ,,PiseCané* negativni zkuSenosti
s Romy. Na tuto otazku jsme nevytvareli hypotézu, ale je dulezita pro vysledek celkového

vyzkumu.

Graf 6- Negativni zkuSenosti s Romy

Negativni zkuSenosti s Romy
20

21%

27% 34%

B Rozhodn¢ ano ® Spise ano = Nevnimam je & SpiSe ne M Vibec ne

(zdroj — vlastni zpracovani)

U této otazky odpovédelo, vech sto respondentt rizn€. 16 % respondentli napsalo, Ze maji
s Romy rozhodn¢ negativni zkusenosti. Pii této odpoveédi méli napsat o jakou zkusSenost se

jednalo. Mezi nejéastéjsi odpoveédi pattily:

e neporadek, hlucnost, poflakovani celych skupin
e nevhodné chovani a naraZzky na ulici, kradeZe a vulgarnost ve Skole
e Pofvavani, nadavky, urdzky, napadeni
Jedna zrespondentek do odpovédi napsala: ,, Hluk, nevychovanost, strach, neicta,
neprizpusobivost... to vSe mé napada, kdyz si predstavim Romy. ZkuSenost je takova, Ze
jednou byli Romové nasimi sousedy. Vsude totalni bordel, nevychované déti i pes, ktery nas
i pokousal. Naprosta bezohlednost, kdy si poustéli muziku a tancili ve vSedni dny, protoze

nikdo do prdce nechodil. *

34 % respondentl napsali spiSe ano, to znamend, Ze se n¢kdy setkali s negativni zkuSenosti.
Pét méli moznost k odpovédi pfipsat o jaké zkuSenosti se jednalo. Castymi odpovéd'mi byly

tyto:

e Nepftizplisobivost ve spolecnosti, odpadky, negativni ptistup k praci
e nestoudné pokiikovani na mou osobu

e Neukéznéni, nepracujici, délaji nepotadek
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27 % respondentl zakrouzkovalo, ze Romy nevnimaji a zbytek respondentli bylo

s odpovédi: spiSe ne, viibec ne. Téch bylo 16 % a 2 %.

2. VO - Kde se nejcastéji setkava majoritni spole¢nost s romskymi obyvateli?
H-Pisecti obyvatelé se nejcastéji setkavaji s Romy v obchodech a kulturnich akcich.

Druhou vyzkumnou otdzkou a naslednou hypotézou jsme chtéli zjistit, kde nejvice se
setkavaji pisecti obyvatelé s Romy. 24 respondenti psalo, ze se s Romy nejcastéji setkavaji
v zaméstnani a jen jeden, Ze pti studiu. Pfi sportu se s Romy setkavaji 3 respondenti. Jednou
z nejcastéjsich odpoveédi pfi této otdzce bylo setkani pii kulturnich akcich. Tuto odpovéd’
napsalo 42 dotazovanych. Upln& nejcastdjsi odpovédi se 60 hlasy bylo setkévéni
v supermarketech. Proto se nam hypotéza se potvrdila. Nejcastéji se Pise¢ané setkavaji s
Romy v supermarketech a na kulturnich akcich. Nicméné i1 kolonka "Jiné", do niz
respondenti psali, méla docela velké zastoupeni a to 37 respondentd. Do této kolonky
pripisovali, Ze se setkavaji s Romy pii kazdodennich prochazkach Piskem, pfi tfidéni odpadu
u kontejnerd, v parcich, a to pfevazné v parku, ktery se nachazi u Mirového nameésti. Tento
park neni oblibeny, a to hlavné ve vecernich hodinach, protoZe se zde schazeji osoby se
socialnim znevyhodnénim a zévislostmi. Dalsi ¢asto odpovédi v kolonce ,,jiné* bylo, ze se
s Romy setkavaji u domu, kde Romové bydli, u tzv. Domu Hrlizy. Tento diim je ubytovna
pro Romy a patfi neziskové organizace s nazvem Nadéje. Nadéje vznikla v Pisku roku 1989

a zabyva se pomoci osob se socidlnim znevyhodnénim. (Nadéje, 2023).

Tabulka 2 - Mista setkavani s Romy u dotazovanych respondentii

Mista setkavani s Romy

V zaméstnani | Pti studiu | P¥i sportu | Kultura | Supermarkety | Jiné
24 1 3 42 60 37

(zdroj — viastni zpracovani)
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Graf 7 - Mista setkavani s Romy
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(zdroj — vlastni zpracovani)

Z grafu cislo 6 mizeme vycist, ze se ,PiseCané” nejcCastéji

3

Pfi sportu

25%

Kultura

v supermarketech a také kulturnich akcich.

Obrazek 2 — Lokality ¢astych mist setkavani s Romy
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Zde jsme vlozili mapu, kde jsou uvedeny ob¢ dvé lokality, pro lepsi pfedstavu, kde presné

se v Pisku se nachazeji. Lokalita s ¢islem 1, se nachazi v oblasti Prazského pfedmésti.

V okoli tohoto domu, jsou dvé stfedni a jedna vys$si odborné skola. Kazdy den tedy projde

okolo domu mnoho Zakl ale také osob, kteti navstévuji Skolu blizko domu nebo bydli

v oblasti Vaclavského namésti, protoze jedind cesta vede okolo tohoto domu. Je tedy

pravdépodobné, Ze se praveé setkaji s Romy, ktefi pobyvaji ve vyznacené lokalité. Druhou

vyznacenou lokalitou je park, ktery se nachazi v oblasti Mirového namésti.
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3. VO - Bude mit vék a dosaZené vzdélani vliv na nazor a postoj k Romim?

H. Lidé do 30 let a s vy$S§im vzdélanim budou tolerantngjsi viici Romum.

Tuto vyzkumnou otazku a néslednou hypotézu jsme si stanovili proto, jelikoz se
domnivame, ze 1idé s vys$sim vzdélanim, myslime tim, vy$s$i odborné nebo vysokoskolské a
zaroven s vékem do 30 let budou tolerantnéjsi vi¢i Romiim. MiiZe to byt zptisobené tim, ze
mladsi lidé maji vétsi miru socidlni tolerance a také tim, ze lidé s vy$$im vzdélanim se vice
zajimaji o problematiku, kterd se Romu tyka, a to napiiklad pii studiu. Také se mizeme
docist, ze mladsi lidé jsou vice tolerantni a otevieni vici jinym etnickym skupinam, protoze
s nimi ziji uz od malicka a jsou uceni k tomu, aby s nimi vychazeli (Janmaat a kol., 2019, s.

45-48).

Tabulka 3- Bodové ohodnoceni dle odpovédi

Pozitivni Body

Rozhodné ano 6
Spise ano 3
SpiSe ne 1
Vibec ne 0
Negativni

Rozhodné ano -6
SpiSe ano -3
Nevnimam je 0
SpiSe ne -1
Viibec ne 0

(zdroj vlastni zpracovani)
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Tabulka 4- Bodové ohodnoceni dle veku a nejvyssiho dosazeného vzdelani a index
Jjednotlivce ze skupiny

vk Souéet bodii sll('l‘l;l)‘;:y
18-25 4 0,19
26-30 -7 -0,70
31-40 14 0,44
41-50 5 0,38
51-60 -26 2,17
60+ -8 -0,67

Vzdélani

Zakladni -14 -4,67
Vyucen -25 -2,27
Stifedoskolské s maturitou -42 -1,05
Vys§i odborné vzdélani -18 -4,50
Vysokoskolské 81 1,93

(zdroj — vlastni zpracovani)

Ve vyzkumné otdzce Cislo 3 a nasledné hypotéze nas zajimalo, zda 1idé s niz§im vékem do
30 let a vys$sim dosazenym vzdélanim, myslime tim vys$si odborné a vysokoskolské vzdelani
budou mit vice tolerantnéjsi vii¢i Romtim. Abychom vysledky mohli vyhodnotit, vytvofili
jsme si bodové ohodnoceni odpovédi. V této tabulce ¢islo 4 miizeme vidét, Ze respondenti
starSich ro¢nik dostali spiSe zaporné hodnoty pii hodnoceni a to -26 bodl. Nejvice
negativnich zkuSenosti s Romy maji v€kova skupiny ve véku od 50 az 60 let. Zaroven byli
odpovédi rozdéleny podle nejvyssiho dosazeného vzdélani respondentil viz tabulka ¢islo 4,
ve které miZzeme vidét, Ze jedina skupina respondentli s vysokoSkolskym vzdélanim ma
pozitivni hodnoty a to 81 bodti. V posledni ¢asti tabulky s nazvem index skupiny miizeme

vidét primérné bodové ohodnoceni jednotlivee kazdé skupiny.
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Graf 8- Bodové ohodnocent respondentii a jednotlivé indexy skupin
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(zdroj — vlastni zpracovani)

Z grafu ¢islem 8 miizeme vycist, ze 1lidé do 30 let a s vys$Sim vzdélanim dostali
-4 body. Druhy sloupec, ve kterém jsou respondenti s vékem vice nez 30 let a

niz8im vzdélanim dostali -13 bodu.

4. VO - Do jaké miry lokalita bydleni ovliviiuje postoj a nazor na Romské

ob¢any?

H. Lidé Zijici ve stejné lokalité jako Romové budou mit vétSi miru socidlni distance

vici Romtim oproti tém, kteti bydli v jiné ¢asti.

Pti této vyzkumné otazce a nasledné hypotéze, jsme se zamysleli nad tim, zda lokalita
bydleni ovlivituje socialni postoj k Romtiim a dosli jsme k zavéru, ze lokalita bydleni urcité
socialni postoj a nazor na Romy ovliviiuje. Ti ktefi, bydli ve stejné lokalité jako pisecti
Romové, maji horsi socialni vztahy a také postoj nez ti, kteti bydli v odliSnych ¢astech
mésta. Mezi nejCastéjsi lokality k bydleni Romil patii tyto adresy. Prvnim adresou je jiz
zminovana Soukupova 211, kterd se nachazi na Vaclavském namésti a chodi okolo této
adresy kazdy den spoustu osob. Nazyvany ,,Dim hriizy* slouzi jako ubytovna pro Romy,
kteti potiebuji socidlni podporu. Dalsi vypsané lokality se oznacuji a jsou vnimany jako
»spatné adresy (méstopisek.cz, 2023).

Mezi takové lokality patii nabf. 1. maje 1363/49 a 1364/51. Tyto adresy jsou
bytovymi jednotkami. Situace se pry zlepsila diky domovnikovi a v posledni dobé nejsou na

tuto oblast tak Casté stiznosti jako doposud. Nasledujici lokalita sidli na adrese Tiebizského

410/12 a 411/10. Na ob¢ dvé bytové jednotky se podavaji Casté stiznosti na souziti. Dalsi
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lokalitou bydleni Romil je ubytovna Maxim, ktera sidli na Rokycanova 190/1. V této
ubytovné bydli prevazné lidé, ktefi jsou podporovani socidlni praci, a to i rodiny s détmi.
Mezi dalsi ubytovnu, kde Romové bydli patii ubytovna Somo v ulici Prazska. Poslednimi
dvéma ubytovnami, kde Romové pobyvaji jsou ubytovny Sumava na adrese Burketova 120
aubytovna B a K na adrese Ke statku 18 v Purkraticich. Dal§im zndmym obydlim Romu ale
1 osob bez pfistiesi je pozemek ,,za Kauflandem®. NejznaméjSimi lokalitami, kde Romové
bydli jsou sidlisté¢ Porty¢ a také Mirové namésti. Obé dvé lokality se nachazeji v oblasti
Prazského predmésti. V téchto mistech dochdzi Casto k potyckam mezi Romy a ostatnimi
obCany a také se zde Casto schazeji skupinky Romt, kteti provadéji vandalismus. Také se
v této oblasti setkavame s vyS$si produkci sbérného odpadu, ktery je mimo kontejnery.
(jeted.cz, cit. 01.05. 2023). Tomuto sidliti se také nékdy fika ,,Ghetto*’. Lokalita Mirového
namésti ma horsi povest kvili parku, ktery k této oblasti nalezi. V tomto parku se schazi

osoby, které jsou neptizplsobivé a aplikujici drogy.

Tabulka 5- Bodové ohodnoceni dle odpovedi

Pozitivni Body
Rozhodné ano 3
SpiSe ano 2
SpiSe ne 1
Vibec ne 0
Negativni

Rozhodn¢ ano -3
SpiSe ano -2
Nevnimam je 0
SpisSe ne -1
Viibec ne 0

(zdroj — vlastni zpracovani)

ProtoZe nas zajimalo, zda lokalita bydleni ovliviiuje postoj a ndzor na romské obcany,
nejdiive jsme si vytvofili bodové ohodnoceni odpovédi. Hodnotili jsme odpovédi u otazky
¢islo 1 a 2. U prvni otdzky nés zajimalo, zda maji ,,PiseCané* pozitivni zkuSenosti s Romy.
Pokud dali odpovéd’ rozhodné¢ ano dostali 3 body. Pokud spise ano tak 2, u odpovédi spise
ne 1 bod a pfi odpovédi viibec ne dostali 0 bodli. To samé jsme ud¢lali i u otazky ¢islo 2.
Tady nés zajimalo, zda maji ,,PiseCané* negativni zkuSenosti s Romy. Pokud respondenti

odpoveédeli rozhodné ano, dostali -3 body. Dale, pokud napsali spiSe ano tak -2 body. Kdyz

7 Ghetto — obytna vylougena oblast ve mésté (Pénzes a kol., 2012, s. 23)
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napsali, ze Romy nevnimaji, dostali 0 bodii. -1 bod respondenti dostali, pokud napsali spiSe

ne a pokud viibec ne, také dostali 0 bod.

Poté jsme secetli body respondentt dle lokality bydleni a udé€lali celkové shrnuti,
abychom se dozvedéli, jaké méla kazdd lokalita finalni vysledky a udélali si tabulku

vysledkd.
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Tabulka 6- Vysledky bodového ohodnoceni dle lokality bydlisté a index jednotlivce ze
skupiny

Lokalita Soucet bodu Inde).(
skupiny

Prazské predmeésti -46 -4,18
Vaclavské

predmeésti -28 -7,00
Bud¢jovické

predmésti 20 0,56
Vnitini mésto 16 8,00
Hradisté 36 4,00
Semice -4 -1,33
Smrkovice -2 -0,06
Novy Dvir -12 -12,00
Purkratice 2 2,00

(zdroj — vlastni zpracovani)

V tabulce s ¢islem 6 jsou vysledky bodového ohodnoceni dle lokality. Prvni lokalitou je
Prazské predmésti, které ma po seéteni vSech bodii z odpovédi -46 bodl. Druhou lokalitou
pro pobyvani Romu je Vaclavské predmésti, které ma -28 bodid. Dalsi lokalita s nejvetsim
zastoupenim respondentti je Budé&jovické predmésti, které po secteni vSech bodl z odpoveédi
dostalo 20 bodi. Mezi dalsi sectenou lokalitu patéi Vnitini mésto, které dostalo 16 bodu.
Dalsimi lokalitami jsou HradiSt€¢ a Semice. Respondenti pobyvajici na HradiSti dostali
celkové 36 bodl. Semice dostali celkové -4 body, Smrkovice -2 body, Novy Dvtir -12 bodi
a posledni lokalitou jsou Purkratice se 2 body. V posledni ¢asti tabulky s ndzvem index

skupiny mizeme vidét primérné bodové ohodnoceni jednotlivce kazdé skupiny.
Graf 9- Bodové ohodnoceni dle lokality bydlisté a jednotlivé indexy skupin

Soucet bodového ohodnoceni a jednotlivé indexy

skupin
60
40
20 I
'} 1 _ _
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260

B Soucet skore Index skupiny

(zdroj — vlastni zpracovani)
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Obrazek 3 — Lokality socialné vyloucenych lokalit ve mésté Pisek
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Zde jsme vlozili mapu, kde jsou oznaceny vSechny lokality, které se v Pisku fadi mezi
socialné vyloucené.

5. VO - Jaky nazor maji dotazovani na romské ob¢any?

H — Nézor dotazovanych bude spiSe negativni.

V 5 vyzkumné otdzce a nasledné hypotéze nas zajimalo, jaky celkovy nazor maji

pisecti obyvatelé na romské obcany. V této otazce jsme si stanovili opét hodnoceni dle bodd.

Tabulka 7- Bodové ohodnoceni v procentech

Kladné
Body body Zaporné body | Neutralni body
Pocet dotazovanych 64 % 30 % 6%
(zdroj — vlastni zpracovani)

V tabulce Cislo 7 je zakreslené bodové ohodnoceni v procentech.
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Graf 10- Vyhodnoceni ndzorui piseckych obyvatel na romské obcany

Vyhodnoceni nazoru dle bodi

6%

30%

64%

Kladné body Zaporné body Neutralni body

(zdroj — vlastni zpracovani)

Z grafu c¢islo 9 mizeme vycist, ze 64 % respondenti ziskali kladné body, 30 %

zaporné body a 6 % respondentli neutralni body.

6. VO — Povazuji dotazovani stejna prava Romi za pozitivni nebo negativni?

H — Dotazovani si mysli, Ze ve mést¢ maji Romové stejnd prava jako ostatni

obyvatelé a povazuji to za pozitivni

Tuto vyzkumnou otdzku a naslednou hypotézu, jsme si stanovili proto, jelikoZ nas
zajimalo, pokud respondenti vyplnili v dotazniku moznost, Ze Romové maji ve mésté stejna
prava, zda to povazuji za pozitivni nebo negativni. Nase hypotéza znéla, ze si ,,PiseCané
mysli, ze maji Romové stejna prava, ale povazuji to za pozitivni. 60 % respondentti napsalo,
7ze Romové maji rozhodné vétsi prava. Tolik odpovédi na tuto moznost jsme rozhodné
necekaly a velmi nas piekvapily. Dale napsalo 37 % dotdzanych, Ze maji Romové podle
jejich nazoru stejna prava a 26 znich napsalo, Ze to povazuji za pozitivni. Jeden
z respondentil napsal, Ze si mysli, ze maji Romové stejna prava, povazuje to za pozitivni, ale
chtél by, aby s pravy byly spojeny i1 povinnosti. 3 respondenti zodpoveédéli, Ze to nepovazuji
ani za pozitivni ani negativni ale spiSe jako neutralni. 2 respondenti napsaly Ze maji Romové
men$i prava a 1, Ze jsou diskriminovani. Hypotéza se nepotvrdila, protoZe vétSina
dotazanych si mysli, ze Romové maji vétsi prava nez zbytek obCanti. Zaroven ale vétSina

téch, co si mysli, Ze maji stejna prava, si mysli, Ze je to pozitivni a to 26 %.
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S vysledkem hypotézy nejsme moc prekvapeni, protoze ve svém okoli slychame, ze

Romové maji rozhodné vétsi prava nez zbytek obcantl, a to v oblasti socialniho zabezpeceni.

Tabulka 8 - Jaka prava maji Romové v Pisku?

Prava Romii v Pisku
. Veétsi Stejna Mensi C e .
Prava , J . Diskriminace
prava prava prava
Pocet
o 60 37 2 1
respondentu
Pozitivni=
26 %
(zdroj — viastni zpracovani)
Graf'11- Prava Romii v Pisku
Prava Romu v Pisku
2% 1%
37%
60%
Vétsi prava Stejna prava Mensi prava Diskriminace

(zdroj — vlastni zpracovani)

Zde je vytvoreny kolaCovy graf, na kterym jsou vyznaceni procentualné respondenti

se svymi odpovéd'mi. Modré pole tvoii respondenti, ktefi odpovédéli, Ze maji Romové veétsi

prava, oranzové pole respondenti, ktefi napsali, Ze maji stejna prava a dvé nejmensi pole

tvoii odpovédi respondentl s mensimi pravy a diskriminaci.
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7. VO — Chtéli by byt dotazovani s Romy i v bliZ§im souziti nezli jako

spolupracovnik?

H — V¢étSina dotazovanych by chtéla Roma maximalné jako spolupracovnika.

Posledni vyzkumnou otazkou jsme chtéli zjistit, zda by ,,Pisecané* chtéli Roma
1 v bliz§im souziti nezli jako spolupracovnika v zaméstnani. Na tyto odpovédi,
jsme byli velmi zvédavi, protoze nas zajimalo, jaky na to maji ,,Pisecané* pohled.
Nase hypotéza znélo takto: V¢étSina dotazovanych by chtéla Roma/Romku
maximalné jako spolupracovnika v zaméstnani. Tato hypotéza vznikla, protoze
si myslime, Ze na uroven spolupracovnika je vétSina dotazovanych ochotna
pfistoupit. Byli by s Romem totiZ na stejné pracovni Grovni a kdyby si s nim
nerozuméli, mohli s nim stale udrZzovat kolegidlni vztahy. Co se tyce dalSich
socidlnich Urovni, v naSem dotaznikovém Setfeni jsme se dozvedéli, ze 12
respondentli by ochotné pfijali Roma/Romku do svazku manzelského. Myslime
si, Ze jsou to ti, ktefi uz maji Roma v rodinég, znaji né¢jakého znamého, ktery je
s Romem ve svazku manzelském anebo maji Roma/Romku za blizkého pfitele.
Dalsi moznosti bylo pfijmout Roma za pfitele a také za souseda. Na tuto moznost
odpovédelo 22 a 31 dotazovanych. VétSina dotazovanych napsala, ze by chtéla
byt s Romem v urovni kolegialniho vztahu a vazby a to napsalo 54 respondentd.
Velka ¢ast odpovédi bylo, Ze by respondenti chtéli, aby byl Rom pouze jako
obCan meésta a také jsme se setkali s odpovéd’'mi, aby byli Romové pouze jako
navstévnici a bydleli v cizim mésté. Negativni odpoveédi jsme dostali take
mnoho. Mezi né patfily, ze by dotazovani deportovali Romy z mésta. Téchto
odpovédi bylo 42. Z vysledku u této odpovédi jsme byli piekvapeni, protoZe jsem
si myslela, Ze ,,PiseCané* chtéji problematiku feSit i jinym zplsobem, neZ je

deportace Romi.

Tabulka 9- V jakém souziti by chtéli byt obcané s Romy

Pribuzenstvo | pritel soused |kolega |ob¢an |nav$tévnik | Deportace

ANO 14 % 31 % 38 % 68 % 76 % 82 % 40 %
NE 86 % 69 % 62 % 32% 24 % 18 % 60 %
100% | 100% | 100%]| 100%| 100 % 100 % 100 %

(Bogardusova Skdla soc. distance)
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Graf 12- Napiste ANO/NE za jakych situact byste ochotné prijal Roma / Romku

Ochotné pfijeti Roma/ Romky
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(zdroj — vlastni zpracovani)
Z grafu €. 3 miiZzeme vy¢ist, Ze nejvyssi zastoupeni je u odpovédi s moznosti NE,

kdy respondenti napsali, Ze by nechtéli mit Roma / Romku v ptibuzenském vztahu.

Naopak by nejvice respondentti vybralo, Ze by ochotné piijali Roma za kolegu

v zamestnani.

Posledni 3 otazky na které respondenti v dotazniku odpovidali nam slouzi k tomu,
abychom zjistili, zda by chtéli situaci Romu v Pisku néjak fesit a zapojit se do feSeni
problematiky

Otazkou ¢islovanou v dotazniku ¢islem 6 jsme chtéli zjistit od respondentd, zda

realn¢ podle nich existuje néco, co negativné ovlivituje vztah majority a romskych

spoluobcanil v Pisku. Mohli zakrouZkovat vice odpovédi.
Graf 13 - Co negativné oviliviiuje vztah majority a minority

Co negativné ovliviiuje vztah majority a
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(zdroj — vlastni zpracovani)
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Z grafu ¢islo 13 je patrné, Ze podle piseckych obyvatel nejvice ovliviiyje situaci ve
meésté Pisek malé pracovni nasazeni, ruSeni no¢niho klidu, kriminalita Romu a nizké

vzdélani Romi. Diskriminace méla nejméné procentualniho zastoupeni a to 6 %.

Otazkou ¢islovanou v dotazniku ¢islem 7 jsme chtéli zjistit, zda by respondenti chtéli
udé¢lat néco proto, aby se situace v Pisku zlepsila.

Graf 14- Chteli by "Pisecané" se situaci ve mésté néco udélat?

Chtéli by "Pisecané" se situaci ve mésté néco
udélat?

3%
22

37%

38%

Rozhodné ano Mozna ano Spise ne Rozhodné ne

(zdroj — vlastni zpracovani)

Z grafu ¢islo 14 mizeme vycist, Ze 38 % piseckych obyvatel by chtéli, aby se
situace v Pisku fesila ale jen o jednoho respondenta, protoze 37 % dotdzanych napsalo
spiSe ne.

22 % respondentli napsalo rozhodné ano a 3 % dotazujicich rozhodné ne.
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U otazky ¢islo 8 nés zajimalo, co by prospélo vzajemnému souziti? U této otazky

mohli vybrat vice odpovédi.
Graf 15- Co by prospélo vzajemnéemu souziti?
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(zdroj — vlastni zpracovani)

Z grafu Cislo 14 je ziejmé, ze pisecti obyvatelé by chtéli, aby Romové dodrzovali
zakony. Tato odpovéd méla 25,6 %. Dalsi castou odpoved’ byla vétsi pracovitost Romil a

dalsi castou odpovédi bylo piizptisobeni Romt vétSinové spolecnosti.
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8. Diskuze

V této kapitole si shrneme, jak dopadly vSechny nase vyzkumné otazky a nasledné

hypotézy, které jsme si stanovili a porovname je s vysledky statistickych metod.

1. VO - Budou mit vice dobrych zkuSenosti s Romy Zeny nebo muzi?

H — Dobré zkusenosti s Romy budou mit spisSe zeny.

Abychom zjistili pravdivost nasi hypotézy, pouzili jsme Chi kvadrat test, pro zjisténi

nezévislosti mezi pohlavim a pozitivnimi zkuSenostmi s romskymi obcany.

Tabulka 10- Tabulka relativnich cetnosti odpovedi

Pozitivni ANO Pozitivni NE
Zena 17,00 61,00
Muy 4,00 18,00

(zdroj — vlastni zpracovani)

V tabulce jsou zapsany vysledky skute¢né relativni ¢etnosti odpovédi. Pomoci vzorce
n;; = % jsme vypocitali hodnoty o¢ekévanych cetnosti, které jsou vyobrazeny v tabulce

s ¢islem 11.

Tabulka 11- Vypocet ocekavanych cetnosti

Zena Muz
ANO 16,3800 4,6200
NE 61,6200| 17,3800

(zdroj — vlastni zpracovani)

Dale jsme si stanovili nulovou hypotézu Ho o nezavislosti jednotlivych znaki.

Tl,:_Tl.]'

Hy:nyj = pro vSechna i€ {1,2},j € {1,2}

n
Oproti tomu naSe hypotéza Ha fikd, Ze zde existuje zavislost.

nin; M P
pro néktera i, j
n

HA:nij *
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Jako dalsi jsme vypocitali testové kritérium G podle vzorce:
r S
_ (ij4nij)?
6= Z Z nj;
i=1j=1

Po dosazeni do vzorce ndm vyslo testové kritérium G = 0,135

V MS Excel jsme pomoci funkce CHIINV ziskali kritickou hodnotu pro hladinu

vyznamnosti 5 %.

Xf—a;(r—1)(s—1): 3,841

Po porovnani testového kritéria s kritickou hodnotou vyslo, Ze testové kritérium je
mensi nez kritickd hodnota, tzn., Ze na hladiné¢ vyznamnosti 5 % potvrzujeme nulovou

hypotézu Hy o nezavislosti jednotlivych znakti. Nase hypotéza se tedy ukézala jako milna.

Muzeme se zamyslet, pro¢ se ndm nase hypotéza nepotvrdila. Z naseho vyzkumu
vyplyva, ze pro nase vysledky neni dulezité pohlavi. Obé dvé skupiny méli dle pohlavi
podobné procentudlni zastoupeni pozitivnich zkuSenosti na romské spoluobcany ve mésté
Pisek. Domnivali jsme se, ze Zzeny budou mit vice dobrych zkuSenosti s Romy, jelikoz
nebyvaji tak konfliktni jako muzi. To je také podminéné tim, Ze jsou muZzi od piirody vice
agresivnéj§i a zeny se pfizplsobuji. Prizplisobenim ale neni mySleno jen pasivni

pfizpisobeni, ale douféani, aktivni naslouchani a ¢ekani (Ponésicky 2012, s. 87).

2. VO - Kde se nejcéastéji setkava majoritni spolenost s romskymi obyvateli?

H — Pisecti obyvatel¢ se nejCastéji setkavaji s Romy v obchodech a kulturnich
akcich.

Pro tuto vyzkumnou otazku a néslednou hypotézu jsme pouzili znazornéni pomoci
sloupcového grafu, ze kterého miiZzeme vycist, Ze nejcastéj$i mista setkdvani piseckych
obyvatel s romskym spoluobCany byva v supermarketech. Toto misto mélo zastoupeni
36 % z celkového poctu respondentd. Dal§im Castym mistem pro setkavani byly kulturni
akce, které mély zastoupeni 25 %. Hypotéza se ndm v tomto ptipad¢ potvrdila, protoze jsme
se domnivali, Ze se pisecti obyvatelé nejCastéji setkavaji s Romy v supermarketech a také
kulturnich akcich. Domnivame se, ze se hypotéza potvrdila proto, jelikoz je v
supermarketech na koncertech, vetrejnych akcich atd. velké mnoZzstvi osob na jednom miste,
a proto je velmi pravdépodobné, Ze se obfané potkaji.
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Graf 16- Mista setkavani s Romy
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(zdroj — vlastni zpracovani)

3. VO - Bude mit vék a dosaZené vzdélani vliv na nazor a postoj k Romim?
H — Lidé do 30 let a s vy$§im vzdélanim budou tolerantng;si vii¢i Romlim.

Pti této vyzkumné otazce a hypotéze jsme vytvorili bodové ohodnoceni odpovédi na
miru socialni distance u otdzky s Cislem 5 a na odpovédi k pozitivnim a negativnim
zkuSenostem u otdzek 1 a 2. Z té€chto dat jsme vypocetli celkové bodové ohodnoceni podle
véku a nejvyssiho dosazeného vzdélani. Ze ziskanych dat jsme vytvofili graf pro podporu
nasi hypotézy, ve kterém jsou vyobrazeny bodové vysledky. Ty nam potvrzuji, Ze 1idé do 30
let a s vy$§im dosazenym vzdélanim mayji vice pozitivnich zkuSenosti a zaroven maji mensi
miru socidlni distance. Z tohoto zjisténi mizeme fici, Ze se ndm hypotéza potvrdila. Miizeme
se domnivat, Ze se nam hypotéza potvrdila, nebot’ jsou osoby do 30 let a s vys§im vzdélanim

vice tolerantnéjsi k romskym spoluob&anim.
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Tabulka 12 - Tabulka bodového ohodnoceni miry socialni distance

Mira socialni distance | Body

ANO V manzelstvi 6
Blizky pritel 5
Soused v ulici

Spolupracovnik v

zaméstnani 3
Obcan mésta 2
Navstévnik mésta 1
Vystéhovani -7
NE V manzelstvi -1
Blizky pritel -2
Soused v ulici -3
Spolupracovnik v
zamestnani -4
Obcan mésta -5
Navstévnik mésta -6
Vystéhovani 0

(Zdroj — Bogardusova Skala socialni distance)

Tabulka 13- Bodové ohodnoceni pozitivnich a negativnich zkusSenosti

Pozitivni Body

Rozhodné ano 6
SpiSe ano 3
SpiSe ne 1
Vibec ne 0
Negativni

Rozhodné ano -6
SpiSe ano -3
Nevnimam je 0
SpiSe ne -1
Viibec ne 0

(Zdroj — vlastni zpracovani)
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Graf 17- Bodové ohodnoceni respondentii a jednotlivé indexy skupin

Bodové ohodnoceni respondentii a jednotlivé indexy
skupin
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(Zdroj — vlastni zpracovani)

4. VO - Do jaké miry lokalita bydleni ovliviiuje postoj a nazor na Romské
ob¢any?

H — Lidé Zijici ve stejné lokalité jako Romové budou mit vétsi miru socidlni distance

vici Romim oproti tém, kteti bydli v jiné ¢asti.

V této vyzkumné otazce a hypotéze nds zajimalo, zda lokalita bydlisté¢ ovlivituje
postoje a nazory piseckych obyvatel na romské ob¢any. Vysledky jsme pocitali opét pomoci
bodového ohodnoceni, které jsme si stanovili 1 v predchozi otazce s ¢islem 3. viz. tabulky
s Cisly 12 a 13. Dale jsme si vytvofili tabulku bodového ohodnoceni vSech respondentii pro

jednotlivé lokalit viz. tabulka 6, ze které byl vytvoren nasledujici graf.
Graf 18- Bodové ohodnoceni dle lokality bydlisté a jednotlivé indexy skupin

Soucet bodového ohodnoceni a jednotlivé indexy
skupin
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(Zdroj — vlastni zpracovant)

Z grafu mizeme vycCist hodnoty zaporného charakteru, které potvrzuji nasi
hypotézu, nasledujiciho znéni: V oblastech, kde je vétsi zastoupeni romské populace, t€émi
jsou Prazského predmésti a Vaclavského predmésti maji respondenti veétsi miru socidlni

distance oproti tém, ktefi pobyvaji v jinych ¢astech Pisku. Hypotéza se tedy mtize potvrdit.

5. VO - Jaky nazor maji dotazovani na romské ob¢any?

H — Nazor dotazovanych bude spiSe negativni.

Pro tuto hypotézu a vyzkumnou otazku jsme opét vyuzili bodové ohodnoceni jako u
ptedchozich vyzkumnych otazek s ¢isly 3 a 4. VSechna bodovéa ohodnoceni byla pouzita
ztabulek 12 a 13. Pro tuto hypotézu jsme vytvofili néasledujici vyseCovy graf, ktery
ptedstavuje celkové bodové ohodnoceni respondentli a z toho vyplyva, zda maji kladny,

zaporny nebo neutralni nazor na romskou populaci.

Graf 19- Vyhodnoceni nazorii dle bodii

Vyhodnoceni nazorti dle bodi
6%
30%

64%

Kladné body Zaporné body Neutralni body

(Zdroj — vlastni zpracovani)

Z tohoto grafu miZzeme vycist, Ze nejvétsi zastoupeni respondentil se 64 %, ziskalo
kladné bodové ohodnoceni a ztoho miZeme usoudit, ze maji kladny nézor k romské
populaci. 30 % respondentti ziskalo zdporné bodové ohodnoceni, a proto nasi hypotézu

zamitame.

6. VO — Povazuji dotazovani stejna prava Romi za pozitivni nebo negativni?
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H — Dotazovani si mysli, Ze ve mést¢ maji Romové stejna prava jako ostatni

obyvatelé a povazuji to za pozitivni.

Tabulka 14- Prava Romu v Pisku

Prava Romu v Pisku
Prava Ve,ts1 Ste;na MenSi prava | Diskriminace
prava prava
Pocet 1 6005 | 37% 2% 1%
respondentd
Pozitivni
26 %

(Zdroj — vlastni zpracovani)

Z tabulky cislo 14 lze vyc¢ist, Ze prvni ¢ast hypotézy nelze pfijmout, protoze vétsi
zastoupeni respondentt s 60 % odpovédelo, Ze maji Romové vétsi prava nez pisecti obcané.
Vétsina respondentd, ktefi odpovédeli, Ze maji Romové stejna prava, zaroven napsalo, Ze to

povazuji za pozitivni.

7. Chtéli by byt dotazovani s Romy i v bliZ§im souZiti neZli jako spolupracovnik?

H — Vétsina dotazovanych by chtéla Roma maximaln¢ jako spolupracovnika.

Pti této vyzkumné otdzce a hypotéze nas zajimalo, zda by chtéli byt pisecti obyvatelé
v bliz8im souziti s Romy/ Romkou neZli jako spolupracovnika. Z grafu ¢islo 19 miizeme
vyCist, ze dotazovani by chtéli byt s romskymi spoluobCany maximélné ve vztahu jako
spolupracovnik. Timto miZeme nasi hypotézu potvrdit, protoze jak miZeme z grafu vy¢ist,

54 respondentti napsalo, Ze by ochotné pfijali Roma jako spolupracovnika.
Graf 20- Ochotné prijeti Roma/Romky

Ochotné pfijeti Roma/ Romky

80 76

70 62 61

60 50 50 54

50 42
40 31 28

30 22 25 20

20 12 13



(Zdroj — vlastni zpracovant)

Zavér
Cilem této bakalarskeé prace bylo zjistit, jaké ndzory, postoje a zkusenosti maji pisecti
obyvatelé na romské obcany mésta Pisek. Tento cil jsme si zvolili, jelikoz se mésto Pisek

dlouhodobé¢ potyka s problematickou tykajici se romské populace.

V teoretické Casti jsme se zaméfili na vymezeni zakladnich pojmt — kdo jsou
Romové, na jejich historii, kde se vzali na naSem tizemi a jaka byla jejich situace béhem
druhé svétové valky az doposud. Dale jsme si popsali jejich tradi¢ni povolani, tradice a
zvyky a také socialni vylouceni, se kterym se potykaji Romové v dnesni dob¢. Se socialnim
vyloucenim také souvisi pracovni nasazeni, vzdélani, ubytovani ale i kriminalita, které¢ bylo

v teoretické Casti také popsano.

V praktické ¢asti, byly postupné rozebrany jednotlivé vyzkumné otazky a nasledné
hypotézy, ze kterych vysly nasledujici vysledky. Aby se nam lépe vyhodnocovali vysledky
Setfeni, vytvortili jsme si bodové ohodnoceni dle odpovédi, podle kterych jsme jednotlivé
pod body otazek hodnotili. Ve vyzkumném Setfeni nés zajimalo, zda maji Pisecti respondenti
pozitivni nebo negativni zkusenosti s Romy a podle vysledk, které jsou zfejmé z tabulek a
naslednych grafiit miiZeme toto Seteni zhodnotit tak, Ze ,,PiseCané* maji prevazné negativni
zkuSenosti s romskymi spoluobcany. Déle nas zajimalo, jaky celkovy ndzor maji respondenti
na romské spoluobcany. Po secteni bodii ze vSech otdzek miizeme toto Setfeni zhodnotit tak,

Ze ma prevazna ¢ast respondentli kladny ndzor na romské obCany mésta.

Poslednim pod bodem naseho cile bylo zjistit, co by podle respondentti prospélo
vzajemnému souziti a zda by s nyné&jsi situaci chtéli néco udélat. Dle vysledki naSeho
kvantitativniho Setfeni bylo zji§téno, ze vzdjemnému souziti by prospélo dodrzovani zakont,
vétsi pracovitost Romt a také vetsi prizptisobeni Romt. Z findlnich vysledka také vyslo, Ze
respondenti by se situaci Romu chtéli spiSe néco udélat, ale tento vysledek vySel jen o
jednoho respondenta, protoze zbytek respondentii napsalo spiSe ne. Ti, ktefi napsali, Ze by
se situaci chtéli néco d€lat do dotazniku napsali, Ze by chtéli, aby se Romové vice zaclenili
do pracovnich procest, aby se snizili romské populaci socidlni davky a v neposledni fad¢,

aby majoritni spole¢nost 1épe poznala romskou kulturu.

60



Bibliografické zdroje

10.

11.

12.

. ACTON, T. A., David GALLANT a Pavel VONDRACEK. Romové. Praha: Svojtka

& Co., 2000. Ohrozené kultury. ISBN 80-7237-249-1.

BELIK, Véclav, Stanislava SVOBODA HOFERKOVA a Blahoslav KRAUS.
Slovnik socialni patologie. Praha: Grada, 2017. Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-
271-0599-1.

CADA, Karel. Analyza socidlné vyloucenych lokalit v CR [online]. Praha: GAC,
2015 [cit. 2023-05-04]. Dostupné Z:
https://www.gac.cz/userfiles/File/nase prace vystupy/Analyza socialne vyloucen
ych lokalit GAC.pdf

DOUBRAVA, Jaroslav. Cikani (Romové¢), aneb, To, o ¢em se nesmi mluvit. Velké
Ptilepy: Olympia, 2021. ISBN 978-80-7376-627-6.

FONADOVA, Laura. Nenechali se vylou¢it: socidlni vzestupy Romid v &eské
spole¢nosti: (kvalitativni studie). Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-6574-1.

KOLEKTIV AUTORU, Historikové a kauza lety. Praha: Academia, 1999. ISBN 80-
200-0748-2.

. HORVATHOVA, Jana. Interkulturni vzdélavani: prirucka nejen pro stiedoskolské

pedagogy: projekt Varianty. Edited by Veronika Kamenickd — Jan Buryanek.
[Praha]: Clovék v tisni, spole¢nost pii CT, o.p.s. v nakladatelstvi Lidové noviny,

2002. 518, 84 s. ISBN 80-7106-614-1.

. HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2002. ISBN 80-7106-615-x.

JANDOUREK, Jan. Slovnik sociologickych pojmii: 610 hesel. Praha: Grada, 2012.
ISBN 978-80-247-3679-2.

JANMAAT, Jan G. a Avril KEATING. Jsou dnesni mladi vice tolerantni? Trendy v
tolerance mezi mladymi lidmi lidé v Britanii. Etnicity [online]. Spojené Kralovstvi,
2019, 2019, 44-48 [cit. 2023-04-28]. Dostupné Z:
https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/1468796817723682

KENRICK, Donald. Cikdni pod hakovym kiizem. Olomouc: Univerzita Palackého,
2000. Interface. ISBN 80-244-0048-0., str.22-23

KLIMEK, Hynek. Jizni Cechy II: Pisecko, Strakonicko, Sumava. Brno: Computer
Press, 2008. Kam na vikend. ISBN 978-80-251-1717-0.

61


https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/1468796817723682

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22

23.

NECAS, Ctibor, 1999. Romové v Ceské republice véera a dnes [online]. 4. dopl. vyd.
Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého [cit. 2021-5-5]. ISBN 80-7067-952-
2. Dostupné Z https://ndk.cz/view/uuid:9¢1¢96c0-c353-11e6-8032-
005056827e52?page=uuid:2874b640-d8b0-11e6-9¢7e-001018bSebSc

NECAS, Ctibor. Holocaust Ceskych Romii. Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-022-
2.

PENZES, Janos a Zsolt RADICS. Romské populace na periferiich visegradskych

zemi: Integracni problémy a mozna reseni [online]. Mad’aisko, 2012 [cit. 2023-04-
30]. ISBN ISBN 978-615-5212-10-9. Dostupné z:
http://www.foliageographica.sk/public/media/14955/Roma%?20population FULL%
20BOOK%202.pdf#page=22

PONESICKY, Jan. Fenomén Zenstvi a muzstvi: psychologie Zeny a muze, rozdily a
vztahy. 4. vyd. Praha: Triton, 2012. Psychologicka setkavani. ISBN 978-80-7387-
546-6.

PTACKOVA, Katefina. Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit a absorpéni
kapacity subjektii piisobicich v této oblasti [online]. Praha, 2006 [cit. 2023-05-04].
Dostupné Z:
https://www.gac.cz/userfiles/File/nase prace vystupy/GAC _MAPA analyza SVL

_aAK Cl.pdf

RYDER, A., 2002. Cikani a vylouceni. Socialni prace v Evropé, 9 (3)

RYSAVY, Dan. Socidlni distance vii¢i Romiim: Piipad vysokoskolskych studentii.
Sociologicky Casopis [online]. 2003, 02/2003, 2003(1), 60 [cit. 2023-04-29].
Dostupné z: http://www.jstor.com/stable/41131891

SISKOVA, Tatjana, ed. Vychova k toleranci a proti rasismu: [multikulturni vychova
v praxi]. Vyd. 2., aktualiz. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-182-2., str.123-
128

SULER, P. Romové — O Roma: tradice a soucasnost. Brno: SVAN, 1999. ISBN 80-
7028-141-3.

. URBAN, David. Socialni prace s romskymi rodinami. Praha: NLN, Nakladatelstvi

Lidové noviny, 2015. ISBN 978-80-7422-457-7., str.12-22
WEINEROVA, Renata. Romové a stereotypy: vyzkum stereotypizace Romii v
Usteckém kraji. Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2632-1.

62


https://ndk.cz/view/uuid:9c1c96c0-c353-11e6-8032-005056827e52?page=uuid:2874b640-d8b0-11e6-9e7e-001018b5eb5c
https://ndk.cz/view/uuid:9c1c96c0-c353-11e6-8032-005056827e52?page=uuid:2874b640-d8b0-11e6-9e7e-001018b5eb5c

Internetové zdroje

1. (Lety u Pisku — holokaust ¢eskych Romti. Rommuz.cz [online]. Brno: Muzeum
romské kultury, 2023 [cit. 2023-05-01]. Dostupné zZ:
https://www.rommuz.cz/cs/lety-u-pisku/)

2. BOCEK, Jan, Jan CIBULKA, Michacla DANELOVA a Toma$ KREMR.

Interaktivni mapa bytové nouze. Irozhlas [online]. Usti nad Labem, 2016, 12. 06.

2016 [cit. 2023-04-30]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/bytova-

nouze-byty-bezdomovci-socialni-bydleni-ubytovny 1906120600_jab
3. KOLAROVA, Libuse. Reknéte, co si myslite o sidlisti Porty¢. Pisecky.denik.cz
[online]. Pisek, 15. 05. 2009 [cit. 2023-05-01]. Dostupné¢ z:

https://pisecky.denik.cz/zpravy_region/pi_20090511 portyc.html
4. O nadgi. Nadeje [online]. Praha [cit. 2023-05-01]. Dostupné z:

https://nadeje.cz/ustredi_nadeje

5. Obyvatelstvo podle vybranych narodnosti a kraji: Vefejna databaze. Vdb.czso.cz/
[online].  Praha, 2021, 2021 [cit. 2023-05-04].  Dostupné  z:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
objekt&pvo=SL.D210082-

KR&z=T&{=TABULKA &skupld=4293 &katalog=33522&pvo=SLD210082-
KR&evo=v133 ! SLD21F1008-H 1

6. PENZES, Janos a Zsolt RADICS. Romské populace na periferiich visegradskych
zemi: Integracni problémy a moZna feSeni [online]. Mad’afsko, 2012 [cit. 2023-04-
30]. ISBN ISBN 978-615-5212-10-9. Dostupné z:
http://www.foliageographica.sk/public/media/14955/Roma%?20population FULL%
20BOOK%202.pdf#page=22

7. Pléan socialniho zacleniovani [Pisek, 2022-2027] [online]. 1. Pisek, 2022 [cit. 2023-
05-01]. Dostupné z: https://www.mesto-
pisek.cz/assets/File.ashx?id_org=12075&id_dokumenty=46743

8. Plan socidlniho zacleniovani [Pisek, 2022-2027] [online]. 1. Pisek, 2022 [cit. 2023-
05-01]. Dostupné Z: https://www.mesto-
pisek.cz/assets/File.ashx?id_org=12075&id_dokumenty=46743

9. PROKYSKOVA, Monika. Obyvatele sidli§té Porty¢ trapi nepofadek kolem

popelnic. Uklizime ho denné&, zni z mésta. Jcted.cz [online]. Pisek, 2022, 10. 11. 2022

63


https://www.rommuz.cz/cs/lety-u-pisku/
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/bytova-nouze-byty-bezdomovci-socialni-bydleni-ubytovny_1906120600_jab
https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/bytova-nouze-byty-bezdomovci-socialni-bydleni-ubytovny_1906120600_jab
https://pisecky.denik.cz/zpravy_region/pi_20090511_portyc.html
https://nadeje.cz/ustredi_nadeje
https://www.mesto-pisek.cz/assets/File.ashx?id_org=12075&id_dokumenty=46743
https://www.mesto-pisek.cz/assets/File.ashx?id_org=12075&id_dokumenty=46743

10.

11.

12.

13.

[cit. 2023-05-01]. Dostupné z: https://www.jcted.cz/69417-obyvatele-sidliste-

portyc-trapi-neporadek-kolem-popelnic-uklizime-ho-denne-zni-z-mesta/

RANSDORF, Miroslav a Jifi LINHART. Rasa: Sociologickd encyklopedie.

Encyklopedie.soc.cas.cz [online]. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2018, 10. 11.
2018 [cit. 2023-05-01]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Rasa

SUPOVA, Tereza. Evropiti Romové pochazeji z indické kasty Nedotknutelnych,
tvrdi studie. In: Idnes.cz [online]. lidové noviny, 2012, 04.12. 2012 [cit. 2023-05-
05]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/zahranicni/indicky-puvod-romu-
potvrzen.A121204 125609 zahranicni_tss

Vlada Ceské republiky: Romska narodnostni mengina. Vlada.cz [online]. Praha:
Vlada Ceské Republiky [cit. 2023-05-04]. Dostupné zZ:
https://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=6638,

ZAKON C. 117/1927 SB. Z. A N. "O POTULNYCH CIKANECH." Holocaust.cz
[online].  Praha, 2018, 2018 [cit. 2023-05-01].  Dostupné  z:

https://www.holocaust.cz/dejiny/pronasledovani-a-genocida-romu/pronasledovani-
a-genocida-romu-v-ceskych-zemich/pronasledovani-a-genocida-romu-2/zakon-ze-

dne-14-cervence-1927-o-potulnych-cikanech/

64


https://www.jcted.cz/69417-obyvatele-sidliste-portyc-trapi-neporadek-kolem-popelnic-uklizime-ho-denne-zni-z-mesta/
https://www.jcted.cz/69417-obyvatele-sidliste-portyc-trapi-neporadek-kolem-popelnic-uklizime-ho-denne-zni-z-mesta/
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Rasa
https://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=6638

Seznam grafi

Graf 1- zastoupeni respondentli dle pPoOhlavi ...........ccoeviieiiiiiiiiiiiiiecee e 33
Graf 2- Zastoupeni respondentll dle VEKU..........ccoeveiieiiiiiiiiiieiiccecee e 33
Graf 3- Zastoupeni respondenttl dle nejvyssiho dosazené¢ho vzdélani .............cceevveevennenn. 34
Graf 4- Zastoupeni respondentll dle lokality bydliSte..........ccceviiiiniiiiiiiniiiiiieceeeie e 34
Graf 5- Pozitivni ZKuSenosti S ROMY .......ccoiiiiiiiiiiiiieiiiciicee et 36
Graf 6- Negativni ZkuSenosti 8 ROMY .......ccoeiiiiiiiiiiiiiiiiiciicie et 37
Graf 7 - Mista setkavani S ROMY ........c.cooviiiiiiiiiiicceeeeeee e 39
Graf 8- Bodové ohodnoceni respondentl a jednotlivé indexy skupin..........ccceeeveeeeveennenn. 42
Graf 9- Bodové ohodnoceni dle lokality bydlisté a jednotlivé indexy skupin..................... 45
Graf 10- Vyhodnoceni nazortii piseckych obyvatel na romské obCany ..........ccccceveeuveennnenn. 47
Graf 11- Prava Romill v PISKU .....oooiiiiii e 48
Graf 12- Napiste ANO/NE za jakych situaci byste ochotné pfijal Roma / Romku............. 50
Graf 13 - Co negativné ovliviiuje vztah majority @ minority......c..cceceevervieneeneeerecneenennene 50
Graf 14- Chtéli by "Pisecané" se situaci ve mé&sté néco ud€lat?.........ccoceveevieiineenennne 51
Graf 15- Co by prosp€lo vzajemnému SOUZIEI? ........coceeveriiriiiiniinieienieneeeeeeee e 52
Graf 16- Mista setkdvani s ROMY ...ccooouiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 55
Graf 17- Bodové ohodnoceni respondentll a jednotlivé indexy skupin...........ccceeeeuennee. 57
Graf 18- Bodové ohodnoceni dle lokality bydlisté a jednotlivé indexy skupin................... 57
Graf 19- Vyhodnoceni ndzorti dle bodil .........c.oooiiiiiiiiiiiiiiieciccceee e 58
Graf 20- Ochotné prijeti ROmMa/ROMKY .......ccccvieviiiiiiiiiieiiiieciececeee e 59

65


file:///C:/Users/mattt/OneDrive/Plocha/UNIVERZITA%20KARLOVA-%20bakalářská%20práce-%20skoro%20finální.docx%23_Toc134382832

Seznam tabulek

Tabulka 1 - Vysledky zkusSenosti s Romy podle pohlavi dotazovanych respondentt......... 36
Tabulka 2 - Mista setkdvani s Romy u dotazovanych respondentii.............cccceveevienvennnnnn. 38
Tabulka 3- Bodové ohodnoceni dle odpovedi .........ccoovieeiiiiiiiiiiiiiieiieie e 40
Tabulka 4- Bodové ohodnoceni dle véku a nejvyssiho dosazeného vzdélani a index
JEANOLIIVCE Z€ SKUPINY ..eouviiiiiiiiiieiieiiie ettt ettt et ettt ste et eesbeessaeenbeessaeenseessneensaens 41
Tabulka 5- Bodové ohodnoceni dle odpovedi .........cooovieeiiiiieiiiiiiieeiieie e 43
Tabulka 6- Vysledky bodového ohodnoceni dle lokality bydlisté a index jednotlivce ze
SKUPIMY 1.ttt ettt ettt e et e et e e et e e e et e e e taee e staeeasaaeesaeeasaeeensbeeansaeeanbeeeanreeennreeenaeeans 45
Tabulka 7- Bodové ohodnoceni v procentech .............coecvveeciiiieiiiinciiieciieeeee e 46
Tabulka 8 - Jaka prava maji Romoveé v Pisku?........ccccoeviiiiiiiiiieeee e 48
Tabulka 9- V jakém souziti by chtéli byt ob¢ané s Romy ..........ccceeeevvveviiiencieeeieeieeee, 49
Tabulka 10- Tabulka relativnich ¢etnosti odpovedi ..........ccccvieeeiiiieiiiiiciieceeee e, 53
Tabulka 11- Vypocet ocekdvanych CetnOSt .........coocuieiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 53
Tabulka 12 - Tabulka bodového ohodnoceni miry socialni distance ............cccceeeeueeriennnenne 56
Tabulka 13- Bodové ohodnoceni pozitivnich a negativnich zkuSenosti............cccceevieniie. 56
Tabulka 14- Prava Romil v PISKU .......coiiiiiiii e 59

66



Seznam priloh

Pfiloha 1- Dotaznik

67



b)
©)
d)
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a)
b)
c)
d)

Prilohy
Priloha 1- Dotaznik

Pohlavi

a) Zena

b) Muz

¢) Jiné

Kolik Vam je let?

18-25
26-30
31-40
41-50
51-60
Vice nez 60 let

Jakeé je vaSe nejvySSi dosaZené vzdélani?
Zakladni

Vyucen

Stfedoskolské s maturitou

Vyssi odborné vzdélani

Vysokoskolské vzdélani

V jaké &asti Pisku bydlite?
Prazské predmésti
Viclavské predmésti
Budé&jovické predmésti
Vnitini mésto

Hradisté

Semice

Smrkovice

Novy Dviir

Purkratice

1.  Mate pozitivni zkuSenosti s romskymi ob¢any ve mésté Pisek?

Rozhodné€ ano
SpiSe ano
SpiSe ne
Vibec ne



Pokud jste oznacil(a) odpovéd’ a), b), napiste, o jakou zkuSenost Slo.

. Mate negativni zkuSenosti s romskymi ob¢any ve mésté Pisek?

a)
b)
c)
d)
e)

Rozhodné ano

SpiSe ano

Nevnimam je

SpiSe ne

Vibec ne

Pokud jste oznacil(a) odpovéd’ a), b), napiste, o jakou zkusenost §lo.

a)
b)
©)
d)

N N L AW~

Za jakych okolnosti se nejcastéji setkavate s Romy? (muZe byt vice odpovédi)
a) v zaméstnani

b) pfi studiu

c) pfi sportu

d) kulturni a spolecenské akce (Dotkni se Pisku, koncerty, Cipiskoviste)
e) supermarkety

f) jiné... napiSte

Myslite si, Ze maji v Pisku Romové stejna prava jako ostatni ob¢ané?
Rozhodné& vétsi prava

Maji stejna prava jako ostatni obc¢ané

Maji mensi prava

Jsou diskriminovani

= pokud zakrouzkuji odpoveéd’ B (vyskoci na n€ dalsi okénko) - povazujete to jako
POZITIVNI/NEGATIVNI

Napiste ke kazdému bodu odpovéd’ ANO/NE, zda byste za danych situaci ochotné

prijal Roma ¢i Romku.

. do blizkého ptibuzenstva skrze manzelstvi
. jako blizkého pfitele

. za souseda v ulici

. za spolupracovnika v zaméstnani

. jako obCana mésta

. jako néavstévnika mésta

. vystéhoval bych je z mésta
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a)
b)
c)
d)
e)

g)
h)

a)
b)

d)

a)
b)
©)
d)
e)

g)
h)

)

Miyslite, Ze realné existuje néco, co (podle Vias) negativné ovliviiuje vztah majority a
romskych spoluob¢anii v Pisku? (Zakrouzkujte — miiZe byt i vice odpovédi)
Kriminalita Romu

Nizka troven vzdélani Romt

Malé pracovni nasazeni Romu

Diskriminace ze strany majority

Rasistické postoje na obou stranach

Ruseni klidu Romy

Vz4jemné nepochopeni romské a majoritni kultury

jiné, napiste co...

Udélal(a) byste néco pro to, aby se situace v Pisku zlepSila? (Vyberte jednu odpovéd’)
Rozhodné ano, problematika mé zajima

MoZna ano

SpiSe ne

Rozhodné ne, situace Romt je mi cizi

Pokud jste zakrouzkovali a) nebo d) napiste diivod vasi odpovédi.

Co by prospélo vzajemnému souziti? Vyberte. MiZe byt i vice odpovédi.
Vzajemna tolerance a respekt

Vz4jemné se Iépe poznat

Vice pracovnich ptileZitosti pro Romy

Dodrzovani zéakont

Ptizptisobeni Romt vétSinové spolecnosti

Vétsi pracovitost Romu

Bydleni v blizkém sousedstvi

Nemusi se nic ménit, v§e je normalni

jiné (napiste sviij ndvrh)

Nemyslim si, Ze je néco, co by vzdjemnému souziti prospélo
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